
บทที่ 2 
แนวคิดทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 
ในบทนี้จะเปนการนําเสนอถึงแนวคิดทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเกี่ยวของกับการวิจัย ซ่ึง

ประกอบไปดวย  แนวคิดเกี่ยวกับการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอม เศรษฐศาสตรสวัสดิการและการ
ประเมินมูลคาทรัพยากรและส่ิงแวดลอม รวมท้ังแนวคิดเกี่ยวกับวิธีสมมติเหตุการณใหประเมินคา 
(CVM) แบบจําลองเศรษฐมิติของ CVM และงานวิจัยท่ีเกี่ยวของตางๆดังนี้ 
 
 
2.1 แนวคิดเก่ียวกับการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอม 

 
ส่ิงแวดลอมมีลักษณะเปน “สินคาสาธารณะ” (Public good) สวนใหญส่ิงแวดลอมจึงไมมี

มูลคาทางตลาด ซ่ึงคุณสมบัติท่ีสําคัญของสินคาสาธารณะท่ีสําคัญมีอยู 2 ประการ ไดแก  
 
ประการแรก การไมแขงขันในการบริโภค (Nonrival in consumption) หมายถึง การบริโภค

ของบุคคลใดบุคคลหน่ึงมิไดมีผลตอการเขาถึงการบริโภคหรือบริการของบุคคลอ่ืนใหลดจํานวนลง 
 
ประการท่ีสอง การแบงแยกการบริโภคออกจากกันไมได (nonexcludabilty) หมายถึง ไม

สามารถใชกลไกราคาหรือมาตรการอ่ืนมาเปนเคร่ืองมือเพื่อกีดกันไมใหผูใดผูหนึ่งใชสินคาหรือ
บริการนั้นได 

 
จากคุณสมบัติท่ีกลาวมาขางตน ทําใหราคาของสินคาท่ีผลิตออกมาไมไดสะทอนใหเห็นถึง

ตนทุนของสินคาท้ังหมด เนื่องจาก ไมไดรวมเอาตนทุนทางดานทรัพยากรเขาไปดวย ดังนั้น จึงเกิด
ปญหาความลมเหลวของกลไกตลาด และนําไปสูการใชทรัพยากรอยางส้ินเปลืองและขาดความ
ระมัดระวังจนทําใหเกิดปญหาความเส่ือมโทรม ดังนั้น การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมออกมาจะทํา
ใหทราบถึงตนทุนท่ีเราตองเสียไปเม่ือมีการทําลายส่ิงแวดลอม  (สถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศ
ไทย, 2543 อางใน ณัฐธิดา, 2547) แตการประเมินผลประโยชนและตนทุนดานส่ิงแวดลอมนั้นเปน
ส่ิงท่ีประเมินไดยาก เนื่องจากวาไมมีราคาท่ีซ้ือขายกันในตลาด ในขณะท่ี เบญจพรรณ (2538) กลาว
วาทางเศรษฐศาสตรมูลคาของสินคาและบริการตอบุคคลอาจแสดงออกโดยอุปสงคของสินคา และ
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บริการนั้น ซ่ึงอุปสงคเปนการแสดงออกถึงความพอใจของแตละบุคคล จึงเปนผลรวมของ
อรรถประโยชนตาง ๆ ของบุคคล โดยวิธีท่ีจะสามารถหามูลคาของส่ิงแวดลอมได คือ การหาอุป
สงคของทรัพยากรเหลานั้น 
 

นอกจากนี้ อดิศร (2541) กลาวไววา การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอม คือ การคํานวณ
ผลกระทบดานส่ิงแวดลอมใหออกมาเปนตัวเงิน เพื่อสะทอนความคิดเห็นของประชาชนท่ีมีตอ
คุณภาพส่ิงแวดลอมซ่ึงขอมูลนี้สามารถนําไปใชรวมกับขอมูลทางเศรษฐกิจอ่ืนๆได และรัฐบาลก็
สามารถพิจารณาประเด็นดานการจัดสรรทรัพยากรเพื่อการอนุรักษไดอยางมีประสิทธิภาพ ดังนั้น ผู
ท่ีไดประโยชนจากการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมนั้นจะไมใชกลุมผลประโยชนฝายใดฝายหนึ่ง แต
เปนประชาชนทุกคนในประเทศ  
 
2.2 เศรษฐศาสตรสวัสดิการและการประเมินมูลคาทรัพยากรและสิ่งแวดลอม 

 
สวัสดิการของสังคม (Social welfare) ข้ึนอยูกับระดับความพอใจของบุคคลในสังคม

รวมกัน แมวาการวัดสวัสดิการของสังคมจะมีปญหาหลายประการ แตก็ถือวามีความจําเปนในการ
วัดการเปล่ียนแปลงของระดับความพอใจของบุคคลในสังคม  

 
กรณีสินคาเอกชนนั้นสามารถที่จะหาระดับสวัสดิการหรือการเปล่ียนแปลงความพอใจของ

ผูบริโภคไดจากการวัดการเปล่ียนแปลงสวนเกินผูบริโภค (Consumer surplus) หรือจากการ
เปล่ียนแปลงภายใตพื้นท่ีของเสนอุปสงค 

 
แตในกรณีสินคาทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมซ่ึงมีความเปนเจาของไมชัดเจน และ 

ไมมีตลาดรองรับนั้นจะไมสามารถวัดสวัสดิการของผูบริโภคไดจากพื้นท่ีภายใตเสนอุปสงค
ธรรมดาเหมือนกับในกรณีสินคาเอกชน แตจะสามารถวัดไดจากพื้นท่ีใตสนอุปสงคชดเชย 

 
คาสวัสดิการของสังคมท่ีเปล่ียนแปลงอันเนื่องมาจากสินคาและบริการมี 4 วิธีดวยกัน 

ไดแก Compensating Variation (CV) Equivalent Variation (EV) Compensating surplus (CS) และ 
Equivalent surplus (ES) ดังมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
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Compensating Variation (CV) คือ การวัดคาของจํานวนเงินท่ีเต็มใจจายสูงสุดเพื่อการ
บริโภคในสถานการณท่ีดีข้ึน (ในกรณี Welfare gain) หรือคาของจํานวนเงินตํ่าสุดท่ีเต็มใจจะ
ยอมรับกับสถานการณท่ีเลวลง (ในกรณี Welfare loss) โดยท่ี CV เปนสวัสดิการของผูบริโภค ณ 
ระดับ Utility เดิม (ln status quo) 

 
Equivalent Variation (EV) คือ จํานวนเงินตํ่าสุดท่ีผูบริโภคจะเต็มใจยอมรับเพื่อท้ิงโอกาส

ในการบริโภค ณ สถานการณใหม (ในกรณี Welfare gain) หรือจํานวนเงินสูงสุดท่ีจะเต็มใจจายเพื่อ
หลีกเล่ียงสถานการณท่ีจะเกิดข้ึน (ในกรณี Welfare loss) สําหรับ EV เปนสวัสดิการผูบริโภค ณ 
ระดับ Utility ใหม (ln the change) 

 
Compensating Surplus (CS) เปนการวัดความเต็มใจจายสูงสุดพื่อการบริโภคใน

สถานการณท่ีดีข้ึน (ในกรณี Welfare gain) หรือคาของจํานวนเงินตํ่าสุดท่ีเต็มใจจะยอมรับกับ
สถานการณท่ีเลวลง (ในกรณี Welfare loss) อาจกลาวไดวา CS เปนการวัดมูลคาสวนตางระหวาง
ระดับราคาท่ีผูบริโภคเต็มใจจายสูงสุดกับระดับราคาท่ีจายจริง หรือ พื้นท่ีใตเสน Marshllian 
Demand เหนือระดับราคาท่ีจายจริง 

 
Equivalent surplus (ES) เปนการวัดความแตกตางแนวต้ังระหวาง Indifference Curves 

เชนเดียวกับ CS โดยการวัด CS เปนการวัดมูลคาความเต็มใจจะรับตํ่าสุดหากไมมีการปรับปรุง
คุณภาพส่ิงแวดลอมใหดีข้ึน (ในกรณี Welfare gain) หรือจํานวนเงินสูงสุดท่ีจะเต็มใจจายพื่อหลัก
เล่ียงสถานการณท่ีจะเกิดข้ึน (ในกรณี Welfare loss)  

 
การประมาณท้ังคาความเต็มใจจาย (WTP) และคาความเต็มใจยอมรับ (WTA) มีความ

เกี่ยวของกับแนวคิดของฮิกซ (Hicksian  Welfare) (Johanson, 1993)  
 
สําหรับในการศึกษาคร้ังนี้เปนการสัมภาษณความคิดเห็นเพื่อสนับสนุนโครงการแกมลิงทุง

ทะเลหลวง ณ สถานการณปจจุบัน จึงเปนการวัด Compensating Variation (CV) ผานจํานวนเงิน
สูงสุดเพื่อสนับสนุนโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงในการแกปญหาน้ําทวมและภัยแลงใหดีข้ึน 

 
การวัดสวัสดิการสังคมท่ีเปล่ียนแปลงไปสามารถทําได 4 วิธีขางตน โดย Freeman (2003) 

ไดมีการอธิบายการวัดสวัสดิการของสังคมออกเปน 2 กรณี คือ 
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1. การวัดสวัสดิการสังคมในกรณีท่ีราคาเปล่ียนแปลง ซ่ึงวัดโดยคา Compensating 
Variation (CV) และ Equivalent Variation (EV) 

2. การวัดสวัสดิการสังคมในกรณี ท่ีป ริมาณเปล่ียนแปลง  ซ่ึ งวัดโดยค า 
Compensating Surplus (CS) และ Equivalent surplus (ES) 

 
โดยการวัดสวัสดิการสังคมดวยคาตางๆมีรายละเอียดดังนี้ 

 
1. การวัดสวัสดิการสังคมในกรณีท่ีราคาเปล่ียนแปลง ซ่ึงวัดโดยคา Compensating Variation 

(CV) และ Equivalent Variation (EV) 
 

Compensating Variation (CV) 
 

จากภาพ 2.2 แสดงการวัดการเปล่ียนแปลงสวัสดิการในกรณีท่ีราคาลดลง ซ่ึงทําใหรายได
แทจริงและสวัสดิการผูบริโภคสูงข้ึน (จากจุดดุลยภาพ A ไป B) การวัด CV ทําไดโดยการวัดขนาด
การลดลงของรายไดท่ีเปนตัวเงิน ณ ราคาใหมท่ีจะทําใหผูบริโภคคงอยูบนเสน Indifference Curve 
เดิม (uo) ท่ีจุด C ซ่ึงสามารถเขียน CVในรูปของฟงกชันอรรถประโยชนทางออม (Indirect Utility 
Function) ไดดังนี้ 

 
 V (P’, M) = V (P’’, M - CV) = uo   (1) 
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ท่ีมา: Freeman (1993) 

ภาพ 2.1 Compensating Variation (CV) และ Hick – compensated Demand 
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สําหรับคา CV ในรูปของฟงกชันคาใชจาย (Expenditure Function) ในกรณีท่ีราคาสินคา
ลดลงท่ีทําใหสวัสดิการของผูบริโภคเพิ่มข้ึนจากระดับอรรถประโยชน uoเปน u1 ดังนั้น
Compensating Variation (CV) ซ่ึงวัดในรูปของ Expenditure Function คือ ความแตกตางระหวาง 
คาใชจาย ณ ระดับ uo สามารถเขียนไดดังสมการ 

 
 CV = e(P’

1,P2, u
o) - e(P’’

1,P2, u
o) > 0 

  = M - e(P’’
1,P2, u

o)     (2) 
 

เนื่องจาก CV เปนการวัดความแตกตางของคาใชจาย ดังนั้น จึงสามารถเขียนอยูในรูปของ 
integral of marginal welfare measure ดังสมการตอไปนี้ 
 

 CV =   ( ) ( ) 1
0

11
1

0

,,
'
1

'
1

'
1

'
1

dpuPhdp
p

uPeCV
p

p

p

p
∫ ∫=

∂
∂

=   (3) 

 
การจายเงิน ณ ระดับราคาใหม ซ่ึงจะทําใหไดระดับอรรถประโยชนสูงกวาเดิม (u1) หรือ

สามารถเขียนในรูปสมการไดวา 
 
 M = e (P’’

1,P2, u
1)      (4) 

 
ดังนั้นเม่ือแทนคาในสมการท่ี 2 จะได 
 
 CV = e(P’’

1,P2, u
1) - e(P’’

1,P2, u
o)    (5) 

 
คา CV มีคาเทากับพื้นท่ีทางดานซายของ Hicks-compensated Demand Curve ระหวางราคา

ท้ังสอง นั่นคือ พื้นท่ีท่ีแลเงา ดังแสดงในภาพ 2.1 (ข) 
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Equivalent Variation (EV) 
 
การวัดคา EV สามารถหาไดจาก Expenditure Function ดังภาพ 2.2 (ก) แสดงคาใชจาย/ราย

ไดสวนเพิ่มเพื่อใหไดระดับอรรถประโยชน u1 ณ ระดับราคาเดิมซ่ึงสามารถแสดงคา EV ในรูป 
Indirect Utility Function ไดดังนี้ 

 
V (P’, M+EV) = v (P”, M) = u1     (6) 

 
ในภาพท่ี 2.2 แสดงคา EV คือ คาใชจายสวนเพิ่มเพื่อใหผูบริโภคอยู ณ จุด C′ ณ ระดับ 

ราคาเดิม 
 
EV  =  e(p’1, p2, u

1) - e(p’1, p2, u
0) > 0  

 = e (p’1, p2, u
1) – M      (7) 
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ท่ีมา: Freeman (1993) 

ภาพ 2.2 Equivalent Variation (EV) และHicks-compensated Demand Curve 
 
 
 
 

EV 
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เนื่องจากระดับคาใชจาย ณ จุด A และจุด B เปนคาใชจายระดับเดียวกัน ดังนั้น e (p’1, p2, 
u0) = e(p’’1, p2, u

1) ดังนั้นจะไดวา 
 
 EV = e(p’’1, p2, u

1) - e (p’1, p2, u
1)    (8) 

 
อาจกล าวไดวา EV เปนการวัดคาสวัสดิการในรูป monetary equivalent ของการ

เปล่ียนแปลงจาก u0เปน u1 ซ่ึงสามารถวัดการเปล่ียนแปลงคาใชจายดวยระดับราคาท่ีเปล่ียนแปลง
ไป ณ ระดับอรรถประโยชนใหม (u1) 

  
คา EV สามารถเขียนอยูในรูปของ integral of marginal welfare measure ดังสมการตอไปนี้ 
 

  ( ) ( ) 1
1

11
1

1

,,
'
1

'
1

'
1

'
1

dpuPhdp
p

uPeEV
p

p

p

p
∫ ∫=

∂
∂

=    (9) 

 
คา EV จะเทากับพื้นท่ีทางดานซายของ Hicks-compensated Demand Curve ระหวางราคา

ท้ังสอง นั่นคือ พื้นท่ี p’1C’Bp”1 ดังภาพ 2.2 (ข) 
 

ท้ังนี้ อาจกลาวไดวา CV คือ จํานวนเงินท่ีผูบริโภคเต็มใจจะจายเพื่อใหราคาสินคาลดลง 
(Maximum Willingness To Pay) ในขณะท่ี คา EV มีคาเทากับจํานวนเงินตํ่าสุดท่ีผูบริโภคจะเต็มใจ
ยอมรับ (Minimum Willingness To Accept Compensation) เพื่อท้ิงโอกาสในการบริโภค ณ สถาน
การณใหม เม่ือเปรียบเทียบคา CV และ EV สามารถสรุปไดดังสมการ (10) ถึงสมการ (13) 

 
CV Price Decrease  =  Max WTP = E (Pe0, U0) – E (Pe1,U0)   (10) 
EV Price Decrease  =  Min WTA = E (Pe0, U1) – E (Pe0,U1)   (11) 
CV Price Increase       =           Min WTA = E (Pe0, U0) – E (Pe1,U0)               (12) 
EV Price Decrease      =           Max WTP = E (Pe0, U1) – E (Pe0,U1)    (13) 
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2. การวัดสวัสดิการสังคมในกรณีท่ีปริมาณเปล่ียนแปลงโดยวัดคา Compensating Surplus 
(CS) และ Equivalent Surplus (ES) 

 
การบริโภคเพื่อใหไดรับความพอใจหรืออรรถประโยชนสูงสุดภายใตงบประมาณท่ีมีอยู 

อยางจํากัดสามรถอธิบายไดดังสมการ  
 
 Max u (X, Q)       (14) 
Subject to PX + RQ =M      (15) 

 
โดยท่ี  u คือ ฟงกชันอรรถประโยชนของผูบริโภค  

X  คือ  เวคเตอรสินคาเอกชน  
Q  คือ  เวคเตอรสินคาส่ิงแวดลอม  
P คือ เวคเตอรของราคาสินคาเอกชน 

                          R  คือ  เวคเตอรของราคาสินคาส่ิงแวดลอม 
 

ดังนั้น   Demand Function; xi  =  xi (P,M-R.Q,Q) 
 Expenditure Function; e =  e (P, R, Q, u0) 

 
การวัดคาสวัสดิการของสังคมในกรณีท่ีปริมาณเปล่ียนแปลงสามารถวัดไดจากคา 

Compensating Surplus (CS) และ Equivalent Surplus (ES) โดยมีรายละเอียดดังนี้ 
 
Compensating Surplus (CS) 

 

การวัดคา CS สามารถหาไดจากสมการ 16 
 

V (P, M-r.q0,q0) = v (P,M-r.q1-CS,q0)    (16) 

 
หรืออาจแสดงคา CS อยูในรูป Expenditure Function ดังสมการ (17) 

 

CS = e(P,r, q0,uo) – e (P,r, q1,uo)               (17) 
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     = M – e (P,r, q1,uo)                (18) 
ณ จุด A ในภาพ 2.3 แสดงถึงการบริโภคสินคาส่ิงแวดลอมและสินคาเอกชน ณ q0 และ x0 

โดยมีอรรถประโยชนเทากับ u0ท้ังนี้เม่ือบริโภคสินคาส่ิงแวดลอมเพ่ิมข้ึนเปน q1 ทําใหอรรถประ 
โยชนเพิ่มเปน u1 ณ จุด B แตถารายไดลดลงเทากับคา CS ผูบริโภคจะตองกลับมาอยู ณ อรรถ 
ประโยชนเทากับ u0 ณ จุด C 
 

 
ท่ีมา: Freeman (1993) 

ภาพ 2.3 Compensating Surplus (CS) ในกรณีท่ีปริมาณเพิ่มข้ึน 
 

 
ท้ังนี้ สมการ (19) และ (20) แสดง Expenditure Function และคาสวัสดิการ CS 

 

e* (P, q0, u0) = e(P, r,q0, u0) – r.q0    (19) 
 
ดังนั้น 

CS = e* (P, q0, u0) + r.q0 - e(P, r,q1, u0) – r.q1 
        = e* (P, q0, u0)  - e(P,q1, u0) – r.(q1- q0)   (20) 
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Equivalent Surplus (ES) 
 
สําหรับการวัดคา ES สามารถหาไดจากเง่ือนไข Indirect Utility Function ดังสมการ 21 

 
 V (P, M-r.q0+ES,q0) = v(P,M-r.q1-q1)    (21) 
 

การวัดคา ES สามารถหาไดจาก Expenditure Function โดยท่ี 

 

 ES = e(P,r,q0,u1) - e(P,r,q0,u0) 
 = e(P,r,q0,u1) – M     (22) 

 
 
 
 
 

 
 
 

 
 
 
 

 
 

ท่ีมา: Freeman (1993) 

ภาพ 2.4 Equivalent Surplus (ES) ในกรณีท่ีปริมาณเพิ่มข้ึน 
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ภาพ 2.4 แสดงคา ES เม่ือปริมาณเพิ่มข้ึนทําใหผูบริโภคมีอรรถประโยชนเพิ่มข้ึนจาก u0  

เปน u1 ณ จุด B อยางไรก็ตามหากรายไดเพิ่มข้ึนเทากับคา ES ขณะท่ียังคงบริโภคสินคาส่ิงแวดลอม
อยูเทาเดิม คือ q0 ผูบริ โภคจะมีอรรถประโยชนเพิ่มข้ึนเปน u1 ณ จุด C หรือแสดงในภาพสมการได
ดังสมการ (23) 

 
ES = e* (P,q0,u1) +r.q0 - e (P,q0,u1) -r.q0     (23) 

 
ความสัมพันธระหวางความเต็มใจจาย (WTP) และความเต็มใจจะรับ (WTA) กับการวัด 

คาสวัสดิการสังคมท้ังในกรณีคา CV กับ EV และ CS กับ ES สรุปไดดังตาราง 2.1 
 
ตาราง 2.1 ความเต็มใจจาย (WTP) และความเต็มใจจะรับ (WTA) กับการวัดคาสวัสดิการสังคม 

 

 การวัดคาสวัสดิการสังคม 
CV/CS EV/ES 

กรณีสวัสดกิารดีข้ึน (Welfare Gain) 
เชน ราคาลดลง (Price decrease)/ 

ส่ิงแวดลอมดข้ึีน 
(Environmental improvement) 

ความเต็มใจจายสูงสุด 
(Maximum WTP to 

obtain) 
 

ความเต็มใจจะรับตํ่าสุด 
(Minimum WTA to 

forego) 
 

กรณีสวัสดกิารลดลง (Welfare Loss)
เชน ราคาเพ่ิมข้ึน (Price increase) / 

ส่ิงแวดลอมถูกทําลาย 
(Environmental damage) 

ความเต็มใจจะรับตํ่าสุด 
(Minimum WTA to 

accept) 
 

ความเต็มใจจายสูงสุด 
(Maximum WTP to avoid) 
 

ท่ีมา: Freeman (1993) 
 

สมพร (2538) กลาววา การหามูลคาทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมนั้นสังคมจะได
เห็นถึงคุณคาและขีดจํากัดของส่ิงแวดลอม เพื่อสะทอนใหเห็นวากิจกรรมพัฒนาเศรษฐกิจใดๆหากมี
ผลกระทบท่ีทําใหสภาพแวดลอมเส่ือมโทรมลงแลว ยอมทําใหการพัฒนาเศรษฐกิจนั้นเกิดตนทุน
ทางสังคมตอสวนรวม และเปนการพัฒนาเศรษฐกิจท่ีอาจนําไปสูความยั่งยืนในการพัฒนาข้ึนได 
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2.3 แนวคิดเก่ียวกับประเภทของมูลคาส่ิงแวดลอม 

สถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย (2543) แบงมูลคาทางเศรษฐศาสตรท้ังหมด (Total 
economic value) ของส่ิงแวดลอมแบงออกเปน 3 ประเภท โดยประเภทแรกมูลคาไดจากการใชสอย 
(use value) คือ การท่ีส่ิงแวดลอมใหประโยชนท่ีเปนรูปธรรมกับประชาชนซ่ึงแบงเปน 2 ประเภท 
ไดแก มูลคาการใชสอยโดยตรง (direct use value)  และ มูลคาการใชสอยโดยออม (indirect use 
value)  ประเภทท่ีสองมูลคาท่ีไมใชการใชสอย (non use value) คือ การที่ส่ิงแวดลอมใหประโยชน
กับประชาชนในรูปของการสรางความรูสึกท่ีดีเม่ือทราบวาส่ิงแวดลอมอยูในสภาพท่ีดี โดยท่ี
ประชาชนไมไดรับประโยชนจากส่ิงแวดลอมนั้นเลยไมวาทางตรง หรือทางออม ซ่ึงแบงเปน 2 
ประเภท ไดแก มูลคาของการดํารงอยู (existence value) และ มูลคาของการเปนมรดกตกทอด 
(bequest value) และประเภทสุดทาย คือ มูลคาสําหรับอนาคต (option value) คือ การที่ประชาชน
ไมไดประโยชนจากส่ิงแวดลอมเลยไมวาจะในรูปแบบ use value หรือ non use value ในขณะน้ี แต
คิดวาจะมีโอกาสใชประโยชนในอนาคต 
 

นอกจากนี้ Pearce (1992) กลาววา ไดแบงประเภทจากการใชไวอีกประเภทหนึ่ง ซ่ึงถือเปน
สวนยอยของมูลคาเผ่ือจะใช ไดแก มูลคากึ่งเผ่ือจะใช (quasi – option value) จะสะทอนใหเห็นถึง
ความพอใจท่ีสังคมมีตอทรัพยากรที่ยังไมไดถูกใชในปจจุบันโดยการที่การที่ใชจะข้ึนอยูกับขาวสาร
ท่ีจะไดรับในอนาคต  

 
นักเศรษฐศาสตรบางทานกลาววา Option Value เปนมูลคาท่ีอาจพิจารณาไดวาเปนมูลคา

จากการใช และ/หรือ มูลคาจากการมิไดใชก็ได ดังนั้น จึงไมสามารถแบงประเภทไดอยางแนนอน 
และแยก Option Value ออกจาก Use – Value และ Non - Use Value เปนมูลคาส่ิงแวดลอมอีก
ประเภทหน่ึง 
 
2.4 แนวคิดเก่ียวกับวิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอม 

 
เรืองไร (2540) กลาววา วิธีการประเมินมูลคาทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมนั้นมี 3 

วิธีดวยกัน ไดแก วิธีการใชมูลคาตลาด วิธีการใชตลาดตัวแทน และวิธีการใชตลาดสมมติ ดังภาพ 
2.5 
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ท่ีมา: Pearce et al., (1992) (อางใน ประกาย ธีรวัมนากุล, 2550) 

ภาพ 2.5 วิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยวิธีการทางเศรษฐศาสตร 
 
 วิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
 

ก. การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยใชมูลคาตลาด (Market value approach) 
  
เนื่องจากการเปล่ียนแปลงหรือการใชทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมอาจจะ

ทําใหเกิดการเปล่ียนแปลงในรูปตัวเงิน โดยการเปล่ียนแปลงน้ีสามารถใชเปนตัวแทนมูลคาของ
ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมท่ีถูกใชไป ซ่ึงจะมีขอดีตรงท่ีเปนวิธีท่ีคํานวณงายและไมยุงยาก

มูลคาทางเศรษฐศาสตรท้ังหมด 
(Total Economic Value) 

มูลคาจากการใช 
(Use Value) 

มูลคาจากการมิไดใช 
(Non - Use Value) 

การประเมินมูลคาทางออม 
(Indirect Valuation Approach) 

การประเมินมูลคาทางตรง 
(Direct Valuation Approach) 

วิธีการใชมูลคาตลาด 
(Market Valuation 

Approach) 

วิธีการใชตลาดตัวแทน 
(Surrogate Market 

Valuation Approach) 

วิธีการใชตลาดสมมติ 
(Hypothetical Market 
Valuation Approach) 
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มากนัก (อดิศร, 2541) การประเมินมูลคาโดยใชวิธีมูลคาตลาดมีหลายวิธีดวยกัน ไดแก มูลคาของ
การเปล่ียนแปลงความสามารถในการผลิต (change in productivity) ตนทุนท่ีจายทดแทน 
(replacement cost) คาใชจายในการปองกัน (preventive expenditure) ตนทุนในการอพยพโยกยาย 
(Relocation cost) และมูลคาจากการเปล่ียนแปลงของรายได (change in income) เปนตน 

 
ข. การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยใชตลาดตัวแทน (Surrogate market 

approach) 
 
การประเมินมูลคาทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมนั้นบางคร้ังไมสามารถท่ีจะ

ใชวิธีการประเมินโดยวิธีมูลคาตลาดไดนั้น ดังนั้นจึงอาศัยการประเมินดวยวิธีการใชตลาดตัวแทน 
เชน การประเมินคาโดยใชตนทุนในการเดินทาง (Travel cost method) การประเมินคาโดยใชตนทุน
ในการเดินทาง (travel cost method) การประเมินมูลคาโดยใชมูลคาทรัพยสิน (property value) การ
ประเมินมูลคาโดยใชความแตกตางในคาจาง (wage differential) และการประเมินคาโดยใชสินคา
ตัวแทน (proxy goods) เปนตน 

 
ค. การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยใชตลาดสมมติ (Simulated market 

approach) 
 
โดยวิธีนี้จะมีความแตกตางจากวิธีอ่ืนๆ คือ เปนการประเมินมูลคาโดยอาศัยการ

สรางสถานการณสมมติ (Scenario หรือ Simulated or hypothetical market) โดยเทคนิคการประเมิน
มูลคามีหลายเทคนิคดวยกัน แตท่ีนิยมมากท่ีสุด ไดแก วิธีสมมติเหตุการณใหประเมินคา Contingent 
Valuation Method (CVM) เพื่อสอบถามถึงมูลคาความเต็มใจจาย (WTP) และมูลคาความเต็มใจ
ยอมรับ (WTA) ท่ีมีตอสินคาหรือบริการดานส่ิงแวดลอมจากประชาชนโดยตรง 
 

นอกจากวิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมทางเศรษฐศาสตรท้ัง 3 วิธีท่ีกลาวมา
ขางตนแลว การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมท่ีใชกันโดยท่ัวไป อาจจะแบงออกเปน 2 กลุม คือ การ
ประเมินมูลคาตามแนวคิดเสนอุปสงค และการประเมินคาตามแนวคิดท่ีไมใชอุประสงค  
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เทคนิคการประเมินคาแตละแนวคิดสรุปไดดังนี้ 
 
1. การประเมินมูลคาตามแนวคิดเสนอุปสงค  

 
สําหรับแนวคิดการประเมินมูลคาตามแนวคิดเสนอุปสงคแบงออกเปน 2 วิธี คือ 

วิธีการประเมินมูลคาทางตรงและวิธีการประเมินมูลคาทางออม ซ่ึงวิธีการประเมินมูลคาทางตรง 
(Direct Valuation Method หรือ Stated Preference Method) ไดแก วิธีสมมติใหประเมินคา 
Contingent Valuation Method (CVM) สําหรับวิธีการประเมินคาทางออม (Indirect Valuation 
Method หรือ Revealed Preference Method) ไดแก Travel Cost Method (TCM) และ Hedonic 
Pricing Method (HPM) เปนตน จะทําใหทราบถึงการเปล่ียนแปลงสวัสดิการของสังคม และการ
เปล่ียนแปลงสวนเกินของผูบริโภค โดยแตละวิธีมีรายละเอียดดังนี้ 

 
1.1 วิธีการประเมินมูลคาทางตรง (Direct Valuation Method หรือ Stated Preference 

Method)  
 
1.1.1 วิธี Contingent Valuation Method (CVM) เปนวิธีการท่ีมีความคลองตัวสูง 

เนื่องจาก สามารถนําไปใชกับการประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตรไดทุกประเภทไมวาจะเปน use 
value, non- use value หรือ option value (คณะเศรษฐศาสตร, 2541) โดยจะอาศัยการสมมติ
เหตุการณในลักษณะตางๆกันออกไปเพ่ือทําการสํารวจความคิดเห็นของประชาชน 

 
1.2 วิธีการประเมินมูลคาทางออม (Indirect Valuation Method หรือ Revealed Preference 

Method) เปนการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมท่ีไมมีการซื้อขายโดยตรง ซ่ึงวิธีท่ีนิยมไดแก Travel 
Cost Method (TCM) และ Hedonic Pricing Method (HPM)  

 
1.2.1 Travel Cost Method (TCM) เปนวิธีท่ีนําไปประยุกตใชในการประเมินคาจากการ

ใชทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมเพ่ือการนันทนาการ ประเมินไดจากการใชคาใชจายในการ
เดินทางและคาเสียโอกาสของเวลาของนักทองเท่ียวท้ังหมด เชน ประเมินมูลคาสวนสาธารณะจาก
ตนทุนการเดินทางเปนตัวแทนราคาจากสวนสาธารณะน้ัน 
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1.2.2 Hedonic Pricing Method (HPM) เปนการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมท่ีเกี่ยวของ
กับอสังหาริมทรัพยหรือคาจาง (hedonic pricing method) โดยเปนการประมาณราคาแอบแฝง 
(implicit price) ของลักษณะตางๆท่ีประกอบกันเปนราคารวมของสินคาท่ีมีลักษณะแตกตางกัน 
(Differentiated Product) ซ่ึงจะประมาณคาฟงกชันของราคาในแบบจําลอง และวัดมูลคาสวัสดิการ
สังคมท่ีเปล่ียนแปลง เชน การประเมิรมูลคาคุณภาพอากาศผานราคาอสังหาริมทรัพย เปนตน 

 
2. การประเมินมูลคาท่ีอาศัยแนวคิดท่ีไมใชเสนอุปสงค 

 
การประเมินมูลคาท่ีอาศัยแนวคิดท่ีไมใชเสนอุปสงคเปนการประเมินคาท่ีไมได

ช้ีใหเห็นถึงการเปล่ียนแปลงสวัสดิการของสังคมเพียงแตเปนการวิเคราะหประโยชนในเชิงนโยบาย
เทานั้น โดยเทคนิคท่ีนิยมตามแนวคิดดังกลาว ไดแก วิธีผลตอสนอง (dose – response) เชน การ
ประเมินมูลคาของผลกระทบทางอากาศโดยการประมาณคาจากสมการตอบสนอง (dose – response 
function) โดยจะพยากรณจากระดับการเปล่ียนแปลงในอัตราการเจ็บปวยและอัตราการตาย จากนั้น
แปลงคาเปนมูลคาในรูปตัวเงิน วิธีการประเมินมูลคาจากตนทุนการปองกัน (averting cost) เปน
วิธีการประเมินโดยอาศัยจากคาใชจายท่ีประชาชนตองการหลีกเล่ียงหรือลดความเส่ียงของการ
เจ็บปวยหรือโรคภัยตางๆ ((averting expenditure) เชน คาใชจายเพื่อทําใหคุณภาพอากาศดีข้ึนซ่ึง
เปนการหลีกเล่ียงความเจ็บปวยของโรคทางเดินหายใจ 

 
วิธีสมมติเหตุการณใหประมาณคา Contingent Valuation Method (CVM) เปนท่ี

ทราบกันโดยท่ัวไปวาเปนเทคนิคท่ีนิยมใชเพื่อประเมินมูลคาความเต็มใจจายในประเด็นท่ีแตกตาง
กันออกไปโดยจะทําใหทราบถึงการเปล่ียนแปลงสวัสดิการของสังคม ซ่ึงในการศึกษาคร้ังนี้จะอาศัย
เทคนิคดังกลาว ดังนั้นในหัวขอตอไปจะเปนการนําเสนอแนวคิดเกี่ยวกับวิธีสมมติเหตุการณให
ประมาณคาในประเด็นตางๆ 
 
2.5 แนวคิดทางเศรษฐศาสตร (Economics Theory) และแนวคิดเก่ียวกับวิธีสมมติเหตุการณให

ประมาณคา Contingent Valuation Method (CVM) 
 

แนวคิดทางเศรษฐศาสตรของวิธี CVM 
 
ตามแนวคิดของ Neo – Classic สมมติฐานขอหนึ่งของทฤษฎีผูบริโภค กลาววา 

ผูบริโภคแตละคนมีความเหตุผลในการตัดสินใจบริโภคหรือทํากิจกรรมตางๆเพื่อใหตนเองไดรับ
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อรรถประโยชนสูงสุด ซ่ึงการตัดสินใจของผูบริโภคนั้นจะแสดงอยูในรูปของฟงกชันอุปประสงค
ของผูบริโภค ภายใตงบประมาณท่ีมีอยูจํากัดของตนเอง หมายความวา การบริโภคสินคาและบริการ
ชนิดหนึ่งเพิ่มข้ึนยอมตองลดการบริโภคสินคาและบริการอีกชนิดหนึ่งลง ไมเพียงแตสินคาและ
บริการในตลาดเทานั้นแตยังรวมถึงสินคาและบริการที่ไมผานตลาด (non – marketed good and 
service) ดวย 

 
Freeman (1993) กลาววา จากแนวคิดขางตนจุดประสงคหลักของกิจกรรมทาง

เศรษฐกิจควรจะเปนกิจกรรมท่ียกระดับความเปนอยูของประชาชนแตละบุคคลใหดีข้ึนซ่ึงจะ
นําไปสูสวัสดิการของสังคมท่ีดีข้ึนเชนกัน โดยสวัสดิการดังกลาวหมายถึงการบริโภคทั้งสินคาและ
บริการในตลาด และสินคาและบริการท่ีไมผานตลาดจากทรัพยากรธรรมชาติ และส่ิงแวดลอมอีก
ดวย 

 
สํารับทฤษฎีพื้นฐานทางเศรษฐศาสตรท่ีสามารถอธิบายความเต็มใจจายของ

ผูบริโภคโดยวิธี CVM คือ ทฤษฎีพฤติกรรมผูบริโภค (Theory of consumer behavior) ภายใตขอ
สมมติท่ีวาผูบริโภคแตละคนมีเหตุผลในการเลือก (rationality) คือ ผูบริโภคจะเลือกระหวาง
ทางเลือกตางๆ (alternative) ท่ีจะทําใหผูบริโภคไดรับความพอใจหรืออรรถประโยชนสูงสุด ภายใต
งบประมาณท่ีมีอยูอยางจํากัด สามารถแสดงในรูปสมการไดดังนี้ (Fisher, Anthony C., 1996 อางใน 
ประกาย ธีระวัฒนากุล, 2550) 

 
 Max u (x, z)     (21) 
 s.t. px = y     (22) 

 
โดยท่ี   u    คือ ฟงกชันอรรถประโยชนของผูบริโภค         x    คือ  เวคเตอรของสินคาเอกชน 

z    คือ เวคเตอรของสินคาส่ิงแวดลอม  p    คือ เวคเตอรของราคา 
y    คือ  รายได 

 
จากสมการท่ี 21 และสมการท่ี 22 สามารถหาฟงกชันอุปสงคธรรมดา (Ordinary demand 

function) ไดโดยวิธี Lagrange- Multiple (λ )  
 
 L  =  U (x,z) + λ (y-p.x)  (23) 
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เม่ือทําการวิเคราะหหาเง่ือนไขในข้ันท่ี 1 (first – order condition) และเง่ือนไขท่ี 2 (second 

– order condition) จะไดฟงกชันอุปสงคธรรมดา ดังนี้ 
 
   xi = hi (p, z, y)         i = 1,…,n  (24) 
  
โดยท่ี  i คือ ลําดับราคาของสินคา 
 

เม่ือนําสมการท่ี 24 แทนในสมการท่ี 21 จะสามารถแสดงอยูในรูปฟงกชันอรรถประโยชน
ทางออม (Indirect utility function) ไดดังสมการ 
 

 v (p , y , z)  =  u (h (p, y, z) , z)   (25) 
  
 จากสมการท่ี 25 เห็นไดวา ฟงกชันอรรถประโยชนของผูบริโภคจะขึ้นอยูกับ ราคาของ

สินคาเอกชน รายได และสินคาส่ิงแวดลอม 
 

 ถากําหนดใหอยางนอย 1 หนวยของเวคเตอร z เพิ่มข้ึนโดยปจจัยอ่ืนๆคงท่ีแลวโดยท่ี z1 > 
z0 ฟงกชันอรรถประโยชน ณ ระดับกอนและหลังจากการเปล่ียนแปลงสามารถแสดงไดดังสมการ 
 

[ u1 = v  (p , z1 , y)] > [ u1 = v (p , z0 , y)]    (26) 
 
ดังนั้น มูลคาของการเปล่ียนแปลงในรูปตัวเงินสามารถวดัไดจากแนวคิดของฮิกซท้ังสองวิธี 

คือ Compensating Variation และ Equivalent Variation สามารถแสดงไดในรูปอรรถประโยชน
ทางออมไดดังสมการท่ี 27 และสมการท่ี 28 ตามลําดับ 

 
โดยคา Compensating Variation หรือคา C วัดไดจาก 
 
 [ u1 = v (p , z1 , y - C)] = [ u1 = v (p , z0 , y)]   (27) 

  



 

 

26

ซ่ึงคา Compensating Variation หรือคา C เปนจํานวนเงินท่ีประชาชนเต็มใจจายท้ังหมดเพ่ือ
การเปล่ียนแปลงส่ิงแวดลอมจากระดับ z0 เปนระดับส่ิงแวดลอมท่ีดีข้ึน  z1  อีกท้ังคา Compensating 
Variation ยังสามารถสะทอนถึงความเต็มใจจายสูงสุด (Max WTP) ซ่ึงการใชเทคนิค CVM เปน
การศึกษาเพื่อใหประชาชนแสดงถึงคาดังกลาวออกมานัน่เอง 

 
ในขณะท่ีคา Equivalent Variation หรือคา E สามารถวัดไดจากสมการ 

 
 [  v (p , z1 , y )] = [ v (p , z0 , y + E)]    (28) 

 
คา Equivalent Variation หรือคา E เปนจํานวนเงินท้ังหมดท่ีประชาชนตองการไดรับหาก

ไมมีการเปล่ียนแปลงส่ิงแวดลอมไปสูระดับท่ีดีข้ึน หรือกลาวไดวา คือ ความเต็มใจจะไดรับตํ่าสุด 
(Min WTP) 

 
กลาวโดยสรุป ในกรณีถาส่ิงแวดลอมไดรับการปรับปรุงใหดีข้ึน คา C > 0 และ คา E > 0 

ซ่ึงคา C จะแทนความเต็มใจจายสูงสุด (Max WTP) และคา E แทนความเต็มใจจะรับตํ่าสุด (Min 
WTA) ในทางตรงกันขางในกรณีส่ิงแวดลอมเกิดการเปล่ียนแปลงในทางท่ีเลวลง คา C < 0 และ คา 
E < 0 ในกรณีนี้คา C จะแทนความเต็มใจจะไดรับ และคา E แทนความเต็มใจจายเพื่อหลีกเล่ียง 
(Caron and Hanemann, 2005) 
 

Freeman (2003) กลาววา การประเมินมูลคาความเต็มใจจายดวยวิธี CVM สามารถวัดคา
สวัสดิการของสังคมไดโดยสรุปความเช่ือมโยงระหวาง CV และ EV กับคา WTP และคา WTA ดัง
ตาราง 2.2 
 
ตาราง 2.2 ความสัมพันธระหวาง CV และ EV กับคา WTP และ WTA 

 
การวัดคาสวัสดิการของสังคม 

(Welfare measure) 
กรณีราคาเพ่ิมข้ึน 
(Price increase) 

กรณีราคาลดลง 
(Price decrease) 

EV 
กรณีสถานะเปลี่ยนไป (In the change) 

WTP to avoid WTA to forgo 

CV WTA to accept WTP to obtain 
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กรณีสถานะเดมิ (In status quo) 
ท่ีมา: Freeman (1993)  

การประเมินมูลคาโดยการใชวิธี CVM นั้น ตองการที่จะทราบความพอใจของผูบริโภคใน
สถานการณท่ีสมมติข้ึนโดยเกี่ยวของกับจํานวนเงินสูงสุดท่ีบุคคลหรือครัวเรือนยินดีท่ีจะจายเพื่อให
ไดรับคุณภาพส่ิงแวดลอมและการจัดสรรทรัพยากรธรรมชาติท่ีดีข้ึนหรือในกรณีท่ีเกี่ยวกับจํานวน
เงินตํ่าสุดที่บุคคลหรือครัวเรือนตองการท่ีจะไดรับการชดเชยเม่ือคุณภาพส่ิงแวดลอมและการ
จัดสรรทรัพยากรธรรมชาติเส่ือมลง (Mitchell and Carson ,1989) 

 
การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมดวยวิธี CVM ขางตนจะมี 2 กลุม คือ กลุมท่ีใชมูลคาความ

เต็มใจจาย (WTP) และกลุมท่ีใชมูลคาความเต็มใจท่ีจะรับ (WTA) โดยท้ังคา WTP และ WTA พบวา
มีความเก่ียวของกับเศรษฐศาสตรสวัสดิการตามแนวคิดของฮิกซ เม่ือเปรียบเทียบผลของท้ังสองคา 
พบวา คา WTP จะมีคานอยกวา คา WTA เนื่อวจาก คา WTP จะอยูภายใตขอจํากัดของงบประมาณ 
แตคา WTA ไมไดข้ึนอยูกับขอจํากัดดานรายได (Freeman, 1993) 

 
ขอดี ขอดอย และปญหาความเอนเอียงของวิธี CVM 
 
การประเมินมูลคาโดยวิธี CVM มีขอดี คือ มีการอธิบายคุณลักษณะของสินคาและบริการ

ตางๆกอนท่ีจะทําการประเมินมูลคาท้ังเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ และยังสามารถประเมินมูลคา
ส่ิงแวดลอมไดทุกประเภท ท้ัง Use Value และ Non - Use Value แตก็มีขอดอย คือ เปนการสํารวจ
โดยอาศับแบบสัมภาษณซ่ึงตองอาศัยระยะเวลาและคาใชจายคอนขางสูง 

 
 นอกจากนี้ อดิศร (2541) ยังไดกลาววา วิธี CVM ยังอาจะเกิดปญหาความเอนเอียงตางๆ
ตามมา ไดแก  
  
 1. ความเอนเอียงดานขอมูล (Information bias) เนื่องมาจากสาเหตุตางๆกัน เชน การให
รายละเอียดขอมูลหรือขอมูลเกี่ยวกับสถานการณท่ีสมมติข้ึน (hypothetical situation) นั้นไมชัดเจน
หรือไมครบถวนทําใหผูถูกสัมภาษณไมเขาใจในวัตถุประสงคและรายละเอียดตางๆอยางแทจริง  
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 2. ความเอนเอียงจากเคร่ืองมือท่ีใช (Instrument bias) อาจเกิดข้ึนจากความไมเหมาะสมของ
คําถามท่ีใชสัมภาษณถึงความเต็มใจจายหรือความเต็มใจรับ หรืออาจเกิดความเอนเอียงในการ
กําหนดมูลคาท่ีใชเปนจํานวนเร่ิมตนของการจาย (Starting point bias) 
  
 3. ความเอนเอียงจากกลยุทธหรือพฤติกรรมของผูถูกสัมภาษณ (Strategic bias or Strategic 
behavior) เกิดข้ึนจากการที่ผูถูกสัมภาษณคาดวาคําตอบของตนเองนั้นอาจจะสงผลกระทบถึงตนเอง
ถาในกรณีท่ีเหตุการณท่ีถูกสมมติข้ึนนั้นเกิดเปนจริงในอนาคต อาจทําใหคาความเต็มใจท่ีจะจายนั้น
มีคาสูงหรือตํ่ากวาความเปนจริง  
 
 4. ความเอนเอียงจากวิธีการจายเงิน (Payment vehicle bias) ผูถูกสัมภาษณอาจมีความ
ออนไหวตอวิธีการจายเงินซ่ึงเกี่ยวของกับความพึงพอใจของผูถูกสัมภาษณ เปนตน ซ่ึงปญหาความ
เอนเอียงตางๆเหลานี้อาจจะสงผลกระทบตอมูลคาความเต็มใจจายท่ีออกมา  

 
ปญหาความเอนเอียงดังกลาวผูศึกษาสามารถแกไขปญหาหรือขอพกพรองไดโดยการนํา

วิธีการตอรองราคา (Bidding games) มาชวยในการสัมภาษณ โดยการสัมภาษณมูลคานั้นควรกระทํา
แบบตัวตอตัวแทนท่ีจะเปนวิธีการสัมภาษณทางโทรศัพทหรือทางไปรษณีย อดิศร (2541) และยัง
สามารถทําไดโดยการออกแบบสัมภาษณอยางระมัดระวัง การประชุมกลุมเปาหมาย (focus group) 
การทดสอบแบบสัมภาษณ (protesting) ควบคูไปกับการพิจารณาระดับรายไดของผูตอบแบบ
สัมภาษณเพื่อใหระบุมูลคาความเต็มใจจาย (Hoevenagel, 1993) 

 
ประเภทของวิธี CVM  
 
การประเมินมูลคาโดยอาศัยวิธี CVM เพื่อสอบถามความเต็มใจจายมีรูปแบบท่ีหลากหลาย

ซ่ึงแตละวิธีจะมีการนํามาปฏิบัติภายใตเง่ือนไขและสถานการณท่ีแตงตางกันโดยรูปแบบท่ีนิยมกัน
โดยท่ัวไปมี 2 แบบ คือ 

 
1. คําถามปลายปด (Open – End Question) 
 
เปนการสัมภาษณผูตอบแบบสัมภาษณดวยคําถามปลายเปดวามีความเต็มใจจะจายเงิน

จํานวนเทาใดเม่ือมีการปรับปรุงคุณภาพส่ิงแวดลอมใหดีข้ึน ซ่ึงเปนการเปดโอกาสใหผูถูกสัมภาษณ
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ไดแสดงออกถึงความเต็มใจจายมากท่ีสุด (Max WTP) เชน คุณมีความเต็มใจจะจายจํานวนเงิน
เทาใดเพื่อสนับสนุนโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงเพื่อแกไขปญหาน้ําทวมและภัยแลงใหดีข้ึน เปน
ตน 

 
อยางไรก็ตามการใชคําถามในลักษณะนี้จะทําใหผูถูกสัมภาษณตอบคอนขางยาก ใชเวลา

คิดนาน และตัวเลขออกมาไดยาก เนื่องจาก ผลประโยชนจากโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงเปน
สินคาท่ีไมผานตลาดจึงทําใหขอมูลอาจจะไมตรงกับความเปนจริง จึงมีโอกาสที่ผูถูกสัมภาษณจะไม
ตอบคําถาม และอาจเกิดปญหา Strategic bias ตามมาอาจจะทําใหคาความเต็มใจจายท่ีไดสูงหรือตํ่า
กวาความเปนจริง (Michell and Carson, 1989) 

 
2. คําถามแบบปด (Closed- Ended Question หรือ Dichotomous Choice Approach) 
 
เปนการพัฒนาวิธีการสํารวจทัศนคติของประชาชน เพื่อใหประชาชนแสดงออกถึงระดับ

ความสําคัญของผลกระทบส่ิงแวดลอมไดอยางสมเหตุสมผลมากยิ่งข้ึน โดยจะเปนการสัมภาษณ
มูลคาความเต็มใจจะจายซ่ึงจะมีการระบุจํานวนเงินใหผูถูกสัมภาษณตอบรับหรือปฏิเสธจากคาท่ี
เสนอ ขอดี คือ  เพื่อเปนการขจัดปญหาท่ีเกิดข้ึนในรูปแบบคําถามปลายเปด ซ่ึงสามารถจําแนกออก
ไดเปนหลากหลายรูปแบบดังตอไปนี้ 

 
2.1 คําถามปดช้ันเดียว (Close-Ended Single Bid)  

 
 คําถามปดช้ันเดียวเปนการสัมภาษณความเต็มใจจะจายดวยราคาเสนอราคาเดียว

เพื่อใหผูถูกสัมภาษณตอบเพียงวา เต็มใจจายหรือไมเต็มใจจาย เชน คุณเต็มจะใจจายจํานวนเงิน A 
บาท เพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง หรือไม 

 
 ดังนั้น ความนาจะเปนของเหตุการณจากรูปแบบคําถามปดช้ันเดียวจะมี 2 

เหตุการณดวยกัน คือ เต็มใจท่ีจะท่ีจาย (Yes) และ ไมเต็มใจที่จะจาย (No) ซ่ึงความนาจะเปนของ
เหตุการณท้ังสอง ไดแก 

 
Pr (Yes to Bid) =  Pr (Max WTP ≥  Bid) = G (Bid;θ ) (29) 

และ 
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 Pr (No to Bid) = Pr (Max WTP < Bid) = 1- G (Bid;θ ) (30) 
  

โดยท่ี G (Bid;θ ) เปนการกระจายทางสถิติของฟงกชันของพารามิเตอรซ่ึงเวคเตอร θ
สามารถประมาณคาไดจากแบบจําลอง logit สามารถแสดงไดดังสมการ (Sorada, 2003) 
ถามีฟงกชันการกระจายการสะสมแบบ Log - logistic 

G (Bid) = [ ])(ln1
1

Bidbae −+      (31) 

 
หรือมีฟงกชันการกระจายการสะสมแบบ Logistic 

G (Bid) = [ ])(1
1

Bidbae −+      (32) 

 
โดยท่ี θ  = (a, b) คือ คา intercept และ slop coefficient ท้ังสองคาจะมาจากการประมาณคา 

ซ่ึง G (Bid;θ ) เปนฟงกชันการกระจายสะสมของ WTP กลาวคือ ถาตอบรับคา Bid ท่ีเสนอ แสดงวา 
Max WTP ตองมากกวาหรือเทากับ Bid ท่ีเสนอ แตถาตอบปฎิเสธ แสดงวา Max WTP นอยกวา Bid 
ท่ีเสนอ (Sorada, 2003) ในการประมาณคาความเต็มใจท่ีจะจายสามารถประมาณคาไดจาก Log – 
Likelihood Function ความนาจะเปนรวมของ 2 เหตุการณ (ดู Hanemann et al, 1991) 
   

2.2 คําถามปดสองช้ัน (Double Bound Close – Ended) 
 

การถามโดยใชรูปแบบคําถามปดสองช้ัน คือ ผูสัมภาษณจะถามวาคุณเต็มใจจะจาย
สําหรับราคาเร่ิมตนท่ีเสนอหรือไม เม่ือผูถูกสัมภาษณตอบเต็มใจท่ีจะจายในข้ันแรก จะถามตอใน
ข้ันท่ีสองดวยการเพิ่มราคาท่ีเสนอเปน Upper Bid (Bid u) เพื่อถามตอวาจะยังเต็มใจท่ีจะจายหรือไม 
แตถาหากผูถูกสัมภาษณตอบปฏิเสธคา bid ในข้ันแรก ในข้ันท่ีสองก็ถามดวยราคาท่ีลดลง (Bid l) 
เพื่อสอบถามวาจะยังเต็มใจจะจาย ณ ระดับ Lower Bid นี้หรือไม  

 
ดังนั้น ความนาจะเปนของเหตุการณจากรูปแบบคําถามปดสองช้ันจะมี 4 เหตุการณดวยกัน 

คือ 
Pr (YY)  = PrYY  (Bid, Bid u) = Pr (Bid u ≤Max WTP)  = 1- G (Bidu;θ )  (33) 
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Pr (YN)  = PrYN (Bid, Bid u) = Pr (Bid ≤Max WTP≤  Bid u) = G (Bidu;θ )-G (Bid;θ ) (34) 
Pr (NY)  = PrNY (Bid, Bid l) = Pr (Bid ≥Max WTP ≥  Bid l) = G(Bid;θ )-G (Bid l;θ ) (35) 
Pr (NN)  = PrNN (Bid, Bid l) = Pr (Bid > Max WTP และ Bid l > Max WTP) = G (Bidl;θ ) (36) 

จากนั้นการประมาณคาความเต็มใจท่ีจะจายสามารถประมาณคาไดจาก Log – Likelihood 
Function ความนาจะเปนรวมของ 4 เหตุการณ (ดู Hanemann et al, 1991)  

 
2.3 รูปแบบัตรรายจาย (Payment Card) 

 
เปนการใหบัตรเทียมแกผูถูกสัมภาษณโดยจะมีการถามวา คุณเต็มใจท่ีจะจายเพ่ือ 

สนับสนุนโครงการฯน้ีเทาไร เทคนิคนี้มีขอดีตรงท่ีชวยลดจุดออนของคําถามปลายเปดทําใหผูถูก
สัมภาษณตอบไดงายข้ึน (ดาลัด, 2545) แตก็มีขอดอย คือ อาจจะเกิดความเอนเอียงของระดับราคาท่ี
สงผลตอการเลือกมูลคาของผูถูกสัมถาษณซ่ึงอาจมีการใชอุปกรณอ่ืนๆเขามาชวย เชน รูปภาพพรอม
คําบรรยายสถานการณเพื่อเปนการชวยใหผูถูกสัมภาษณระบุมูลคาอกมาไดงายข้ึน 
 

2.4 Contingent Ranking Approach  
  
 เปนวิธีท่ีอาศัยการเตรียมโครงการส่ิงแวดลอมท่ีตองการใหประเมินคาไว
หลายๆโครงการ เพื่อใหผูถูกสัมภาษณจัดเรียงลําดับความสําคัญ โดยผูศึกษาตองมีการกําหนด
ผลกระทบของส่ิงแวดลอมและตัวเลขท่ีสมมติเพื่อใหผูถูกสัมภาษณเรียงลําดับวาโครงการใดมี
ความคุมคามากท่ีสุด และมีความคุมคารองลงมา การท่ีผูถูกสัมภาษณออกความคิดเห็นนั้นจะ
นํามาใชในการคํานวณมูลคาความเสียหายจากผลกระทบตางๆตอไป 

 
  2.5 Bidding Game 
 
  เปนวธีการสัมภาษณวามีความเต็มใจจายท่ีจํานวนเงิน A บาท เพื่อโครงการ
ปรับปรุงคุณภาพส่ิงแวดลอมหรือไม ถาผูถูกสัมภาษณตอบวาเต็มใจจายใหถามดวยคําถามแบบ
เดียวกันแตเพิ่มราคาใหสูงข้ึน และทําซํ้าจนกระท่ังผูถูกสัมภาษณตอบวาไมเต็มใจจาย โดยราคาท่ี
มากท่ีสุดท่ีผูถูกสัมภาษณเต็มใจจายก็คือคาความเต็มใจจายสูงสุดนั่นเอง ในทางตรงกันขามถาผูถูก
สัมภาษณตอบวาไมเต็มใจจายใหลดราคาลงมาเร่ือยๆจนผูถูกสัมภาษณเต็มใจจายอีกคร้ัง 
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2.6 แบบจําลองเศรษฐมิติของ CVM 

 
การประมาณคาเฉล่ียความเต็มใจจาย (Mean of WTP) หรือ คาความคาดหวังของความเต็ม

ใจจาย (Expected Willingness To Pay: E (WTP)) จะใหคาความเต็มใจจะจายท่ีประมาณแตกตางกัน
ซ่ึงจะข้ึนอยูกับรูปแบบคําถามท่ีใชวาเปนแบบใด เชน คําถามปดช้ันเดียว คําถามปดสองช้ัน หรือ
คําถามปดหลายช้ัน โดยความนาจะเปนของความเต็มใจจายสามารถเขียนใหอยูในรูปฟงกชันการ
กระจายสะสม (Cumulative distribution function: c.d.f.) 

 
ถาให GWTP (Bid) เปนฟงกชันการกระจายสะสม แสดงความนาจะเปนท่ีผูตอบแบบสัมภาษณ

ยินดีท่ีจะจายนอยกวาคาท่ีเสนอเร่ิมตน (Bid) ดังนั้น ฟงกชันความนาจะเปนท่ีผูตอบมีความเต็มใจท่ี
จะจายจะสูงกวาคา Bid คือ F (Bid) = 1 – GWTP (Bid) ดังภาพ 2.6 สําหรับคาเฉล่ียความเต็มใจจาย 
โดยใชสัญลักษณ π (Bid) แทนคาอนุพันธท่ีหนึ่งของ GWTP (Bid) สามารถคํานวณไดจากการรวม
พื้นท่ีใตฟงกชันความนาจะเปนท่ีผูตอบเต็มใจจาย Bid ดังภาพ 2.7 
 
 

 
 
ท่ีมา: ธนากรณ กระสวยทอง, 2542 (อางในสิทธินัน วิวัฒนาพรชัย (2544) 

ภาพ 2.6 คาความนาจะเปนของผูถูกสัมภาษณท่ีเต็มใจจาย และไมเต็มใจจาย 
 

GWTP (Bid) 

1- GWTP (Bid) 

Pr (Yes) 

Bid 
0
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ท่ีมา: Kristin and Dragun (1996)    

ภาพ 2.7 ฟงกชันความนาจะเปนสะสมท่ีอธิบาย Bid Curve ของการเสนอคาเร่ิมตน A คามัธยฐาน 

 ของWTP และคาเฉล่ียของ WTP 
 
 การคาเฉล่ียของ WTP หรือ E (WTP) สามารถแสดงไดดังนี้ 
 

E (WTP) =   ∫
b

a

dBidBidBid )(π   ; a = 0 และ b > 0  (37) 

∫ ∫
−

−−=
b

a
WTPWTP dBidBidGdBidBidG

0

0

)())(1(   (38) 

  
ถาสมมติใหคา WTP มีคาเปนบวกท้ังหมด (a = 0) ดังนั้นจะได 
    

∫
∞

−=
0

))(1( dBidBidGWTP     (39) 

 
 
 
 

สัดสวนผูตอบ Yes 

1.0 

   0.5 

   0    A* (median)    คา Bid 

E (WTP) 
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แบบจําลองการวิเคราะหการถดถอยของ Cameron 
 
Cameron (1988) ไดอาศัยแนวคิดฟงกชันคาใชจายทางออม (Indirect expenditure function) 

ในการประมาณคา E (WTP) โดยอาศัยแบบจําลอง Censored Regression Model ในการประมาณคา 
แบบจําลองนีมี้จุดเดนตรงท่ีคุณสมบัติของตัวแปร เนื่องจาก การใชรูปแบบคําถามปดสองช้ันจะไม
ทราบคาความเต็มใจจายท่ีแทจริง (real WTP) แตจะทราบเพียงวามีคาท่ีสูงกวาหรือคาท่ีตํ่ากวาคาท่ี
เสนอ  

 
ในกรณีท่ีใชรูปแบบคําถามปดช้ันเดยีว สามารถประมาณคาแบบจําลองดวยวิธี Maximum 

Likelihood Estimation จากแบบจําลองดังสมการ 
 
 eXWTP i += β'      (40) 
 

โดยท่ี  WTP   คือ  เวคเตอรขนาด n × 1  
 β        คือ  เวคเตอรของคาสัมประสิทธ์ิขนาด n ×k   
 iX       คือ  เวคเตอรของตัวแปรอิสระท่ีมีขนาด k × 1  

 e         คือ  เวคเตอรของคาความคลาดเคล่ือนท่ีเปนคาสุม (random error 

term) โดยสมมติใหมีการกระจายแบบปกติและมีคาความแปรปรวนคงท่ี หรือ N (0, σ2I) โดยท่ี I 
คือ n×1 เวคเตอรของตัวแปรท่ีช้ีวัดคา WTP ท่ีแทจริง จะมีคาเทากับ 1 ถา WTP ท่ีแทจริงเทากับหรือ
มากกวาคา Threshold Ai  
 
   )1Pr( =iI     )Pr(yes=    )Pr( BidWTP >=  

      )Pr( ' BiduX ii >+= β  
   )Pr( 'βii XBidu −>=    (41) 
 

)0Pr( =iI     )Pr(no=    )Pr( BidWTP <=  
       )Pr( ' BiduX ii <+= β  
    )Pr( 'βii XBidu −<=    (42) 
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จากสมการท่ี 41 และสมการท่ี 42 เม่ือหารดวยคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (standard error; σ) 
แลวไดคาความนาจะเปนของคาสถิติ Z  (จาก σ/== ii uZ ) ดังสมการท่ี 38 (Sukharomana, 
1998 อางใน สิทธินัน วิวัฒนาพรชัย 2544) 
 

)/)(Pr()Pr( ' σβii XBidZBidWTP −>=>  
       [ ]σβψ /)(1 '

iXBid −−=   (43) 
 
ในทํานองเดียวกัน 

)/)(Pr()Pr( ' σβii XBidZBidWTP −<=<   
               [ ]σβψ /)( '

iXBid −=    (44) 
 
กําหนดให ( )•ψ  เปนฟงกชันของการกระจายสะสมของคาความเต็มใจจายแบบปกติ

มาตรฐานและจากสมการท่ี 43 และสมการท่ี 44 นํามาประมาณคาความนาจะเปนสูงสุดดวยวิธี 
Maximum Likelihood Estimation (MLE) เขียนเปนสมการ log-likelihood function (lnL) ไดดัง
สมการท่ี 45 

 

( )[ ]( ) ( )[ ]{ }∑
=

−+−−=
n

i
i

n
ji

y
i XBiddXBiddL

1

'' /ln/1lnln σβψσβψ   (45) 

ni ,...,1; =     
  

จาการประมวลผลดวยคอมพิวเตอรโดยวิธี MLE จะไดคา β และคา σ ซ่ึงจะใชคาท้ังสอง
ไปคํานวณคาเฉล่ียของ WTP และ คามัธยฐานของ WTP ไดในท่ีสุด 
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ท่ีมา: จากการศึกษา 

ภาพ 2.8 ความเปนไปไดของเหตุการณคําถามปดช้ันเดียว 
 
สําหรับกรณีคําถามปดสองข้ันไมสามารถระบุคา WTP ท่ีแทจริงทราบเพียงคาขอบลาง 

(lower bound) และคาขอบบน (upper bound) ซ่ึงอาจกลาววาคา WTP เปนตัวแปรสุมชนิดตอเนื่อง 
โดยถูกกําหนดจากเวคเตอรตัวแปรอิสระซ่ึงแบบจําลองที่ Cameron (1988) ใช Censored 
Regression Model ประมาณคาความเต็มใจจายจากขอมูลคําถามปดสองข้ัน หรือ Double Bound 
ดวย Logistic Model 
 

จากคําถามแบบปดสองข้ันจะมีความเปนไปไดของเหตุการณท่ีผูตอบแบบสอบถามจะ
ตอบสนองตอจํานวนเงินดังกลาวท้ังหมด 4 เหตุการณ ดังภาพ 2.9 

 
 
 

 
 
 
 

เต็มใจจาย (Yes) ไมเต็มใจจาย (No) 

Bid ≤  WTP < ∞ 0 < WTP < Bid 

Pr (Yes) Pr (No) 

Bid 
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       pr (yes, yes)      pr (yes, no)         pr (no, yes)         pr (no, no) 
 

ท่ีมา: จากการศึกษา 

ภาพ 2.9 ความเปนไปไดของเหตุการณคําถามปดสองช้ัน 
 
 กรณีคําถามปลายปดสองช้ัน สมการท่ีจะนํามาประมาณคาความนาจะเปนสูงสุด คือ 
ฟงกชันความนาจะเปนรวมกันของท้ัง 4 เหตุการณ (Joint density function) ของ likelihood function
ดังสมการ 
  
 L   =   Pr (YY). Pr (YN).  Pr (NY). Pr (NN)   (46) 
 
แปลงสมการ (47) เปน log ไดสมการท่ี (48) เพื่อนาํไปประมาณคาสูงสุดดวยวิธี MLE ตอไป 

 

In L =  ∑
=

n

i 1
[I YY 1n Prob YY + IYN 1n Prob 

YN + INY 1n Prob NY + INN 1n Prob NN] (47) 

 
โดยท่ีคา I YY เปนเลขดัชนีของฟงกชันจะมีคาเทากับ 1 เม่ือคําตอบเปนไปตามสัญลักษณ 

(YY) ท้ังสองตัวพรอมกัน และเปน 0 ถาไมเปนไปตามสัญลักษณ (YY) 
 
 

Bid 

Bid u< W< ∞ Bid l< W < Bid 

Bid u Bid l 

0 < W < Bid l Bid < W < Bid u 
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สําหรับคาพารามิเตอรท่ีไดจากการประมาณคานั้นไมสามารถท่ีจะแปลผลเพื่อนําไปใชใน
การอธิบายการเปล่ียนแปลงของตัวแปรอิสระตางๆท่ีจะสงผลตอตัวแปรตามได ดังนั้นจึงตองมีการ
แปบงคาท้ังตัวแปรหุนและตัวแปรเชิงปริมาณ ดังนี้ 

           

             -       ตัวแปรหุน แปลงผลเปน e β จะไดคาประมาณของสัดสวนมูลคาความเต็มใจ 
จายของสองกลุมท่ีตองการเปรียบเทียบ 

- ตัวแปรเชิงปริมาณ แปลงผลเปน 100 (e β -1) จะไดคาการเปล่ียนแปลงของ 
รอยละของมูลคาความเต็มใจจายเม่ือตัวแปรอิสะนั้นๆเปล่ียนแปลงไป 1 หนวย (Alison, 1995 อาง
ใน วรพจน ชางปน, 2551) 

 

โดยลักษณะของการแจกแจงความน าจะเป นของ WTP มี 3 แบบตามคําแนะนําของ 
Cameron (1988) คือ lognormal, Weibull และ log logistic distribution 

 
ถาพบวาคา WTP จากการสํารวจมีรูปแบบการแจกแจงเปน lognormal ใหนําคา β และ σ 

ท่ีไดจาก MLE มาแทนลงในสูตรหาคา mean ของ WTP แบบ Log–normal และ ดังสมการ (อดิศร 
และคณะ, 2543: 4 - 8) 

 
 Mean of WTP = e (β+0.5 σ2)     (48) 

 Median of WTP = e β      (49) 
 
หากพบวา WTP มีการแจกแจงแบบ Weibull ใหใชสูตรตามสมการเพ่ือทําการคํานวณหาคา 

Mean และ Median ของ WTP ตามลําดับ  
  
  Mean of WTP = e β. τ (1+ σ)     (50) 
  Median of WTP = e β. (ln2) σ     (51) 

 
และถาหาก พบวา WTP มีการแจกแจงแบบ logistics ใหใชสูตรตามสมการท่ี 52 และ

สมการท่ี 53 ทําการคํานวณหาคา Mean และ Median ของ WTP ตามลําดับ  
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Mean of WTP =   -e -α/β        π/β    (52) 

                  Sin (-π/β) 

Median of WTP = e -α/β            (53) 
 
2.7 ผลงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

 
การศึกษาในคร้ังนี้เปนการประเมินมูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเล

หลวง จังหวัดสุโขทัย โดยอาศัยเทคนิค CVM ในรูปแบบคําถามปดสองช้ัน (Double – Bound) 
ดังนั้นผูศึกษาจึงไดรวบรวมงานวิจัยท่ีเกี่ยวของจากเทคนิคดังกลาวดังมีรายละเอียดดังนี้ 
 

ธนากรณ (2543) ศึกษามูลคาจากการมิไดใชของทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมในเขต
รักษาพันธุสัตวปาหวยขาแขง ในป พ.ศ. 2542 โดยวิธี CVM ในรูปแบบ double bound ในการหา
ความเต็มใจจายประชาชนท่ีไมเคยเขาไปใชประโยชนจากเขตรักษาพันธุสัตวปาฯ จะแบงออกเปน 2 
กรณี กรณีแรกจะพิจารณาจากการคงอยู/หมดไปของทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม สวนกรณี
ท่ีสองจะพิจารณาจากการเปล่ียนแปลงปริมาณหรือคุณภาพของทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม 
จากการศึกษา พบวา มูลคาความเต็มใจจายกรณีท่ี 1 เทากับ 1,108.33 บาท/คน/ป และกรณีท่ี 2 
เทากับ 1,636.06 บาท/คน/ป และมูลคาจากการมิไดใชในกรณีท่ี 1 เทากับ 44,320 ลานบาท/ป และ
กรณีท่ี 2 เทากับ 65,440 ลานบาทตอป สําหรับปจจัยท่ีมีผลตอความเต็มใจจายในกรณีท่ี 1 ไดแก
รายได ภูมิลําเนาในจังหวัดตาก และจํานวนเงินเสนอเร่ิมตน โดยมีความสัมพันธในทางบวก และ
เม่ือพิจารณาในกรณีท่ี 2 พบวา รายได จํานวนเงินเสนอเร่ิมตน ขนาดพื้นท่ีเขตรักษาพันธุสัตวปาฯ 
(จํานวนชางปา) โดยมีความสัมพันธในทางบวกเชนกัน สวนปจจัยท่ีมีความสัมพันธในทางลบ 
ไดแก การไมไดรับการศึกษาถึงระดับอนุบาล การศึกษาระดับมัธยม การศึกษาระดับประถม การ
เปนหัวหนาครัวเรือน บุตรและคูสมรส 

 
นอกจากนี้ สิทธินันท (2544) ศึกษาการประเมินมูลคาจากการมิไดใชของสัตวปาท่ีใกลสูญ

พันธุและทรัพยากรธรรมชาติของเขตรักษาพันธุสัตวปาภูเขียว จังหวัดชัยภูมิ พบวา ตลาดนัดสวน
จตุจักรเปนแหลงซ้ือขายสัตวปาและซากสัตวท่ีสําคัญ และยังพบวา คาเฉล่ีย WTP ในการอนุรักษ
สัตวปาท่ีใกลสูญพันธุเทากับ 1,531.57 บาท/คน/ป สวนคาเฉล่ียของความเต็มใจจายในการอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติท้ังหมดของเขตรักษาพันธุสัตวปาภูเขียว เทากับ 1,929.83 บาท/คน/ป มูลคาจาก
การมิไดใชของทรัพยากรสัตวปาท่ีใกลสูญพันธของเขตรักษาพันธุสัตวปาภูเขียว เทากับ 50,107 
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ลานบาท/ป และมูลคาจากการมิไดใชของทรัพยากรธรรมชาติท้ังหมดของเขตรักษาพันธุสัตวปาภู
เขียว เทากับ 63,137 ลานบาทตอป เม่ือพิจารณาปจจัยท่ีมีผลตอ WTP คือ จํานวนเงินเร่ิมตน รายได 
เพศ การเปนนักเรียน หรือนักศึกษา (ยังไมไดประกอบอาชีพ) การมีภูมิลําเนาในภาคเหนือ ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคใต ประสบการณการเคยไดยินช่ือของเขตรักษาพันธุสัตวปาภูเขียว และ
ประสบการณการเคยเขาพื้นท่ีอนุรักษแหงอ่ืน 

 
ในขณะท่ี อรรถกร และคณะ (2548) ศึกษาถึงการประเมินมูลคาความสูญเสียทาง

ทัศนียภาพของโบราณสถาน ในเขตเทศบาลนครเชียงใหม เพื่อประเมินมูลคาความสูญเสียความงาม
ทางทัศนียภาพของโบราณสถานภายในเขตเทศบาลนครเชียงใหม ใชวิธี CVM อาศัยคําถามปลาย
ปดสองช้ัน (Double Bound) และใชแบบจําลอง Logistic Censored Regression Model เพื่อหา WTP 
จากการศึกษา พบวา คาเฉล่ียของ WTP เทากับ 316.89 บาทตอคนตอป และมูลคาความสูญเสียทาง
ทัศนียภาพของโบราณสถานในเขตเทศบาลนครเชียงใหมมีคาประมาณ 273.37 ลานบาทตอป และ
ปจจัยท่ีมีผลตอคา  WTP พบวา คาความเต็มใจท่ีจะจาย ไดแก รายได บริเวณท่ีอยูอาศัย จํานวนปท่ี
ศึกษา และอาชีพ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 และสัมพันธกับระยะเวลา
การอยูอาศัยในพื้นท่ี อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 90 นอกจากนี้คา WTP มี
ความสัมพันธในทิศทางตรงกันขามกับการเสียภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา และการทองเท่ียว/พักผอน
หยอนใจ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 และ 95 ตามลําดับ  
 

นอกจากนี้ ประกาย (2550) ศึกษาการประเมินมูลคาความเต็มใจจายเพื่อการปรับปรุงคุณภาพ
อากาศกรุงเทพมหานคร กรณีศึกษาเขตจตุจักร อาศัยคําถามปดสองช้ันเชนเดียวกัน จากการศึกษา 
พบวา คาเฉลี่ยของ WTP เทากับ 612.0234 บาท/คน/ป และความเต็มใจจายรวมท่ีประมาณคาได
ประมาณ 57.328 ลานบาท/ป สําหรับปจจัยท่ีมีผลตอการกําหนดความเต็มใจจายในทางบวก ไดแก 
ความตระหนักทางดานส่ิงแวดลอม สวนปจจัยท่ีมีผลในทางลบไดแก มูลคาท่ีเสนอ (bid) และระดับ
รายได ผลท่ีไดจากการศึกษาสามารถนําไปใชประโยชนในเชิงนโยบายในการจัดสรรงบประมาณ
เพื่อปรับปรุงคุณภาพอากาศ 

 
Sukharomana (1998) อางใน อางใน ประกาย ธีรวัมนากุล, 2550 ศึกษามูลคาความเต็มใจจาย

เพื่อการลดมลพิษในนํ้าใตดิน รัฐเนบราสกา ประเทศสหรัฐอเมริกา โดย CVM ดวยคําถามปดสอง
ช้ัน อาศัยแบบจําลองของ Cameron ผลการศึกษา พบวา คา WTPท่ีมีการแจกแจงแบบ lognormal ให
คาประมาณ MLE สูงท่ีสุด สวนคา WTP เฉล่ียจากการลดปริมาณสารไนเตรทในนํ้า เทากับ 9.50 
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ดอลลาห/เดือน และคาเฉล่ียเพื่อลดมลพิษท้ังหมดเทากับ 9.72 ดอลลาห/เดือน สําหรับมูลคาท้ังหมด
ของความเต็มใจจายเพ่ือลดสารไนเตรท เทากับ 71 – 72 ลานดอลลาห ปจจัยท่ีกําหนดคา WTP 
ไดแก รายได อายุ และความเส่ียงภัยจากคุณภาพน้ํา 

 
Sorada (2003) ศึกษาความเต็มใจจายในการอนุรักษและจัดการคุณภาพส่ิงแวดลอม 

กรณีศึกษา: อุทยานแหงชาติหมูเกาะสิมิลัน ประเทศไทย โดยวิธี CVM อาศัยการเปรียบเทียบเทคนิค 
Single – bound และ Double bound ในการหามูลคาความเต็มใจจาย ซ่ึงกลุมตัวอยางแบงออกเปน 2 
กลุม คือ นักทองเที่ยวชาวไทยและชาวตางประเทศ จากการศึกษา พบวา มูลคาความเต็มใจจายของ
นักทองเท่ียวชาวไทย เทากับ 1,017 บาท และมูลคาความเต็มใจจายของชาวตางประเทศ เทากับ 
1,146 บาท ซ่ึงมูลคาทางเศรษฐศาสตรของอุทยานแหงชาติหมูเกาะสิมิลัน เทากับ 38,793,592 ลาน
บาท/ป ปจจัยท่ีมีผลตอความเต็มใจจายในทางบวก ไดแก รายได ระดับการศึกษา การอยูในกลุม
อนุรักษ/การสนับสนุนกองทุนอนุรักษ และปจจัยท่ีมีผลในทางลบ ไดแก เพศ และอายุ และจากผล
ลการศึกษายังพบวาในการใชคําถามปลายปดสองช้ันจะใหคาความเต็มใจจายท่ีนาเช่ือถือและมี
ประสิทธิภาพมากกวาการใชคําถามปลายปดช้ันเดียว 

 
จากการทบทวนงานวิจัยท่ีเกี่ยวของท้ังในประเทศไทยและตางประเทศทําใหผูศึกษาทราบ

ถึงจุดเดนของรูปแบบคําถามปลายปดสองช้ัน (Double – Bound) วามีความเหมาะสมในการหา
มูลคาความเต็มใจจายในลักษณะดังกลาว เชน การศึกษาของ Sorada (2003) ซ่ึงช้ีใหเห็นวา รูปแบบ
คําถามปลายปดสองช้ันมีประสิทธิภาพมากกวารูปแบบคําถามปลายปดช้ันเดียว และยังทราบถึง
ปจจัยสวนใหญท่ีมีผลตอความเต็มใจจายจากงานวิจัยตางๆ ไดแก รายได จํานวนเงินเร่ิมตน อายุ 
อาชีพ เพศ จํานวนปท่ีไดรับการศึกษา ภูมิลําเนา เปนตน ซ่ึงจากปจจัยตางๆขางตนผูศึกษาจะนําไป
ประยุกตใชรวมกับปจจัยอ่ืนๆท่ีมีความนาสนใจในการศึกษาคร้ังนี้ตอไป 
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