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บทที่ 4 

การแบงผลประโยชนในระบบการผลติผักอินทรีย 

ในการวิเคราะหการแบงผลประโยชนในระบบการผลิตผักอินทรียจะเปนการประเมินการ
แบงสรรผลตอบแทนระหวางผูมีสวนไดสวนเสียในระบบ แตในระบบที่มีการจัดการดานตลาดดวย
ตนเอง มีผูมีสวนไดสวนเสียเพียงรายเดียว ซ่ึงก็คือเกษตรกร เนื่องจากเกษตรกรไดดําเนินการเอง
ทั้งหมด  ทั้งในกระบวนการผลิตและกระบวนการตลาด  จึงไมสามารถวิ เคราะหการแบง
ผลประโยชนได ดังนั้นในการศึกษานี้จึงพิจารณาเฉพาะระบบที่มีการทําพันธะสัญญา ซ่ึงในการ
วิเคราะหจะมีอยูสองสวนคือการแบงผลประโยชนในอุดมคติและการแบงผลประโยชนใน
สถานการณที่เกิดขึ้นจริง 

4.1 การแบงผลประโยชนในสถานการณจริง 

การแบงผลประโยชนในสถานการณที่เกิดขึ้นจริง ภายในระบบ คํานวณไดจากผลตอบแทน
ที่ผูมีสวนไดสวนเสียไดรับ หารดวยตนทุนที่เกิดขึ้นจากการดําเนินการในระบบ ซ่ึงสามารถ
พิจารณาเปนรายพืชดังตอไปนี้

จากตารางที่ 4.1 เปนการแสดงการแบงผลประโยชนที่เกดิขึ้นในสถานการณจริงของระบบ
ที่มีการทําพันธะสัญญา แบงตามชนิดผักอินทรีย พบวาในการผลิตผักชาโยเต ถึงแมเกษตรกรไดรับ
การแบงผลประโยชนไมไดสูงกวาผักอ่ืนๆ โดยที่มีสวนแบงผลตอบแทนจากระบบรอยละ 54 แต
เกษตรกรก็ไดรับผลตอบแทนสูงสุด และสูงกวาพอคาคนกลาง ทั้งนี้เนื่องจากผักชาโยเตมีตนทุนใน
การผลิตต่ํา แตสามารถขายไดในราคาที่คอนขางสูงเพราะเปนผักทีไ่ดรับความนิยมมากในกลุมของ
ผูบริโภค ในขณะทีก่ะหลํ่าปลี เกษตรกรไดรับการแบงผลประโยชนในสัดสวนที่สูงมาก โดยคิดเปน
รอยละ 68 ที่เปนเชนนี้เนื่องจากพอคาคนกลางรับซื้อผักมาในแบบคละเกรด เมื่อนํามาคัดเกรดและ
ตกแตงผลผลิต พบวามีสัดสวนความเสียหายของผลผลิตสูงมาก โดยคิดเปนรอยละ 25 ใน
กะหล่ําปลี และรอยละ 35 ในผักสลัด ในขณะที่ผักชนิดอ่ืนๆ มีความเสียหายของผลผลิตไมเกินรอย
ละ 15 ราคาที่พอคาคนกลางรับซื้อกะหลํ่าปลีและผักสลัดจากเกษตรกรที่ฟารมเทากับ 10 และ 13 
บาทตอกิโลกรัมตามลําดับ แตเมื่อคิดรวมความเสียหายของผลผลิต พบวาราคารับซื้อกะหล่ําปลีและ
ผักสลัดที่แทจริงที่เกษตรกรไดรับคือ 17 และ 26 บาทตอกิโลกรัมตามลําดับ จึงทําใหผลตอบแทน
ตอหนวยหลังจากคิดรวมมูลคาความเสียหายของกะหล่ําปลีและผักสลัดสูงมาก และเนื่องจากการ
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ขายที่ตลาดของกะหล่ําปลีต่ํากวาผักสลัดจึงทําใหกะหลํ่าปลีมีผลกับการแบงผลประโยชนในระบบ
ที่ชัดเจนกวา 

ตารางที่ 4.1 การแบงผลประโยชนในสถานการณจริงในระบบที่มีการทําพันธะสัญญาแบงตาม
ชนิดผักอินทรีย 

เกษตรกร พอคาคนกลาง 
ชนิดของผัก
อินทรีย 

ผลตอบแทน 
ตอหนวย 
(บาท/กก.) 

การแบง
ผลประโยชนท่ี
เกิดขึ้นจริง (%) 

ผลตอบแทน 
ตอหนวย 
(บาท/กก.) 

การแบง
ผลประโยชนท่ี
เกิดขึ้นจริง (%) 

ผักคะนา 4.96 49.90 4.98 50.10 
ผักบุง 3.15 52.50 2.85 47.50 
ผักกาดกวางตุง 3.48 54.89 2.86 45.11 
กะหล่ําปลี 3.54 68.08 1.66 31.92 
ผักสลัด 6.40 53.16 5.64 46.84 
ผักชาโยเต 12.03 54.16 10.18 45.84 

ท่ีมา: จากการคํานวณ 
 

4.2 การแบงผลประโยชนในอุดมคต ิ

ในสวนของการแบงผลประโยชนในอุดมคตินั้นหมายถึงส่ิงที่ควรจะเกิดขึ้นและมีความเปน
ธรรมซึ่งจะใชเปนตัวช้ีวัด การแบงผลประโยชนที่เหมาะสมในระบบ ซ่ึงคํานวณจากตนทุนที่เกิด
จากการดําเนินการหารดวยตนทุนทั้งหมดของทั้งระบบ 

จากตารางที ่ 4.2 เปนการแบงผลประโยชนในอดุมคติของระบบที่มีการทําพันธะสัญญา 
แบงตามชนิดผักอินทรีย เมือ่เปรียบเทียบกับตารางที่ 4.1 ซ่ึงเปนการแบงผลประโยชนที่เกิดขึน้ใน
สถานการณจรงิ พบวาสวนใหญพอคาคนกลางไดรับการแบงผลประโยชนมากกวาที่ควรจะเปน 
สวนเกษตรกรไดรับการแบงผลประโยชนต่ํากวาที่ควรจะเปน นั่นหมายความวาพอคาไดรับการแบง
ผลประโยชนมากกวาสัดสวนการลงทุนทีไ่ดลงทุนไป และเกษตรกรไดรับการแบงผลประโยชนต่ํา
กวาสัดสวนการลงทุนที่ไดลงทุนไป ถึงแมวาผักบุง ผักกาดกวางตุง กะหล่ําปลี เกษตรกรจะไดรับ
การแบงผลประโยชนต่ํากวาที่ควรจะเปน แตก็มีสัดสวนที่ใกลเคียงกับการแบงผลประโยชนในอุดม
คติ สวนผักคะนา ผักสลัด และผักชาโยเตมีการแบงผลประโยชนในสถานการณจรงิแตกตางไปจาก
การแบงผลประโยชนในอุดมคติคอนขางมาก 
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ตารางที่ 4.2 การแบงผลประโยชนในอุดมคติในระบบที่มีการทําพันธะสัญญาแบงตามชนิดผัก
อินทรีย 

เกษตรกร พอคาคนกลาง 
ชนิดของผัก
อินทรีย 

ตนทุนการผลิต
ตอหนวย 

การแบง
ผลประโยชน 
ในอุดมคต ิ

ตนทุนการตลาด
ตอหนวย 

การแบง
ผลประโยชน 
ในอุดมคต ิ

ผักคะนา 11.51 79.05 3.05 20.95 
ผักบุง 8.61 68.88 3.89 31.12 
ผักกาดกวางตุง 8.28 68.09 3.88 31.91 
กะหล่ําปลี 13.79 77.47 4.01 22.53 
ผักสลัด 19.31 84.10 3.65 15.90 
ผักชาโยเต 9.14 71.46 3.65 28.54 

ถาสัดสวนผลตอบแทนเของเกษตรกรที่มีการจัดการตลาดแบบมีพันธะสัญญาและพอคาคน
กลางเปนสัดสวนเดียวกับสัดสวนการลงทุนที่แตละฝายลงทุนไปซึ่งพิจารณาไดจากการเปรียบเทียบ
การแบงผลประโยชนในอุดมคติกับการแบงผลประโยชนในสถานการณจริงวาเทากันหรือไม ถา
เทากันก็แสดงวาระบบนี้มีการแบงผลประโยชนอยางเปนธรรมโดยสมบูรณ ในรูปที่ 4.1 แสดงให
เห็นวาโดยภาพรวมสัดสวนของการแบงผลผลประโยชนในอุดมคติ และสัดสวนการแบงผล
ผลประโยชนในสถานการณจริงมีความแตกตางกันคอนขางมากในบางพืช ผลจากการศึกษาพบวา
สวนใหญพอคาคนกลางจะไดรับการแบงผลผลประโยชนมากเกินกวาที่ควรจะเปน หมายความวา
ระบบยังสามารถปรับราคาของเกษตรกรใหเพิ่มสูงขึ้น หรือหาทางลดตนทุนการผลิตของเกษตรกร 

เพื่อใหไดรับการแบงผลประโยชนที่ดีขึ้น อยางไรก็ตามการศึกษานี้อาจจะยังไมครอบคลุมถึงปจจัย
ที่มีผลกระทบตอระบบอีกหลายๆ ปจจัย จึงอาจเกิดความคลาดเคลื่อนไดบาง เมื่อพิจารณาการแบง
ผลประโยชนในสถานการณจริงโดยเฉลี่ยทุกพืช พบวาเกษตรกรที่มีการจัดการตลาดแบบมีพันธะ
สัญญาไดรับการแบงผลประโยชนในระบบสูงกวาพอคาคนกลาง แตก็ยังไมสอดคลองกับการแบง
ผลประโยชนในอุดมคติ นั่นหมายความวาการแบงผลประโยชนยังไมเปนไปตามสัดสวนของการ
ลงทุนเทาใดนัก พอคาคนกลางยังคงไดรับการแบงผลประโยชนมากกวาสัดสวนของการลงทุน 

 

ท่ีมา: จากการคํานวณ 
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สัดสวนผลประโยชนในสถานการณจริงของพอคาคนกลาง
สัดสวนผลประโยชนในสถานการณจริงของเกษตรกรที่ดําเนินการตลาดแบบมีพันธะสัญญา

รูปที่ 4.1 การเปรียบเทียบการแบงผลประโยชนในสถานการณจริงและในอุดมคติของระบบที่มีการทําพันธะสัญญาแบงตามชนิดผักอินทรีย 

สัดสวนผลประโยชนในอุดมคติของพอคาคนกลาง
สัดสวนผลประโยชนในอุดมคติของเกษตรกรที่ดําเนินการตลาดแบบมีพันธะสัญญา

  

  

ที่มา: ตารางที่ 4.1 และ 4.2 
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4.3 ราคาที่เหมาะสมในอุดมคต ิ

จากผลการศึกษาพบวาการแบงผลประโยชนในอุดมคติและการแบงผลประโยชนที่เกิดขึ้น
ในสถานการณจริงยังมีความแตกตางกันอยู ในหัวขอนี้ไดทําการคนหาราคาที่เหมาะสมในอุดมคติ 
โดยกําหนดใหตนทุนการผลิตและการตลาดของผูมีสวนไดสวนเสียคงที่

ผูวิจัยไดใชการแบงผลประโยชนในอุดมคติเปนเกณฑในการตั้งราคาในอุดมคติ โดยสมมติ
ใหตนทุนการผลิตและตนทุนการตลาด ในกรณีแรกผูวิจัยจะทําการคํานวณโดยคิดจากราคาที่
เกษตรกรไดรับจากการซื้อขายที่ฟารมตามที่ไดรับจริง เพื่อคํานวณหาราคาที่เหมาะสมที่พอคาคน
กลางจะขาย ณ ตลาด ในตารางที่ 4.3 จะแสดงใหเห็นราคาในอุดมคติ หรือราคาที่เหมาะสมที่พอคา
คนกลางจะไดรับเมื่อเทียบกับสัดสวนของการลงทุน พบวาในการจําหนายผักคะนา ผักบุง  ผักกาด
กวางตุง กะหล่ําปลี ผักสลัด และผักชาโยเต พอคาคนกลางควรจะจําหนายในราคาที่ต่ํากวาราคาที่
จําหนายอยู ณ ปจจุบัน หากพอคาคนกลางใหราคารับซื้อแกเกษตรกรในการผลิตผักคะนา ผักบุง 
ผักกาดกวางตุง ผักสลัด และผักชาโยเต เทากับ 16.47, 11.76, 11.76, 25.71 และ 21.17 บาท/กิโลกรัม 
ตามลําดับ พอคาคนกลางควรจะจําหนาย ณ ตลาดที่ราคา 20.83, 17.06, 17.27, 22.37, 30.57 และ 
29.62 บาทตอกิโลกรัมตามลําดับ ราคาในการจําหนายผักคะนา ผักบุง ผักกาดกวางตุง กะหล่ําปลี 
ผักสลัด และผักชาโยเต ควรจะลดลงคิดเปนรอยละ 15, 8, 7, 3, 13 และ 16 ตามลําดับ 

 

ตารางที่ 4.3 ราคาในอุดมคติที่พอคาคนกลางควรจะไดรับ ในระบบที่มีการทําพันธะสัญญาเมื่อ
กําหนดใหราคาที่เกษตรกรไดรับตามที่ไดรับจริง 

 

เกษตรกร พอคาคนกลาง 
ชนิดของ 
ผักอินทรีย 

ราคาที่เกษตรกร

ไดรับจริง 
ราคาขายจริง 
ณ ตลาด 

ราคาขาย ณ ตลาดในอุดม
คติท่ีควรจะเปน 

การเปล่ียนแปลง 
(รอยละ) 

ผักคะนา 16.47 24.50 20.83 -14.96 
ผักบุง 11.76 18.50 17.06 -7.71 
ผักกาดกวางตุง 11.76 18.50 17.27 -6.64 
กะหล่ําปลี 17.33 23.00 22.37 -2.74 
ผักสลัด 25.71 35.00 30.57 -12.66 
ผักชาโยเต 21.17 35.00 29.62 -15.36 

ท่ีมา: จากการคํานวณ 

ในตารางที่ 4.4 เปนการคํานวณหาราคาในอุดมคติของเกษตรกร หากพอคาคนกลางยังคง
ขายในราคาเดมิ พบวาราคาในอุดมคติของเกษตรกรในการผลิตผักคะนา ผักบุง ผักกาดกวางตุง 
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กะหล่ําปลี ผักสลัด และผักชาโยเต ควรจะขายที่ 19.37, 12.74, 12.60, 17.82 และ 25.01 บาทตอ
กิโลกรัมตามลําดับ หมายความวาเกษตรกรจะไดรับราคาเพิ่มขึ้นจากราคาเดิม คิดเปนรอยละ 18, 8, 
7, 2, 14 และ 18 ตามลําดับ นั่นแสดงวาเกษตรกรควรจะไดรับราคาขายเพิ่มขึ้น เพื่อใหการแบง
ผลประโยชนระหวางเกษตรกรและพอคาคนกลางในระบบมีความเปนธรรมมากขึ้น 

 

ตารางที่ 4.4 ราคาในอุดมคติที่ เกษตรกรควรจะไดรับในระบบที่มีการทําพันธะสัญญา เมื่อ
กําหนดใหราคาที่พอคาคนกลางไดรับตามที่เปนอยูจริง 

 

เกษตรกร พอคาคนกลาง ชนิดของ 
ผักอินทรีย ราคาที่เกษตรกร

ไดรับจริง 
ราคาในอดุมคติท่ี

เกษตรกรควรจะไดรับ 
การเปล่ียนแปลง

(รอยละ) 
ราคาขายจริง 
ณ ตลาด 

ผักคะนา 16.47 19.37 +17.59 24.50 
ผักบุง 11.76 12.74 +8.36 18.50 
ผักกาดกวางตุง 11.76 12.60 +7.12 18.50 
กะหล่ําปลี 17.33 17.82 +2.82 23.00 
ผักสลัด 25.71 29.44 +14.49 35.00 
ผักชาโยเต 21.17 25.01 +18.14 35.00 

 

ท่ีมา: จากการคํานวณ  
 

นอกจากนี้ผูวิจัยยังไดจําลองสถานการณที่พอคาคนกลางตองการขยายตลาดโดยที่จะลด
ราคาขายที่ตลาดลงรอยละ 5 นั่นหมายความวาพอคาคนกลางยอมเสียประโยชนเพื่อใหสามารถขาย
ผลผลิตไดมากขึ้น ในตารางที่ 4.5 จะแสดงใหเห็นราคาในอุดมคติที่เกษตรกรจะไดรับและสวน
เหล่ือมการตลาดของพอคาคนกลางที่เปล่ียนแปลงไป ถึงแมวาพอคาคนกลางจะไดรับผลตอบแทน
ตอหนวยที่ลดลงบาง แตก็แลกกับการที่จะไดขายผลผลิตมากขึ้น ผูบริโภคไดซ้ือสินคาในราคาที่ถูก
ลง และเกษตรกรมีราคารับซื้อผลผลิตที่สูงขึ้น แตอยางไรก็ตามในตารางที่ 4.5 พบวาผักคะนา ผักบุง 
ผักกาดกวางตุง ผักสลัด และผักชาโยเต สามารถนํามารวมในการลดราคาครั้งนี้ได เพราะถึงแมวา
การลดราคานี้พอคาคนกลางจะมีผลตอบแทนตอหนวยที่ลดลง แตก็สามารถขายไดมากขึ้น และ
เกษตรกรก็ไดรับราคาเพิ่มขึ้น และผูบริโภคก็ไดซ้ือสินคาในราคาที่ลดลง สวนกะหลํ่าปลีไมควรจะ
นํามารวมในการลดราคาครั้งนี้ดวย เพราะนอกจากพอคาคนกลางจะเสียประโยชนแลวเกษตรกรก็
เสียประโยชนดวย โดยมีราคารับซื้อผลผลิตที่ฟารมลดต่ําลง มีเพียงผูบริโภคเพียงฝายเดียวที่จะได
ประโยชนจากการไดบริโภคในราคาที่ถูกลง และอาจจะทําใหเกษตรกรขาดแรงจูงใจในการผลิต 
เนื่องจากไดรับราคาที่ลดต่ําลง 
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ตารางที่ 4.5 ราคาในอุดมคติที่เกษตรกรจะไดรับในระบบที่มีการทําพนัธะสัญญา เมื่อกําหนดให
ราคาของพอคาคนกลางลดลงรอยละ 5 

 
 

เกษตรกร พอคาคนกลาง 

ชนิดของ 
ผักอินทรีย 

ราคาที่

เกษตรกร

ไดรับจริง

ราคาท่ี

เกษตรกร

ควรจะ

ไดรับ 

การ

เปลี่ยนแปลง 
(รอยละ) 

ราคาขาย

จริง 
ณ ตลาด
ลดลง 5% 

สวนเหลื่อม

การตลาดที่

เกิดขึ้นจริง 

สวนเหลื่อม

การตลาดที่

ควรจะเปน 

การ

เปลี่ยนแปลง 
สวนเหลื่อม

การตลาด 
(รอยละ) 

ผักคะนา 16.47 18.40 +11.71 23.28 8.03 4.88 -39.23 
ผักบุง 11.76 12.11 +2.94 17.58 6.74 5.47 -18.84 
ผักกาดกวางตุง 11.76 11.97 +1.76 17.58 6.74 5.61 -16.77 
กะหล่ําปลี 17.33 16.93 -2.32 21.85 5.67 4.92 -13.23 
ผักสลัด 25.71 27.96 +8.77 33.25 9.29 5.29 -43.06 
ผักชาโยเต 21.17 23.76 +12.24 33.25 13.83 9.49 -31.38 

ท่ีมา: จากการคํานวณ 
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