
 

บทที ่ 1 
บทน า 

 
1.1 ทีม่าและความส าคัญของปัญหา 

เป้าหมายส าคัญของการด าเนินนโยบายทางเศรษฐกิจของรัฐบาลตามแนวทางของ
เศรษฐศาสตร์มหภาค คือ การมีความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  ความมีเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ  
การจา้งงานในระดบัเตม็ท่ี  และการกระจายรายไดท่ี้เท่าเทียม  การด าเนินการซ่ึงเป็นวิธีการหน่ึงของ
รัฐบาลเพื่อใหบ้รรลุเป้าหมายดงักล่าวคือ  การใชน้โยบายการคลงัผา่นเคร่ืองมือทางการคลงัทางดา้น
รายจ่ายของรัฐ คือการใชจ้่ายภาครัฐบาล และทางดา้นรายไดข้องรัฐบาล   ซ่ึงโดยทัว่ไปแลว้รัฐบาล
จะใช้ด าเนินงบประมาณแบบขาดดุล เพื่อกระตุ้นเศรษฐกิจภายในประเทศ  ซ่ึงการท่ีมีรายจ่าย
ภาครัฐบาลสูงท าใหต้อ้งมีการกูย้มืเงินจากทั้งภายในประเทศและต่างประเทศ ซ่ึงเรียกวา่ การก่อหน้ี
สาธารณะ (Public debt)  

จากรูปท่ี 1.1  แสดงให้เห็นปริมาณหน้ีสาธารณะของประเทศต่างๆ ในรูปของสัดส่วนต่อ 
ผลิตภณัฑ์มวลรวมประชาชาติ (GDP)  จะเห็นได้ว่าแต่ละประเทศมีระดบัการก่อหน้ีสาธารณะ
แตกต่างกนั  ตั้งแต่ไม่เกินร้อยละ 20   จนถึงมากกวา่ร้อยละ 100  เน่ืองจากการก่อหน้ีสาธารณะมีผล
ต่อเน่ืองคือการช าระดอกเบ้ียเงินกูย้ืม  ดงันั้นรัฐบาลท่ีท าการก่อหน้ีสาธารณะข้ึนมกัจ าเป็นตอ้งก่อ
หน้ีสาธารณะเพิ่มข้ึนจากเดิมในปีต่อๆมา  เน่ืองจากมีภาระในการช าระดอกเบ้ียเงินกูจ้ากการก่อหน้ี
สาธารณะส่งผลใหรั้ฐบาลยงัคงตอ้งใชน้โยบายแบบขาดดุลต่อไป 
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ท่ีมา  :  Chartsbin   ขอ้มูลจาก  กองทุนการเงินระหวา่งประเทศ 

รูปที ่ 1.1   สัดส่วนหนีส้าธารณะต่อ GDP ของแต่ละประเทศในปี พ.ศ.2553 
 

 หากประเทศท่ีก่อหน้ีสาธารณะไม่สามารถดูแลใหรายจายสาธารณะและขอผูกพนัทาง
การเงินของรัฐบาลทั้งในปจจุบนัและในอนาคตใหอยใูนระดบัท่ีสมดุลกบัขีดความสามารถในการ
จดัหารายไดของรัฐบาลหรือการขาดวนิยัทางการคลงั(จรัส สุวรรณมาลา, 2546)  ยอ่มท าให้ประเทศ
นั้นๆ เกิดปัญหาทางเศรษฐกิจ  ในท่ีสุดก็ลุกลามเป็นวิกฤติหน้ีสาธารณะได้  ดังเช่นวิกฤติหน้ี
สาธารณะของกลุ่มประเทศ PIIGS   ซ่ึงประกอบไปดว้ยประเทศโปรตุเกส (Portugal)  ไอร์แลนด ์
(Ireland) อิตาลี (Italy)  กรีซ (Greece) สเปน (Spain) ซ่ึงวิกฤติดงักล่าวได้ส่งผลกระทบต่อระบบ
เศรษฐกิจภายในประเทศ  เน่ืองจากประเทศดงักล่าวมีการด าเนินนโยบายขาดดุลงบประมาณ และ
แกปั้ญหาการขาดดุลงบประมาณโดยการก่อหน้ีสาธารณะมาโดยตลอดประกอบกบัประเทศเหล่าน้ี
สามารถเข้าถึงแหล่งกู้ยืมเงินได้ง่าย  ท าให้รัฐบาลของแต่ละประเทศได้ด าเนินนโยบายขาดดุล
งบประมาณมากเกินไปจนละเมิดขอ้บญัญติัภายใตส้นธิสัญญามาสทริชต ์ (Maastricht  Treaty)  ของ
สหภาพยุโรปท่ีก าหนดให้การขาดดุลงบประมาณของแต่ละประเทศไม่เกินร้อยละ 3  ของ GDP  
และมีระดบัหน้ีสาธารณะไม่เกินร้อยละ 60  ของ GDP   วิกฤติดงักล่าวท าให้ประเทศในกลุ่ม PIIGS  
ตอ้งขอความช่วยเหลือทางการเงินจากกลุ่มสหภาพยโุรปในการแกปั้ญหา  และท าให้ตอ้งปฏิบติัตาม
ขอ้ก าหนดของการช่วยเหลือโดยตอ้งตดัลดงบประมาณรายจ่ายลงเป็นจ านวนมาก ท าให้ประชาชน
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ภายในประเทศท่ีไดรั้บผลกระทบจากการตดัลดงบประมาณออกมาประทว้งเรียกร้องรัฐบาล (ส านกั
เศรษฐกิจการคลงั,  2553) 
 ประเทศไทยได้นิยามของ “หน้ีสาธารณะ” ไว้  ตามพระราชบัญญัติการบริหารหน้ี
สาธารณะ พ.ศ.2548  ระบุไวว้า่  หน้ีสาธารณะ  หมายถึง  หน้ีท่ีกระทรวงการคลงั  หน่วยงานของรัฐ   
หรือรัฐวิสาหกิจกู ้ หรือหน้ีท่ีกระทรวงการคลงัค ้าประกนั  แต่ไม่รวมถึงหน้ีของรัฐวิสาหกิจท่ีท า
ธุรกิจให้กูย้ืมเงิน  โดยกระทรวงการคลงัมิไดค้  ้าประกนั    ในกรณีของประเทศไทย  หากพิจารณา
ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2541 ถึงปี พ.ศ. 2554   รัฐบาลไทยไดด้ าเนินนโยบายการคลงัแบบงบประมาณขาดดุล
มาโดยตลอด  โดยการมีรายจ่ายภาครัฐบาลสูงกว่ารายได้ภาครัฐบาล  ทั้ งน้ีเน่ืองจากรัฐบาลมี
เป้าหมายในการกระตุ้นและฟ้ืนฟูระบบเศรษฐกิจของประเทศซ่ึงได้รับผลกระทบจากวิกฤติ
เศรษฐกิจตม้ย  ากุง้ในปี พ.ศ. 2540  และวิกฤติเศรษฐกิจแฮมเบอร์เกอร์จากประเทศสหรัฐอเมริกาใน
ปี พ.ศ. 2552  แต่ในบางปีอาจมีการใช้งบประมาณแบบสมดุล เน่ืองจากรัฐบาลมีการจัดท า
งบประมาณใช้จ่ายเพิ่มเติมให้เท่ากบัรายได้ท่ีจดัหาได้เช่นในปี  พ.ศ. 2548  และ  พ.ศ.2549 
(ส านกังานบริหารหน้ีสาธารณะ,  2553) 
 

ตารางที ่1.1    โครงสร้างงบประมาณของรัฐบาลไทยในปี พ.ศ.2541 – พ.ศ.2554 

ปี 
วงเงินงบประมาณ 

(ลา้นบาท) 
ประมาณการรายได ้

(ลา้นบาท) 
การขาดดุล 
(ลา้นบาท) 

การขาดดุลเป็น
สดัส่วนต่อ GDP(%) 

2541 830,000.0 782,020.0 47,980.0 0.9 
2542 825,000.0 800,000.0 25,000.0 0.5 
2543 860,000.0 750,000.0 110,000.0 2.1 
2544 910,000.0 805,000.0 105,000.0 2.0 
2545 1,023,000.0 823,000.0 200,000.0 3.8 
2546 999,900.0 825,000.0 174,900.0 3.0 
2547 1,163,500.0 1,063,600.0 99,900.0 1.5 
2548 1,250,000.0 1,250,000.0 0.0 0.0 
2549 1,360,000.0 1,360,000.0 0.0 0.0 
2550 1,566,200.0 1,420,000.0 146,200.0 1.7 
2551 1,660,000.0 1,495,000.0 165,000.0 1.8 
2552 1,951,700.0 1,604,639.5 347,060.5 4.0 
2553 1,700,000.0 1,350,000.0 350,000.0 3.6 
2554 2,169,967.5 1,770,000.0 399,967.5 3.7 

ท่ีมา  :  ส านกันโยบายการคลงั ส านกังานเศรษฐกิจการคลงั   
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 การท่ีรัฐบาลไทยด าเนินนโยบายขาดดุลงบประมาณอย่างต่อเน่ืองมาโดยตลอด  ท าให้
ระดับหน้ีสาธารณะของประเทศเพิ่มข้ึนอย่างต่อเน่ือง   หากพิจารณาข้อมูลหน้ีสาธารณะของ
ประเทศไทย  ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2544 ถึงปี พ.ศ. 2554    จากตารางท่ี 1.2  พบวา่  สัดส่วนหน้ีสาธารณะ
ต่อ GDP มีปริมาณลดลงจากปี พ.ศ.2544  ซ่ึงมีสัดส่วนหน้ีสาธารณะต่อ GDP สูงกวา่ร้อยละ  50  ต่อ 
GDP  ทั้งน้ีสัดส่วนหน้ีสาธารณะต่อ GDP ท่ีลดลงเน่ืองประเทศมี GDP ในปริมาณเพิ่มข้ึน  ในขณะ
ท่ีหน้ีสาธารณะของประเทศมีปริมาณเพิ่มข้ึนอยา่งต่อเน่ือง  ดงัแสดงไวใ้นรูปท่ี 1.2   
 
ตารางที ่ 1.2   หนีส้าธารณะของประเทศไทย ปี พ.ศ.2544 – พ.ศ.2554 
 

ปี 
หน้ีสาธารณะ
(ลา้นบาท) 

อตัราการ
เจริญเติบโตของ
หน้ีสาธารณะ 

(ร้อยละ) 

GDP  ปีปฏิทิน 
(ลา้นบาท) 

อตัราการ
เจริญเติบโตของ

GDP 
(ร้อยละ) 

สดัส่วนต่อ 
GDP 

(ร้อยละ) 

2544 2,931,717.23 4.54 5,133,836.00 4.29 57.11 
2545 2,934,942.46 0.11 5,446,043.00 6.08 53.89 
2546 2,930,040.04 -0.17 5,930,362.00 8.89 49.41 
2547 3,126,554.16 6.71 6,576,000.00 10.89 47.54 
2548 3,277,498.37 4.83 7,142,400.00 8.61 45.89 
2549 3,233,120.37 -1.35 7,830,329.00 9.63 41.29 
2550 3,143,843.52 -2.76 8,469,060.00 8.16 37.12 
2551 3,391,215.26 7.87 9,075,493.00 7.16 37.37 
2552 4,002,031.46 18.01 9,041,600.00 -0.37 44.26 
2553 4,230,744.74 5.71 10,104,800.00 11.76 41.87 
2554 4,448,294.60 5.14 10,523,080.00 4.14 42.27 

ท่ีมา  :  ส านกังานเศรษฐกิจการคลงั 
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ท่ีมา :  ส านกังานเศรษฐกิจการคลงั 
 

รูปที่  1.2  ปริมาณหนี้สาธารณะและสัดส่วนหนี้สาธารณะต่อ GDP ของประเทศไทย 
     ใน ปี พ.ศ.2544 – พ.ศ.2554 

 

 เพื่อให้การด าเนินนโยบายทางการคลงัของรัฐบาลสอดคลอ้งกบัสถานการณ์เศรษฐกิจและ
การเงินของประเทศ  และมีเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ  กระทรวงการคลงัจึงไดมี้การก าหนดกรอบ
ความย ัง่ยืนทางการคลงั  ส าหรับประเทศไทย  โดยมีตวัช้ีวดั  4  ดชันีดงัน้ี (ส านกังานเศรษฐกิจการ
คลงั, 2554)  (1)  สัดส่วนหน้ีสาธารณะต่อ GDP  ไม่เกินร้อยละ  60  (2) ภาระหน้ีต่องบประมาณไม่
เกินร้อยละ 15  (3)  การจดัท างบประมาณสมดุล  และ  (4) สัดส่วนงบลงทุนต่องบประมาณรายจ่าย
ไม่ต ่ากวา่ร้อยละ 25 
 จากการด าเนินนโยบายการคลงัท่ีผ่านมา  หากพิจารณาตวัช้ีวดัทางความย ัง่ยืนการคลัง
ทางดา้นหน้ีสาธารณะ พบวา่  สัดส่วนหน้ีสาธารณะต่อ GDP ไม่เกินเป้าหมายท่ีก าหนดไวไ้ด ้ ถึงแม้
จะมีปรับระดบัเป้าหมายจากร้อยละ 60 ในปี พ.ศ.2545  และปรับลดลงมาเป็นร้อยละ 50 ในปี พ.ศ.
2547  จนกระทัง่ปรับเพิ่มข้ึนเป็นร้อยละ 60 ในปี พ.ศ. 2552 ในดา้นของภาระหน้ีต่องบประมาณ  
พบวา่  การด าเนินนโยบายการคลงัสามารถปฏิบติัตามเป้าหมายได ้คือ  มีภาระหน้ีต่องบประมาณไม่
เกินร้อยละ 15  ดงัเช่นขอ้มูลในปี พ.ศ.2545 – พ.ศ.2554    ในดา้นของการจดัท างบประมาณ   การ
ด า เนินนโยบายการคลังสามารถปฏิบัติตามเป้าหมายได้ในช่วงปี พ.ศ.2548 – พ.ศ.2549                 
แต่ในปี พ.ศ.2550 เป็นตน้มา พบว่ารัฐบาลมีการจดัท างบประมาณไม่สมดุลมาโดยตลอด  ในดา้น
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ของสัดส่วนงบลงทุนต่องบประมาณรายจ่าย  พบว่าในปี พ.ศ.2547 – พ.ศ. 2549  ท่ีมีการก าหนด
เป้าหมายของตวัช้ีวดั  พบว่าสามารถด าเนินนโยบายตามเป้าหมายท่ีก าหนดได ้ แต่ในปี พ.ศ.2553 
และ พ.ศ.2554 ท่ีมีการก าหนดเป้าหมาย อีกคร้ัง พบวา่ ไม่สามารถด าเนินนโยบายตามเป้าหมายท่ี
ก าหนดได ้ เน่ืองจากไม่สามารถรักษาสัดส่วนงบลงทุนต่องบประมาณรายจ่ายไม่ต ่ากวา่ร้อยละ 25 
ได ้ (ตารางท่ี 1.3) 
 
ตารางที ่ 1.3   กรอบความยัง่ยนืทางการคลงัในปี พ.ศ.2545 – พ.ศ.2554 
 

ปี 

ตวัช้ีวดักรอบความย ัง่ยนืทางการคลงัในดา้นต่างๆ 

1.ยอดหน้ีสาธารณะคงคา้ง
ต่อGDP (ปีงบประมาณ) 

(ร้อยละ) 

2.ภาระหน้ี/งบประมาณ 
(ร้อยละ) 

3.ดุลงบประมาณ 
(ตามระบบงบประมาณ) 

(ลา้นบาท) 

4.รายจ่ายลงทุน/
งบประมาณ 

(ร้อยละ) 

เป้าหมาย 
ผลการ

ด าเนินงาน 
เป้าหมาย 

ผลการ
ด าเนินงาน 

เป้าหมาย 
ผลการ

ด าเนินงาน 
เป้าหมาย 

ผลการ
ด าเนินงาน 

2545 ≤ 60 54.0 ≤ 16 10.3 
สมดุล 

ในปี 2548 

(200,000) - 21.9 
2546 ≤ 55 49.4 ≤ 16 10.7 (174,900) - 21.2 
2547 ≤ 50 48.1 ≤ 15 9.9 (99,900) ≥ 25 25.2 
2548 ≤ 50 46.1 ≤ 15 9.9 - ≥ 25 25.5 
2549 ≤ 50 41.2 ≤ 15 10.7 สมดุล - ≥ 25 26.3 
2550 ≤ 50 37.4 ≤ 15 11.3 สมดุล (146,200) - 24.0 
2551 ≤ 50 37.4 ≤ 15 10.4 สมดุล (165,000) - 24.2 
2553 ≤ 60 45.2 ≤ 15 10.2 สมดุล (347,060.5) - 22.0 
2553 ≤ 60 48.0 ≤ 15 12.6 สมดุล (350,000) ≥ 25 12.6 
2554 ≤ 60 44.4 ≤ 15 10.0 สมดุล (399,967.5) ≥ 25 16.4 

หมายเหตุ :   ใช ้GDP ปีงบประมาณในการค านวณ  
        ตวัเลขในวงเล็บ หมายถึง ค่าติดลบ 
ท่ีมา  :  ส านกังานเศรษฐกิจการคลงั , ส านกังานบริหารหน้ีสาธารณะ 
จดัท าโดย :  ส่วนบริหารความเส่ียงดา้นการคลงั ส านกันโยบายการคลงั ส านกังานเศรษฐกิจการคลงั 

 
 อยา่งไรก็ตาม  ถึงแมต้วัช้ีวดัความย ัง่ยืนทางการคลงัส่วนใหญ่สามารถบ่งช้ีไดว้า่ประเทศมี
ความย ัง่ยืนทางการคลงัตามกรอบของกระทรวงการคลงั  แต่หากประเมินตามแนวทางอ่ืนๆอาจ
ไดผ้ลท่ีแตกต่างออกไป   ส าหรับประเทศไทย  ไดมี้ผูท้  าการศึกษาเก่ียวกบัความย ัง่ยนืทางการคลงั 
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โดยใชว้ิธีการทางเศรษฐมิติในหลายวิธีเพื่อหาดชันีช้ีวดัความย ัง่ยืนทางการคลงัท่ีมีความเหมาะสม  
เช่น  ฉตัรชยั พุทธสินธ์ุ (2546)  ไดศึ้กษาหน้ีสาธารณะกบัความย ัง่ยืนทางการคลงัของประเทศไทย  
โดยทดสอบความย ัง่ยนืทางการคลงัระยะสั้นจากดชันีความย ัง่ยนืทางการคลงั (Fiscal  Sustainability  
Indicator)  และทดสอบความย ัง่ยืนทางการคลงัระยะยาวโดยใชว้ิธี  Cointegration  สมบูรณ์  วฒันา
อาษากิจ (2546) ไดศึ้กษา  ความย ัง่ยืนทางการคลงัและหน้ีสาธารณะของไทย  ใช้แบบจ าลองท่ีมี
พื้นฐานเง่ือนไขขอ้จ ากดัทางงบประมาณของรัฐบาล (Government  Budget  Constraint) เพื่อ
ทดสอบความย ัง่ยนืทางการคลงัระยะยาว   สรินทร์  อศัดรศกัด์ิ  (2551) ไดศึ้กษาเร่ือง  ดชันีวดัความ
ย ัง่ยืนทางการคลงัของประเทศไทย  โดยใชว้ิธี  Vector  Autoregressive  model  (VAR)  ซ่ึง
การศึกษาดงักล่าวท่ีผ่านมาบางงานสามารถให้ค  าตอบไดว้า่ประเทศไทยมีความย ัง่ยืนทางการคลงั  
แต่บางงานก็ไดข้อ้สรุปวา่ประเทศไทยไม่มีความย ัง่ยืนทางการคลงั    แต่ไม่สามารถบอกไดว้า่เพื่อ
ท าให้ประเทศมีความย ัง่ยืนทางการคลงั  หรือท าให้ระดบัหน้ีสาธารณะมีเสถียรภาพ  รัฐบาลควรมี
รายไดจ้ากภาษีในปริมาณเท่าใดจึงเพียงพอท่ีจะท าให้ประเทศมีรายไดเ้พียงพอต่อการช าระหน้ีท่ี
เกิดข้ึนในปัจจุบนั   นอกจากน้ี  การศึกษาเร่ืองความย ัง่ยนืทางการคลงัในประเทศไทยยงัมีผูศึ้กษาอยู่
นอ้ย   ในการศึกษาน้ีจะเนน้พิจารณาความย ัง่ยนืทางการคลงัในแง่ของการท่ีรัฐบาลมีรายไดเ้พียงพอ
ท าให้ระดบัหน้ีสาธารณะของประเทศมีเสถียรภาพในระยะยาว   โดยในการศึกษาน้ีได้เลือกใช้
แบบจ าลองมาร์คอฟ  สวิทช่ิง (Markov  Switching)  เน่ืองจากแบบจ าลองมาร์คอฟ สวิทช่ิง  จะ
แสดงให้เห็นความสัมพนัธ์ระหว่างตวัแปรทางเศรษฐกิจในสถานะท่ีแตกต่างกนั  ซ่ึงช่วงเวลาใน
การศึกษาคร้ังน้ีสามารถพิจารณาแบ่งออกเป็น  2  สถานะ  คือ ช่วงเวลาท่ีประเทศไทยประสบวิกฤติ
เศรษฐกิจและการเงิน ในปี พ.ศ.2540  และช่วงภาวะเศรษฐกิจปกติ    
 ดงันั้นผูศึ้กษาจึงมีความสนใจท่ีจะศึกษาในเร่ือง “การประเมินความย ัง่ยืนทางการคลงัของ
ประเทศไทยจากหน้ีสาธารณะและขอ้มูลทางการคลงัของประเทศ”  โดยมีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษา
สภาพหน้ีสาธารณะของประเทศไทยและเพื่อประเมินความย ัง่ยืนทางการคลงัจาก  2  วิธี  คือ  (1) 
การประเมินความย ัง่ยืนทางการคลงัจากสัดส่วนของรายไดจ้ากการเก็บภาษีต่อผลิตภณัฑ์มวลรวม
ประชาชาติ (GDP)  ท่ีเหมาะสมซ่ึงท าใหร้ะดบัหน้ีสาธารณะมีเสถียรภาพ และ (2) การประเมินความ
ย ัง่ยืนทางการคลงัจากผลกระทบเชิงพลวตัของการก่อหน้ีสาธารณะกบัรายไดจ้ากการเก็บภาษีและ
ดุลการคลงัของรัฐบาล  โดยอาศยัแบบจ าลองมาร์คอฟ สวทิชิง (Markov  Switching)   
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1.2 วตัถุประสงค์ของการศึกษา 
 1.  เพื่อศึกษาสภาพหน้ีสาธารณะของประเทศไทย 
 2.  เพื่อประเมินความย ัง่ยนืทางการคลงัของประเทศไทย  

 
1.3 ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับจากการศึกษา 

 ท าให้ทราบถึงสถานการณ์หน้ีสาธารณะและสามารถทราบถึงความย ัง่ยืนทางการคลงัของ
ประเทศในปัจจุบนั  ซ่ึงเป็นขอ้มูลท่ีส าคญัต่อหน่วยงานของภาครัฐบาลโดยเฉพาะส านกังบประมาณ 
ซ่ึงเป็นประโยชน์ในการน าไปใช้เป็นขอ้มูลในการด าเนินนโยบายทางการคลงัในปัจจุบนั รวมถึง
เป็นแนวทางในการด าเนินนโยบายในอนาคต  เพื่อท าใหเ้กิดความย ัง่ยนืทางการคลงัสามารถน าไปสู่
ความมีประสิทธิภาพในการด าเนินนโยบายและความมีเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ  โดยในการศึกษาน้ี  
พิจารณาความย ัง่ยืนทางการคลงัในแง่ของการท่ีรัฐบาลมีรายไดเ้พียงพอท าให้ระดบัหน้ีสาธารณะ
ของประเทศมีเสถียรภาพในระยะยาว   

 
1.4 ขอบเขตการศึกษา 

ในการศึกษาคร้ังน้ี  ไดท้  าการศึกษาถึงสภาพหน้ีสาธารณะของประเทศไทยโดยใชก้ารวิจยั
เชิงพรรณนา  ส าหรับการประเมินความย ัง่ยนืทางการคลงัของประเทศไทย  ไดใ้ชข้อ้มูลอนุกรมเวลา
ทั้งขอ้มูลรายปี  ตั้งแต่ปี  พ.ศ.2539  ถึงปี พ.ศ.2554   รวมทั้งส้ิน  16  ปี  และขอ้มูลรายไตรมาสตั้งแต่
ไตรมาสท่ี  1  ปี พ.ศ.2537  ถึงไตรมาสท่ี  2  ปี  พ.ศ.2554  รวมทั้งส้ิน  70  ไตรมาส  จากหน่วยงาน
ต่างๆ ของภาครัฐบาล   
 


