
บทที่ 2 
ทฤษฎีและผลงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 

  
2.1 ทฤษฎีท่ีเก่ียวของ 
 

1) ทฤษฎีบทขอมูลอนุกรมเวลา 
 ลักษณะของขอมูลอนุกรมเวลานั้น มีหลักในการพิจารณา คือขอมูลนั้นเปนขอมูลอนุกรม
เวลาท่ีมีลักษณะนิ่งหรือไม  ไมเชนนั้นอาจจะทําใหเกิดปญหาระหวางความสัมพันธระหวางตัวแปร  
ของสมการน้ันเปนความสัมพันธท่ีไมแทจริง (spurious relationships)  ดังนั้นขอมูลอนุกรมท่ี
สามารถนํามาใชในการพยากรณไดนั้นตองเปนขอมูลท่ีมีลักษณะน่ิง เราจําเปนตองทดสอบกอนวา
ขอมูลอนุกรมเวลามีลักษณะนิ่งหรือไม 
 ขอมูลอนุกรมเวลาที่มีลักษณะนิ่ง (stationary) หมายถึงการท่ีขอมูลอนุกรมเวลาอยูใน
สภาพของการสมดุลเชิงสถิติ (statistical  equilibrium)  ซ่ึงหมายถึง การที่ขอมูลอนุกรมเวลาไมมี
การเปล่ียนแปลงถึงแมวาเวลาจะเปล่ียนแปลงไป แสดงไดดังนี้ 

1. กําหนดให Xt, Xt+1, Xt+2, …., Xt+k  เปนขอมูลอนุกรมเวลาท่ีเวลา t, t+1, t+2, …,  t+k 
2. กําหนดให Xt+m, Xt+m+1 , Xt+m+2 , Xt+m+k เปนขอมูลอนุกรมเวลาท่ีเวลา t+m, t+m+1, 

t+m+2, …., t+m+k 
3. กําหนดให P(Xt, Xt+1, Xt+2, …., Xt+k)  เปนการแจกแจงความนาจะเปนรวมของ  Zt, 

Zt+1, Zt+2, Zt+2, ….Zt+k 
4. กําหนดให P (Xt+m, Xt+m+1, Xt+m+2, ….., Xt+m+k) เปนการแจกแจงความนาจะเปนรวม

ของ  Zt+m, Zt+m+1, Zt+m+2, Zt+m+2’Zt+m+k 

  จากขอกําหนดท้ัง 4 ขอมูลอนุกรมเวลาจะมีลักษณะน่ิงเม่ือ P (Xt, Xt+1, Xt+2, Xt+k) = P 
(Xt+m+1, Xt+m+2, ……, Xt+m+k)  โดยหากพบวา P (Xt, Xt+1, Xt+2, Xt+k)  มีคาไมเทากับ P (Xt, Xt+1, Xt+2, 
Xt+k)  แลว จะสรุปไดวาขอมูลอนุกรมเวลาดังกลาวมีลักษณะไมนิ่ง (non-stationary)  ซ่ึงการทดสอบ
วาขอมูลอนุกรมเวลามีลักษณะนิ่งหรือไมนั้น แตเดิมจะพิจารณาท่ีคาสัมประสิทธ์ิในตัวเอง 
(autocorrelation coefficient  function : ACF)  ตามแบบจําลองของบ็อกเจนกินส (box-jenkins 
mode) ซ่ึงหากพบวาคา correlation (ρ ) ท่ีไดพิจารณาคาสัมประสิทธ์ิในตัวเองนั้น มีคาใกล1มากๆ
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จะสงผลในการพิจารณาท่ีคา ACF  คอนขางจะไมแมนยํา เพราะวาประสบการณท่ีคา  ACF  มีคา
แนวโนมลดลงเหมือน ๆ กัน บางคนอาจจะสรุปไมไดเหมือนกันเพราะประสบการณท่ีแตกตางกัน 
ทําใหเกิดความคาดเคล่ือนได ดังนั้นดิกกี้ – ฟูลเลอร (Dicky-Fuller)  จึงพัฒนาการตรวจสอบขอมูล
อนุกรมเวลาวามีลักษณะนิ่งหรือไม  โดยการทดสอบยูนิทรูท  (unit root test)  
 
 2) การทดสอบการรวมกันไปดวยกัน (Cointegration and  Error Correlation 
Mechanism) 
 การที่ขอมูลทางเศรษฐกิจท่ีเปนขอมูลอนุกรมเวลา (Time series  data)  สวนมากมักจะมี
ลักษณะ non-stationary  กลาวคือ คาเฉล่ีย (mean)  และคาความแปรปรวน (variance)  จะมีคาไม
คงท่ี เปล่ียนแปลงไปตามกาลเวลา ทําใหความสัมพันธระหวางตัวแปรของสมการมีความสัมพันธ
ไมแทจริง (spurious  regression)  โดยสังเกตไดจากคาสถิติบางอยางอาทิ คา T-statistic จะไมเปน
การแจกแจงมาตรฐาน  และคา R2 ท่ีสูง ในขณะท่ีคา Durbin-Watson (DW) statistic  อยูในระดับท่ี
ตํ่า  แสดงใหเห็นถึง  high level of autocorrelated residuals จึงเปนการยากท่ีจะยอมรับไดในทาง
เศรษฐศาสตร  (Enders, 1995; Johnson and Dinardo, 1997) 
 วิธีท่ีจะจัดการกับขอมูลท่ีมีลักษณะไมนิ่งนั้นท่ีไดรับความนิยมแพรหลาย คือ วิธี 
cointegration และerror correlation mechanism เนื่องจากวิธีดังกลาวเปนเครื่องทดสอบ
ความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว (cointegrating  relationship) ( รังสรรค  หทัยเสรี, 2538)  
แบงออกไดเปน  2 วิธีดังนี้ คือ 

1. Two-step approach ท่ีเสนอโดย  Engle and Granger 
2. Full information  maximum likelihood  approach ท่ีเสนอโดย Johansen and 

Juselius  
 การศึกษาในคร้ังนี้ไดเลือกใชวิธีการของ  Engle and Granger เพื่อทดสอบความสัมพันธ
ของตัวแปรวามีความสัมพันธในระยะยาวหรือไม (cointegrating  relationship)  โดยวิธีการของ  
Engle and  Granger มีข้ันตอนดังตอไปนี้ 

1. ทดสอบ unit  root เพื่อทดสอบความนิ่งของตัวแปรท่ีนํามาทําการศึกษาโดยวิธี 
Augmented Dickey-Fuller ( ADF) 

2. นําตัวแปรท่ีทําการทดสอบโดยวิธี ADF แลว มาพิจารณาดุลยภาพในระยะยาว ตาม
แนวทางของ  Engle and Granger 

3. เม่ือพบวาแบบจําลองมีความสัมพันธในระยะยาวแลว ใชวิธีการ  error correlation 
mechanism (ECM)  คํานวณหาลักษณะการปรับตัวในระยะส้ัน 
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 3)  การทดสอบความนิ่งของขอมูล และการทดสอบ Unit Root 
 

 การทดสอบ  unit  root  ถือเปนข้ันตอนแรกในการศึกษาภายใตวิธี  cointegration and 
error correction  mechanism  ข้ันตอนนี้จะเปนการทดสอบตัวแปรทางเศรษฐกิจตาง ๆ ท่ีจะใชใน
สมการเพื่อดูความเปน stationary [ I(0); integrated  of  order 0]  หรือ non-stationary [ I(d); d>0, 
integrated of degree d]  ของตัวแปรทางสถิติ ซ่ึงสมมติใหแบบจําลองเปนดังนี้ 

   Xt  =  ρXt-1 + tε  

โดยท่ี Xt , Xt-1       คือ  ขอมูลอนุกรมเวลาของตัวแปรอิสระ  ณ เวลา  t  และ t-1 
      tε     คือ  ความคลาดเคล่ือนเชิงสุม  (random  error) 
  ρ     คือ  สัมประสิทธ์ิอัตสหสัมพันธ (autocorrelation  coefficience)  
ถาให  ρ = 1 

จะไดวา  Xt = Xt-1 + ),0(d.i.i~; 2
tt εξεε  

สมมติฐาน  คือ  

  H0 : ρ =1  (หมายความวา Xt  มียูนิทรูท หรือ Xt มีลักษณะไมนิ่ง) 
  H1 : ρ <1;-1<ρ <1 (หมายความวา Xt  ไมมียูนิทรูท หรือ Xt มีลักษณะนิ่ง) 

  โดยถายอมรับ H0 :  ρ =1 หมายความวา Xt มียูนิทรูท  หรือ  Xt  มีลักษณะไมนิ่ง แตถา
ยอมรับ  H1 : ρ  < 1 ความหมายวา Xt  ไมมียูทนิทรูท  หรือ Xt มีลักษณะนิ่ง 
  การศึกษาสวนใหญท่ีผานมาจะนิยมการทดสอบ  unit root  ท่ีเสนอโดย David  Dickey 
และ  Wayne Fuller  (Pindyck and  Rubinfeld, 1998) ซ่ึงรูจักกันดีในช่ือของ  Dickey-Fuller test  
สามารถแบงออกได  2 วิธี คือ 

  3.1)  Dickey-Fuller  Test (DF)  ทําการทดสอบตัวแปรท่ีเคล่ือนไหวไปตามชวงเวลามี
ลักษณะเปน Autoregressive model โดยสามารถเขียนรูปแบบของสมการไดเปน  3 รูปแบบ คือ  

Xt  =  ρXt-1 + tε      (2.1) 

   Xt  =  β+ ρXt-1 + tε      (2.2) 

     Xt  =  β+ Et +ρXt-1 + tε     (2.3) 

  โดยท่ี  Xt   คือ ตัวแปรท่ีเราทําการศึกษา 
     β , ρ   คือ คาคงท่ี 
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     t คือ แนวโนมเวลา 
      tε  คือ ตัวแปรสุม มีการแจกแจงปกติท่ีเปนอิสระตอกันและเหมือนกัน 
(independent  and identical distribution)  โดยมีคาเฉล่ียเทากับ 0 และความแปรปรวนคงท่ี 
  สมการแรกจะเปนสมการท่ีแสดงถึง กรณีรูปแบบของตัวแปรท่ีไมมีคาคงท่ี ขณะท่ีสมการท่ี
สองจะเปนรูปแบบของสมการท่ีปรากฏคาคงท่ี และสมการสุดทายแสดงถึงรูปแบบของสมการท่ีมีท้ัง
คาคงท่ี และแนวโนมเวลา 
  ในการทดสอบวา Xt มีลักษณะเปน stationary process [Xt ~I (0)] หรือไม ทําการทดสอบ
โดยการแปลงสมการทั้ง 3  ใหอยูในรูปของ first  differencing ( tXΔ ) ไดดังนี้  

tXΔ  = Xt – Xt-1  = θXt-1 + tε   (2.4) 

      tXΔ  = Xt – Xt-1  = β+θXt-1 + tε      (2.5) 

      tXΔ  = Xt – Xt-1  = β+α t+θXt-1 + tε      (2.6) 

 โดยท่ี θ  =  (ρ -1) 

  3.2)  Augmented Dickey-Fuller (ADF)   เปนการทดสอบ unit root  อีกวิธีหนึ่งท่ีพัฒนา
มาจาก DF Test  เนื่องจากวิธี DF ไมสามารถทําการทดสอบตัวแปรในกรณีท่ีเปน serial  correlation 
ในคา  error term  ( tε )   ท่ีมีลักษณะความสัมพันธกันเองในระดับสูง ซ่ึงจะมีการเพิ่ม  lagged change   

⎥
⎦

⎤
⎢
⎣

⎡
∑ χΔλ
=

−
P

1j
jtj  เขาไปในสมการทางดานทางขวามือ จะไดวา 

   tXΔ  =  ∑ ε+Δφ+θ
=

−−
p

1i
t1ti1t XX      (2.7) 

   tXΔ  =  β+ ∑ ε+Δφ+θ
=

−−
p

1i
t1ti1t XX     (2.8) 

   tXΔ  =  β+ +αt ∑ ε+Δφ+θ
=

−−
p

1i
t1ti1t XX     (2.9) 

 โดยท่ี  Xt    คือ ขอมูลตัวแปร ณ เวลา t 
    Xt-1   คือ ขอมูลตัวแปร ณ เวลา t-1 
  φθαβ ,,,   คือ คาพารามิเตอร 
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  t    คือ คาแนวโนม 
  tε     คือ คาความคลาดเคล่ือนเชิงสุม 

  ซ่ึงพจนท่ีใสเขาไปนั้น จํานวน  lagged  term (p)  ก็ข้ึนอยูกับความเหมาะสมของแตละ
งานวิจัย หรือสามารถใสจํานวน lag  ไปจนกระท่ังไมเกิดปญหา autocorrelation ในสวนของ  error 
term term (Pindyck and Rubinfeld,  1998) 
  โดยในการทดสอบสมมติฐานท้ังวิธี  Dickey-Fuller test  และวิธี Augmented Dickey-
Fuller test  ทดสอบวาตัวแปรท่ีเราสนใจ (Xt) น้ันมี  Unit Root หรือไม  สามารถพิจารณาไดจากคา θ  
ถาคา  θ  มีคาเทากับ 0 แสดงวา Xt  น้ันมี Unit  Root  ซ่ึงสามารถเขียนสมมติฐานในการทดสอบได
ดังน้ี 
      H0 : θ= 0 
      H1 : θ< 0 

  ทดสอบสมมติฐาน  โดยเปรียบเทียบคา  T-statistic  ท่ีคํานวณไดกับคาวิกฤต  Mackinnon 
ซ่ึงคา  t-statistic  ท่ีจะนํามาทําการทดสอบสมมติฐานในแตละรูปแบบน้ันจะตองนําไปเปรียบเทียบกับ
ตารางคาวิกฤติ  MacKinnon  ณ  ระดับตาง ๆ 
  Xt ~ I(0)  ถาตองการทดสอบกรณีท่ี θ  รวมกับ  drift  term  หรือรวมกับ  time trend 
coefficient   ในขณะเดียวกันสามารถทดสอบโดยใชคา F-statistic ซ่ึงเปน  Joint hypothesis  (I1, I2 
และ I3)  เปนสถิติทดสอบทําการเปรียบเทียบกับคา  Dickey-Fuller tables (Enders, 1995) 
  การท่ีใชขอมูลอนุกรมเวลาเพ่ือการพยากรณคาในอนาคต แตไมไดตรวจสอบความน่ิงของ
อนุกรมเวลา ทําใหการพยากรณดังกลาวไมถูกตอง กลาวคืออาจไดสมการถดถอยไมแทจริงน่ันเอง 
การวิเคราะหความถดถอยท่ีมีตัวแปร Yt เปนตัวแปรตาม และตัวแปร Xt เปนตัวแปรอิสระซ่ึงท้ังสอง
ตัวมีลักษณะดังตอไปน้ี 

      Yt  =  Yt-1 + ut 

      Xt  =  Yt-1 + vt 

โดยท่ี  Yt    =  Xt  คือ ขอมูลอนุกรมเวลา  ณ เวลา t 
  Yt-1  =  Xt-1  คือ ขอมูลอนุกรมเวลา  ณ เวลา t-1 
  ut     =  vt  คือ คาความคลาดเคล่ือนเชิงสุม 

  เม่ือ Yt และ Xt  เปนขอมูลอนุกรมเวลาท่ีไมมีความสัมพันธกันเลย สมการถดถอยท่ีได
เรียกวาสมการถดถอยไมแทจริง ท้ังน้ีเปนเพราะวาขอมูลอนุกรมเวลาน้ันมีลักษณะไมน่ิงน่ันเอง เม่ือ
การเคล่ือนท่ีของ ut และ vt เปนอิสระกันทําใหไมเกิดความสัมพันธตอกันระหวาง Yt และ Xt แต
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ความสัมพันธระหวาง Yt กับ Yt-1  และ  Xt  กับ Xt-1  กลับมีคาสูงมากดังน้ันสมการถดถอยของท่ีเร่ิม
จากการมีศูนยอันดับของการรวมกัน [I(O)]  เพ่ือพยากรณ Yt มีคา R

2 ท่ีสูง และคาเดอรบิน-วัตสันตํ่า
มาก ท้ัง ๆ ท่ี Yt และ Xt ไมมีความสัมพันธกัน ถา R2  ท่ีไดมีคาสูงมาก ๆ ใหสงสัยไวเลยวาสมการ
ถดถอยท่ีไดเปน สมการถดถอยไมแทจริง ใหหาสมการถดถอยใหม  จากขอมูลอนุกรมเวลาที่มีหน่ึง
อันดับของการรวมกัน [I(1)] แลวดูวา R2 ท่ีไดเปน R2 ท่ีไมแทจริง และสมการถดถอยท่ีไดก็เปน
สมการถดถอยท่ีไมแทจริงเชนกัน ดังน้ันถามีการนําสมการถดถอยไมแทจริงไปใชยอมไมถูกตอง 

 4)   การเลือก lag length ในการทดสอบ 

  การเลือก lag length (P-lag) ท่ีเหมาะสมในการทดสอบ unit root ของตัวแปรน้ัน Enders 
(1995) ไดกลาววา ควรเร่ิมตนจาก lag length ท่ีสูงพอ เชน P* แลวดูวาสัมประสิทธ์ิของ lag length 
P* แตกตางจากศูนยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติหรือไม โดยดูจากคา t-static ถาพบวาสัมประสิทธ์ิของ 
lag length P* น้ันไมแตกตางจากศูนยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติก็ทําการทดสอบ Unit Root ของตัว
แปรนั้นโดยใช lag length P*-1 จนกระท่ัง lag length ท่ีใชน้ันแตกตางจากศูนยอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติ 
  Hsiao (1998) ไดเสนอวิธีการกําหนด lag length ท่ีดีกวาเดิม คือ minimum 
finalprediction error criterion (FPE) ซ่ึงมีท่ีมาจากงานของ Akaike (1969) ซ่ึงไดกําหนดวิธีการเลือก 
orders (lag length) สําหรับ autoregressive model ข้ึนโดยใชหลักเกณฑท่ีเรียกวา The minimum 
final prediction error (FPE) Criterion และ Hsiao ไดนํา FPE Criterion น้ีมาเปนเคร่ืองมือในการ
กําหนด orders ในแบบจําลองสําหรับ causality tests 
  การกําหนด lag length มีปญหาอยูท่ีวา  lag length มีปญหาอยูท่ีวา lag length สูงเกินไป 
อาจจะเกิด inefficiency ในการทดสอบได แตถาใช lag length ตํ่าเกินไปอาจเกิดปญหา biasness ใน
การทดสอบ ไดเชนกัน Hsiao เห็นวาวิธีการ FPE มีความเหมาะสมในการกําหนด lag length 
เน่ืองจากเปนวิธีการท่ีจะชวยชดเชย (trade off) ในปญหาดังกลาวได 
  ดังน้ันในการศึกษาคร้ังน้ีจะใช FPE ในการกําหนด lag length ซ่ึงในกรณีของ The Direct 
Granger Approach ก็คือ การใช FPE กําหนดคา m, n ท่ีเหมาะสม 

 5)  แนวคิดเก่ียวกับความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะสั้น ตามแบบจําลองเอเรอรคอเรคชั่น 
Error Correction Mechanism (ECM)  
  ถาตัวแปรท้ังสองมีความสัมพันธเชิงดุลยภาพระยะยาว (long term equilibrium 
relationship) แตในระยะส้ันอาจจะมีการออกนอกดุลยภาพ (disequilibrium) ได เพราะฉะน้ันเรา
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สามารถจะใหพจนคาความคลาดเคล่ือน (error term) ในสมการท่ีรวมกันไปดวยกัน (cointegrated) 
เปนคาความคลาดเคล่ือนดุลยภาพ (equilibrium error) และเราสามารถท่ีจะนําเอาพจนคาความ
คลาดเคล่ือน (error term) น้ีไปผูกพฤติกรรมระยะส้ันกับระยะยาวได ลักษณะสําคัญของตัวแปร
รวมกันไปดวยกัน (cointegrated variables) ก็คือวาวิถีเวลา (time path) ของตัวแปรเหลาน้ีจะไดรับ
อิทธิพลจากการเบ่ียงเบน (deviations) จากดุลยภาพระยะยาว (long-run equilibrium) และถาระบบ
จะกลับไปสูดุลยภาพระยะยาว (long-run equilibrium) การเคล่ือนไหวของ ตัวแปรอยางนอยบางตัว
แปรจะตองตอบสนองตอขนาดของการออกนอกดุลยภาพ (disequilibrium) ใน error correction 
model Zใชช่ือยอเชนเดียวกันวา ECM ซ่ึงข้ึนอยูกับความหมายในตอนน้ันวาจะเนนตรง mechanism 
หรือ model แตก็จะมีแนวคิดท่ีใกลเคียงกันมาก ตําราบางเลมเรียก error correction model (ECM) 
บางเลมเรียก error correction mechanism (ECM) พลวัตพจน ระยะส้ัน (short-term dynamics) ของ
ตัวแปรในระบบจะไดรับอิทธิพลจากการเบ่ียงเบน (deviation) จากดุลยภาพ (ทรงศักด์ิ ศรีบุญจิตต, 
2547) 
   ตัวอยางแบบจําลอง ECM เปนดังน้ี 

  Δ Yt  =  α + a2 εt-1 + ∑ a3  ΔXt-j + ∑ a4  Δ Yt-k    (2.10) 

โดยท่ี Δ Yt           = คือการเปล่ียนแปลงของอัตราผลตอบแทน ณ เวลา t   

   Δ Yt-k        = คือการเปล่ียนแปลงอัตราผลตอบแทน ณ เวลา t-1 

  Δ Xt-j         = คือการเปล่ียนแปลงของอัตราผลตอบแทนของตลาด ณ เวลา t-1 

   εt-1             = คือคาความคลาดเคล่ือนท่ีมาจากจุดดุลยภาพระยะยาว ณ เวลา t-1 

   α              = คือ คาคงท่ี 
   t                = คือ เวลา 
   a2, a3 , a4    = คือ คาพารามิเตอร 

 6)  แนวคิดเก่ียวกับการคาระหวางประเทศ 
 เทิดศักด์ิ  ศรีสุรพล และคณะ (2545) ใหความหมายของการคาระหวางประเทศวา 
หมายถึง การซ้ือขายแลกเปล่ียนสินคาและบริการระหวางประเทศหน่ึงกับอีกประเทศหน่ึง การคา
ระหวางประเทศประกอบดวยการสงเสริมสินคาและบริการออกนอกประเทศ กับการนําเขาสินคา
และบริการเขาประเทศ ซ่ึงอาจเปนการซ้ือขายแลกเปล่ียนระหวางเอกชนกับเอกชน เอกชนกับ
รัฐบาล หรือรัฐบาลกับรัฐบาล 

 สาเหตุสําคัญท่ีทําใหเกิดการคาระหวางประเทศ มีดังน้ี 
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 6.1) ปริมาณและชนิดของปจจัยการผลิต การคาระหวางประเทศเกิดข้ึนเน่ืองจากประเทศ
ตางๆมีปจจัยหรือทรัพยากรการผลิตในปริมาณไมเทากันหรือไมเหมือนกัน ปจจัยการผลิตใดถา
อุปทานมาก จะมีผลทําใหราคาปจจัยน้ันตํ่า และจะสงผลใหตนทุนการผลิตและราคาสินคาตํ่าไป
ดวย นอกจากนี้ยังตองคํานึงถึงเทคโนโลยีท่ีใชในกระบวนการผลิตดวยวาเนนการใชปจจัยใดมาก
เปนพิเศษ เชน เนนการใชแรงงานมาก เนนการใชทุนมาก เนนการใชท่ีดินมาก ดังน้ันในการ
ตัดสินใจเลือกผลิตสินคาและสงออกน้ัน แตละประเทศควรที่จะคํานึงถึงอุปทานของสวนประกอบ
ของปจจัยการผลิตท่ีมีอยู เพราะจะมีผลกระทบถึงตนทุนในการเปรียบเทียบระหวางประเทศ 
 6.2) ความเหมาะสมของปจจัยการผลิต ความเหมาะสมของปจจัยการผลิตมีอิทธิพลทําให
เกิดการคาระหวางประเทศ กลาวคือปจจัยการผลิตไมไดมีคุณสมบัติเหมือนกันท้ังหมด 
 6.3) ปริมาณการผลิต การผลิตในปริมาณมากจะมีผลทําใหตนทุนในการผลิตลดลง แต
การผลิตในปริมาณมากๆนั้นจําเปนท่ีจะตองมีตลาดรองรับผลผลิตซ่ึงตลาดภายในประเทศอาจไม
เพียงพอ จึงตองมีตลาดตางประเทศรองรับ 
 6.4) ตนทุนการขนสง คาขนสงวัตถุดิบและคาขนสงสินคาสําเร็จรูป เปนตนทุนสวน
สําคัญสวนหนึ่งของสินคา ดังน้ันความแตกตางในตนทุนการขนสงจะกอใหเกิดความแตกตางใน
ดานราคาสินคาโดยเปรียบเทียบ ซ่ึงเปนบอเกิดแหงการคาระหวางประเทศ 

 7)  แนวคิดการดําเนินธุรกิจสงออก 
 ธุรกิจสงออกเปนกลไกหน่ึงท่ีสําคัญตอการผลักดันใหเศรษฐกิจของประเทศมีการ
ขยายตัวในอัตราท่ีสูงข้ึน เน่ืองจากธุรกิจสงออกสามารถนําเงินตราตางประเทศเขามาสูประเทศได
เปนจํานวนมากในแตละป โดยสามารถแบงความสําคัญของธุรกิจสงออกไดดังน้ี 
 7.1) ดานการผลักดันในดานการขยายการลงทุน และสรางความตองการแรงงาน 
  การสงออกท่ีขยายตัวข้ึนยอมทําใหผูผลิตตองการขยายฐานการผลิตหรือมีการลงทุน
เพ่ิมและโดยสวนใหญแลว ระบบการผลิตของไทยเปนระบบการผลิตท่ีใชแรงงานในสัดสวนท่ี
มากกวาเคร่ืองจักร ดังน้ันจึงเปนปจจัยหน่ึงท่ีกอใหเกิดความตองการแรงงานใหแกประเทศท่ีสําคัญ
ปจจัยหน่ึง นอกจากน้ียังมีผลตอการชวยยกระดับรายไดของแรงงานดวย 
 7.2) ดานการชวยในการนําเขาเงินตราตางประเทศ 
  ชวยในการลดการขาดดุลการคา และดุลการชําระเงิน เพราะในการสงออกสวนใหญ 
จะเปนการใชสกุลเงินตราตางประเทศในการชําระคาสินคาและสวนมากจะเปนเงินสกุลหลักๆท่ี
เปนท่ียอมรับในตลาดโลก เชน ดอลลารสหรัฐ ยูโร หรือเยน เม่ือสงสินคาออกไปแลวก็จะทําให
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เงินตราตางประเทศเขามา และเม่ือจะตองนําเขาสินคาจากตางประเทศ จะทําใหมีเงินไปชําระคา
สินคาน้ันได 
 7.3) ดานการกอใหเกิดการใชทรัพยากรอยางมีประสิทธิภาพ 
  การสงสินคาออกน้ันสวนหน่ึงเปนเพราะระดับราคาของสินคาท่ีสงออกสวนมากอยู
ในระดับตํ่าเม่ือเปรียบเทียบกับประเทศอ่ืน จึงทําใหสินคาน้ันเขาไปแขงขันในตลาดโลกได ซ่ึง
เปนไปตามหลักของการไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ (comparative advantage) เม่ือประเทศใด
สามารถผลิตสินคาดวยตนทุนท่ีตํ่ากวาประเทศอ่ืนแลว ยอมแสดงวาทรัพยากรท่ีถูกนํามาผลิตน้ันถูก
นํามาใชไดอยางคุมคาและมีประสิทธิภาพ หรืออีกนัยหน่ึงคือ ถาสินคาท่ีผลิตไดมีระดับราคาท่ีสูง
กวาการนําเขาจากตางประเทศแลว ควรท่ีจะนําเขาสินคาน้ันมากกวาแลวนําทรัพยากรตางๆท่ีใชผลิต
สินคาน้ันไปผลิตสินคาอ่ืนท่ีสามารถผลิตไดโดยมีตนทุนท่ีตํ่ากวา 
 7.4) ดานการกอใหเกิดมูลคาเพ่ิม (value added) ใหแกทรัพยากร 
  เปนการพิจารณาในการนําวัตถุดิบตางๆมาแปรรูปกอนสงออก ซ่ึงจะทําใหสินคา
น้ันๆมีมูลคาสูงข้ึนเชน แทนท่ีจะสงออกในรูปของผาผืน แตเปล่ียนมาเปนการสงออกเส้ือผา
สําเร็จรูปแทน ซ่ึงมูลคาของสินคายอมสูงข้ึนทําใหไดกําไรเพ่ิมข้ึนดวย 
 7.5) ดานการชวยลดตนทุนการผลิตลง (economic of scale) 
  ถาผูผลิตท่ีผลิตสินคาเพ่ือปอนตลาดในประเทศเพียงอยางเดียว ปริมาณการผลิตจึง
ไมสูงมากนัก แตถามีการสงออกสินคาไปตางประเทศดวย ปริมาณการผลิตก็จะเพ่ิมข้ึนจากกําลัง
การผลิตเดิมท่ีมีอยูโดยเพ่ิมข้ึนใหเต็มกําลังการผลิต หรืออาจเปนการขยายกําลังการผลิตข้ึน เหลาน้ี
ยอมเปนการชวยลดตนทุนตอหนวยใหตํ่าลง หรือเปนการผลิต ณ จุดท่ีมีระดับตนทุนตํ่าสุดซ่ึงจะ
เปนการชวยใหไดกําไรเพ่ิมข้ึน 
 7.6) ดานการชวยสรางความกาวหนาทางเทคโนโลยี 
  การขยายและการกระจายการสงออกจะชวยปรับปรุงระดับเทคโนโลยีในการผลิต
และการบริหารเพราะในตลาดโลกยอมมีการแขงขันท่ีรุนแรง ซ่ึงจะเปนปจจัยท่ีจะกระตุนใหผู
สงออกตองปรับปรุงสินคา เพ่ือตอบสนองความตองการของตลาด โดยการใชเทคโนโลยีใหมๆใน
การผลิตตลอดจนการจัดการเพ่ือเพ่ิมความสามารถในการแขงขันซ่ึงเปนการชวยยกระดับของ
เทคโนโลยีของประเทศอีกทาง 
 7.7) ดานการชวยลดการพึ่งพิงสินคาจากตางประเทศ 
  เปนการพิจารณาในการผลิตสินคาเพ่ือทดแทนการนําเขา (import substitution) 
เพราะเดิมตองนําเขาสินคาตางๆท่ียังไมสามารถผลิตเองไดหรือผลิตไดแตมีตนทุนท่ีสูงกวาการ
นําเขา แตเม่ือพยายามพัฒนาใหสามารถผลิตสินคาน้ันไดแลวก็จะลดการนําเขา ขณะเดียวกัน
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นอกจากจะผลิตเพ่ือใชภายในประเทศแลว ก็มุงหาการตลาดในตางประเทศเพ่ือใหไดปริมาณการ
ผลิตท่ีเพ่ิมข้ึน ซ่ึงเปนการชวงลดตนทุนตอหนวยใหตํ่าลง 
 
2.2 งานวิจัยท่ีเก่ียวของ 
 
 วิไลลักษณ  โชติภาภรณ (2536) ทําการศึกษา เร่ืองความสัมพันธระหวางการพัฒนาทาง
การเงินกับการเติบโตทางเศรษฐกิจ และผลตอความเหล่ือมลํ้าทางการเงินของประเทศไทย โดย
ทําการศึกษาท้ังภาพรวมท้ังประเทศ  และจําแนกออกเปนรายภู มิภาครวม  5  ภาค  ไดแก 
กรุงเทพมหานคร ภาคกลาง (ไมรวมกรุงเทพมหานคร) ภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และ
ภาคใต ตลอดจนทดสอบผลของการพัฒนาทางการเงินท่ีมีตอความเหล่ือมลํ้าทางการเงินของ
ประเทศ ท้ังน้ีศึกษาระหวางป พ.ศ.2515-2532 โดยใชวิธีการของ Granger’s causality test และ
กําหนดจํานวน lag period ดวยวิธีการของ Akaike’s final prediction error (EPE) criterion 
  ผลการศึกษา สรุปไดวาโดยรวมของประเทศไทยมีรูปแบบความสัมพันธ ในลักษณะท่ี
การพัฒนาทางการเงินและการเติบโตทางเศรษฐกิจตางกําหนดซ่ึงกันและกัน (two-way relation-
ship หรือ feedback causality) และผลการศึกษาเปนรายภาค พบวา กรุงเทพมหานคร และภาคกลาง
มีรูปแบบความสัมพันธในลักษณะเชนเดียวกันกับภาพรวมของประเทศ สวนในภาคเหนือ ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคใต มีรูปแบบความสัมพันธในลักษณะทางเดียว คือ การพัฒนาทาง
การเงินเปนตัวกําหนดการเติบโตทางเศรษฐกิจ (supply-leading) 
  ผลการศึกษาขางตน ไดสอดคลองกับลักษณะโครงสรางทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ท่ี
ไดเปล่ียนแปลงจากการพ่ึงพาภาคเกษตรกรรมเปนหลัก มาสูภาคอุตสาหกรรมมากข้ึนเปนลําดับ ซ่ึง
กรุงเทพฯ มีลักษณะโครงสรางเชนเดียวกับท้ังประเทศ และยังเปนเขตศูนยกลางของการขยายตัว
ทางเศรษฐกิจ และความเจริญรุงเรืองในทุกๆ ดานของประเทศ ความเจริญทางเศรษฐกิจ การเงินและ
การลงทุน ซ่ึงกระจุกตัวอยูในกรุงเทพมหานครและจังหวัดใกลเคียง ไดแผกระจายความเจริญและ
การลงทุนออกไปยังภาคกลางจนมีโครงสรางเปนอุตสาหกรรมมากข้ึนแทนภาคเกษตรกรรม สวน
ในภาคอ่ืนๆ ซ่ึงยังคงมีลักษณะโครงสรางทางเศรษฐกิจท่ีพ่ึงพาภาคเกษตรกรรมเปนหลักอยูมีการ
ขนายตัวตํ่ากวาเฉล่ียของประเทศ และไดรับผลจากการกระจายการลงทุนนอยมาก 
   สวนผลการทดสอบความเหล่ือมลํ้าทางการเงินของประเทศท่ีลดลงน้ัน อธิบายไดวาเกิด
จากการพัฒนาทางการเงินท่ีสูงข้ึน โดยบทบาทของธนาคารพาณิชยในการระดมเงินฝากไดมีสวน
สําคัญในการลดความเหล่ือมลํ้าทางการเงินระหวางภาคตางๆ ลง เน่ืองจากนโยบายของทางการใน
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การสนับสนุนใหเปดสาขาในภูมิภาคตางจังหวัด ทําใหมีการระดมเงินฝาก และทรัพยากรเงินทุน 
สวนหน่ึงก็ไดเคล่ือนยายกลับมาสูทองถ่ินตามนโยบายสินเช่ือเกษตรของทางการ 
 
   บุษกร   ถาวรประสิทธ์ิ  (2541) ทําการศึกษาเร่ือง  ความสัมพันธระหวางเงินทุน
ตางประเทศและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย การศึกษานี้ใชการประยุกตแบบ-
จําลองการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของสํานักนีโอคลาสสิค โดยกําหนดรูปแบบของกระบวนการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจผานทางฟงกช่ันการผลิต ใชขอมูลทุติยภูมิในชวงป พ.ศ.2518-2538 รวม
ระยะเวลา 21 ป โดยแยกวิธีการศึกษาเพ่ือประมาณคาความสัมพันธเปน 3 วิธีคือวิธีกําลังสองนอย
ท่ีสุด (OLS) ในกรณีท่ีแบบจําลองเปนระบบสมการเด่ียว วิธีกําลังสองนอยท่ีสุดสองช้ัน (TSLS) ใน
กรณีท่ีระบบสมการมีสมการเก่ียวเน่ืองของการลงทุนภายในประเทศ และวิธี co-integration และ 
error correction ในกรณีท่ีหาความสัมพันธระยะยาว 
   ผลการศึกษาดังกลาวสรุปไดวา เงินทุนตางประเทศตางชนิดกันจะใหผลกระทบใน
ลักษณะท่ีแตกตางกัน น่ันคือการเพ่ิมการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศทําใหการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจเพ่ิมข้ึน การเพ่ิมหน้ีตางประเทศภาคเอกชนทําใหการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจลดลง 
ในขณะท่ีการเพ่ิมหน้ีตางประเทศภาครัฐบาลจะไมมีผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ดังน้ันการ
ดําเนินนโยบายของรัฐบาลจึงควรเปนอยางจําแนกประเภท น่ันคือ ในดานการลงทุนโดยตรงจาก
ตางประเทศรัฐบาลควรมีนโยบายสงเสริมและสนับสนุน สวนหน้ีตางประเทศภาคเอกชน รัฐบาล
ควรมีการควบคุมเงินกูท้ังในดานปริมาณและคุณภาพของการใชเงินกูเหลาน้ันเพ่ือมิใหเกิดปญหา
ภาระหน้ีตางประเทศมากจนเกินไป 
 
  อัจฉรา  วงศวิจิตร (2546) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
และการสงออกของประเทศไทย อินโดนีเซีย มาเลเซีย และเกาหลีใต โดยทําการทดสอบความน่ิง
ของขอมูล หลังจากน้ันจึงทําการวิเคราะหความสัมพันธในระยะส้ันและระยะยาว และศึกษาถึง
ความเปนเหตุเปนผลระหวางตัวแปร มูลคาการสงออก และดัชนีผลผลิตทางอุตสาหกรรม 
  จากการศึกษาพบวาประเทศไทย และเกาหลีใต ตัวแปรทางเศรษฐกิจท้ังสองตัวแปรมี
ความสัมพันธกันในระยะยาว โดยในระยะส้ันพบวาอัตราการสงออก และอัตราผลผลิตทาง
อุตสาหกรรม ตางมีการปรับตัวในระยะส้ันเพ่ือเขาสูดุลยภาพในระยะยาว สวนการทดสอบความ
เปนเหตุเปนผลพบวาอัตราการสงออกเปนเหตุตออัตราผลผลิตทางอุตสาหกรรม แตอัตราผลผลิต
ทางอุตสาหกรรมไมมีผลตอการสงออก 
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  ประเทศมาเลเซียพบวาตัวแปรทางเศรษฐกิจสองตัวแปร ไมมีความสัมพันธกันในระยะ
ยาว แตในสวนของการทดสอบความเปนเหตุเปนผลพบวาอัตราการสงออกเปนเหตุตออัตราผลผลิต
ทางอุตสาหกรรม แตอัตราผลผลิตทางอุตสาหกรรมกลับไมเปนเหตุตออัตราการสงออก 
  สวนการทดสอบความน่ิงของขอมูลพบวา ขอมูลคาการสงออกและขอมูลดัชนีการ
สงออกนํ้ามันน้ันมีลักษณะน่ิง ในสวนของการทดสอบความเปนเหตุเปนผลพบวา อัตราการสงออก
นํ้ามันเปนเหตุตออัตราการสงออก แตอัตราการสงออกไมเปนเหตุตออัตราการสงออกนํ้ามัน 
 
  เพ็ญศรี  จิตตวัฒนนุกูล (2548) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางความสัมพันธราคาและ
ปริมาณการซ้ือขายของหลักทรัพยกลุมเคมีภัณฑ ในตลาดหลักทรัพยแหงประเทศไทยโดยวิธีโค
อินทิเกรชัน (cointegation) มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาความสัมพันธเชิงเปนเหตุเปนผลระหวางราคา
และปริมาณการซ้ือขายของหลักทรัพยกลุมเคมีภัณฑ โดยนําขอมูลมาหาทิศทางความสัมพันธ
ระหวางตัวแปรโดยใชขอมูลทุติยภูมิแบบรายสัปดาห ในเร่ิมต้ังแตวันท่ี 1 มกราคม 2542 ถึงวันท่ี 31 
ธันวาคม 2547 เปนเวลา 5 ป การทดสอบคร้ังน้ีไดทําการทดสอบยูนิทรูท (unit root) เพ่ือทดสอบ
ความน่ิงของขอมูล จากน้ันทําการทดสอบการรวมไปดวยกัน (cointegration) และทําการทดสอบ
ความสัมพันธเชิงดุลยภาพระยะส้ัน ตามแบบจําลองเอเรอรคอเรคชัน (error-correction model : 
ECM) เพ่ือหาความสัมพันธเชิงเปนเหตุเปนผล (causality test) 
   ผลการทดสอบยูนิทรูท (unit root) ของตัวแปรราคาและปริมาณการซ้ือขายใน
แบบจําลองแนวเดินเชิงสุมพบวาขอมูลมีลักษณะไมน่ิง (non-stationary) และพบวาสวนท่ีเหลือจาก
สมการถดถอยในการทดสอบการรวมไปดวยกันของราคาและปริมาณการซ้ือขายหลักทรัพยมี
ลักษณะขอมูลน่ิง แสดงวาราคาและปริมาณการซ้ือขายหลักทรัพยมีลักษณะรวมไปดวยกันและมี
ความสัมพันธเชิงดุลยภาพระยะยาว ยกเวนการซ้ือขายหลักทรัพย ATC และ NPC ท่ีมีลักษณะไมน่ิง 
น่ันคือ ไมมีลักษณะการรวมไปดวยกันหรือไมมีความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว ผลการ
ประมาณคาสัมประสิทธ์ิโดยแบบจําลองเอเรอรคอเรคชัน (error-correction model : ECM) โดยให
ราคาเปนตัวแปรอิสระ และปริมาณการซ้ือขายเปนตัวแปรตาม พรอมท้ังทดสอบในทางกลับกัน 
พบวาราคามีผลตอปริมาณการซ้ือขายในทุกหลักทรัพย ในการปรับตัวระยะส้ันและคาสัมประสิทธ์ิ
ความคาดเคล่ือนของราคามีผลตอปริมาณการซ้ือขายในชวงเวลาท่ี t-1 ของทุกหลักทรัพยมีคานอย
กวา 1 และมีคาเปนลบ ซ่ึงหมายความวา คาความคาดเคล่ือนมีการปรับตัวเขาสูดุลยภาพระยะยาว 
สวนคาสัมประสิทธ์ิความคาดเคล่ือนของปริมาณการซ้ือขายมีผลตอราคาหลักทรัพยในชวงเวลา t-1 
มีคานอยกวา 1 และมีคาเปนลบ ซ่ึงหมายความวา คาความคาดเคล่ือนมีการปรับตัวเขาสูดุลยภาพ
ระยะยาว ยกเวนหลักทรัพย ATC และ NPC ท่ีไมมีการปรับตัวเขาสูดุลยภาพระยะยาว 
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   ผลจากการศึกษาโดยใชการทดสอบการรวมไปดวยกัน (cointegration) และทดสอบ
ความสัมพันธเชิงดุลยภาพระยะส้ัน ตามแบบจําลองเอเรอรคอเรคชัน (ECM) พบวาหลักทรัพย 
NPC, TCB, TCCC, TOC และ VNT น้ัน ราคาและปริมาณการซ้ือขายหลักทรัพยมีความสัมพันธกัน
ท้ังดุลยภาพระยะส้ันและระยะยาว สวนหลักทรัพย ATC และ NPC น้ันราคาและปริมาณหลักทรัพย
มีความสัมพันธกันเฉพาะในดุลยภาพระยะส้ัน 
 
   กาญจนา พุมประเสริฐ (2548)  วิเคราะหการกําหนดราคาของสินคาเกษตร กรณีศึกษา
ยางพารา มันสําปะหลัง และขาวโพด โดยวิธีโคอินทิเกรชัน มีวัตถุประสงค 3 ประการ ประการแรก
เพ่ือศึกษาถึงลักษณะการกําหนดราคาสินคาเกษตร ประการท่ีสอง เพ่ือหาคาสัมประสิทธ์ิของการ
กําหนดราคาสินคาเกษตร และประการสุดทายเพ่ือหาดัชนีความเช่ือมโยงตลาดของสินคาเกษตร 
แบบจําลองท่ีใชศึกษาเปนการศึกษาโดยใชแนวคิดความเช่ือมโยงตลาดแบบแนวต้ังคือ จากตลาด
ทองถ่ินไปตลาดกลางขายสงจากตลาดกลางขายสงไปตลาดทาเรือสงออก และจากตลาดทาเรือ
ออกไปตลาดตางประเทศ ตามวิธีการของ Engle and Granger 
   ผลการศึกษาทดสอบความน่ิงพบวาราคายางพารามีความน่ิงท่ีอันดับความสัมพันธของ
ขอมูลระดับเดียวกันท่ี 1(0) ทุกระดับตลาด สวนขอมูลราคามันสําปะหลังและขอมูลราคาขาวโพดมี
ความนิ่งท่ีอันดับความสัมพันธของขอมูลระดับเดียวกันท่ี 1(0) ทุกระดับตลาด และราคาสินคา
เกษตรท้ังสามชนิดในทุกระดับราคาตลาดมีความสัมพันธเชิงดุลยภาพระยะยาว 
  ผลการศึกษาลักษณะการกําหนดราคายางพาราพบวา การกําหนดราคาท่ีตลาดกลาง
หาดใหญจากราคาท่ีตลาดสงขลามีความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน สวนการกําหนดราคาท่ีตลาด
ทาเรือสงออกจากราคาท่ีตลาดกลางหาดใหญมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน และการกําหนด
ราคาท่ีตลาดมาเลเซียท่ีมาจากราคาตลาดทาเรือสงออกมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน  
  ผลการศึกษาลักษณะการกําหนดราคามันสําปะหลังพบวา การกําหนดราคาท่ีตลาดกลาง
ขายสงจากราคาท่ีตลาดทองถ่ินมีประสิทธิภาพมากท่ีสุด สวนการกําหนดราคาท่ีตลาดทาเรือสงออก
จากราคาท่ีตลาดกลางมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน การกําหนดราคาท่ีตลาดสหภาพยุโรปท่ีมา
จากราคาตลาดทาเรือสงออกมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน 
   ผลการศึกษาสําหรับการกําหนดราคาขาวโพดพบวาการกําหนดท่ีราคาตลาดกลางขายสง
ท่ีมาจากราคาตลาดทองถ่ินมีประสิทธิภาพมากท่ีสุด สวนการกําหนดราคาท่ีตลาดชิคาโกจากราคาท่ี
ตลาดทาเรือสงออกมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกันและการกําหนดราคาท่ีตลาดสงออกท่ีมาจาก
ราคาท่ีตลาดกลางไมมีความสัมพันธกัน 
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  นิศานาถ นิศากรเกรียงเดช (2548)  ทําการทดสอบความสัมพันธระหวางการใชจายของ
รัฐบาล กับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ตัวแปรท่ีนํามาศึกษาคือ การใชจายของ
รัฐบาลท่ีเปนตัวเงิน ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่เปนตัวเงิน และจํานวนประชากรของ
ประเทศ โดยใชขอมูลทุติยภูมิเปนรายป ต้ังแตป พ.ศ. 2493 – 2546 โดยประยุกตใชเทคนิคโคอินทิ
เกรชัน แบบจําลองเออรเรอรคอเรคชัน และการทดสอบความเปนเหตุเปนผล ผลจากการทดสอบ
ความสัมพันธในระยะส้ันและระยะยาว พบวาการใชจายของรัฐบาลและผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศ ท้ังสองตัวแปรมีความสัมพันธในระยะส้ัน และมีการปรับตัวเขาสูดุลยภาพในระยะ
ยาวท้ังสองทิศทางดวยเชนกัน การทดสอบความเปนเหตุเปนผล พบวา ผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศและการใชจายของรัฐบาลมีความสัมพันธเปนเหตุเปนผลท้ังสองทิศทาง  
 

 กรภัทร  บุญเรือนยา (2550)  ทําการทดสอบความสัมพันธระหวางการใชนโยบายการ
คลังและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย วิธีการศึกษาใชสมการถดถอยโดยเทคนิค
โคอินทิเกรชัน และเออรเรอรคอเรคชัน ตามวิธีการของโจแฮนเซนและจูเซเลียส ขอมูลท่ีใชใน
การศึกษาเปนขอมูลทุติยภูมิรายไตรมาสระหวางไตรมาสแรกของป พ.ศ. 2539 ถึงไตรมาสท่ีสาม 
ของป พ.ศ. 2547 ผลการทดสอบความสัมพันธระหวางผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศกับการใช
จายของรัฐบาล พบวา ถารัฐบาลมีการใชจายเปล่ียนแปลงไป 1 ลานบาท จะทําใหผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศเปล่ียนแปลงไปในทิศทางเดียวกัน 0.0381 ลานบาท การทดสอบความเปนเหตุเปน
ผลระหวางการใชจายของรัฐบาลและผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ พบวา เปนความสัมพันธ
แบบสองทิศทาง คือ การใชจายรวมของรัฐบาลเปนตัวกําหนดผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ 
และในทํานองเดียวกันผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศก็เปนตนเหตุของการใชจายของรัฐบาล
ดวย ผลการทดสอบความสัมพันธระหวางการเก็บภาษีของรัฐบาลกับผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศ พบวา เปนไปในทิศทางเดียวกัน โดยหากมีการเก็บภาษีเปล่ียนแปลงไป 1 ลานบาท 
จะทําใหผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศเปล่ียนแปลงไปในทิศทางเดียวกัน 0.1695 ลานบาท ซ่ึง
ไมตรงตามสมมติฐาน สาเหตุอาจเน่ืองมาจาก หลังวิกฤตเศรษฐกิจประเทศไทยสามารถเก็บภาษีได
เพ่ิมข้ึนและสงผลใหผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศเพ่ิมข้ึน การทดสอบความเปนเหตุเปนผล
ระหวางการเก็บภาษีของรัฐบาลกับผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ พบวา เปนความสัมพันธแบบ
สองทิศทาง คือ การเก็บภาษีของรัฐบาลเปนตัวกําหนดผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ และใน
ทํานองเดียวกันผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศก็เปนตนเหตุของการเก็บภาษีของรัฐบาลดวย 

 


