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บทคัดยอ 
 

การศึกษานี้ มีวัตถุประสงคเพื่อ ศึกษาโครงสรางท่ีมาของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
และประมาณคาอัตราการเติบโตของผลิตภาพปจจัยการผลิตโดยรวม (Total Factor Productivity 
Growth; TFPG) ของประเทศไทย ดวยวิธีการวิเคราะหบัญชีการเจริญเติบโต (Growth Accounting 
Analysis) โดยทําการศึกษาในชวงระหวางป พ.ศ.2525-2548 และทําการศึกษาใน 2 ระดับ คือ ระดับ
เศรษฐกิจมวลรวม และระดับรายสาขาการผลิต จํานวน 8 สาขา นอกจากน้ียังไดทําการศึกษาเพื่อ
ประมาณคาอัตราการเติบโตผลิตภาพปจจัยการผลิตโดยรวม ท่ีคํานึงถึงผลกระทบจากการ
เปล่ียนแปลงทางวัฏจักรธุรกิจ (TFPGcu) โดยการประมาณอัตราการใชประโยชนจากกําลังการผลิต 
ซ่ึงใชวิธีการปรับดวยเสนแนวโนมของ สัดสวนทุนตอผลผลิต และสวนสุดทายไดทําการศึกษา
เปรียบเทียบกับประเทศมาเลเซีย 

ผลการศึกษาในระดับเศรษฐกิจมวลรวมพบวา ตลอดชวงท่ีทําการศึกษา ประเทศไทยมี
การเติบโตทางเศรษฐกิจโดยเฉล่ียท่ีรอยละ 6.03 ตอป โดยเปนการเติบโตจาก TFPG เฉล่ียเทากับ
รอยละ 0.81 ตอป คิดเปนรอยละ 13.47 ของการเติบโตโดยรวม มีปจจัยทุนเปนท่ีมาท่ีสําคัญท่ีสุด
ของการเติบโต คิดเปนสัดสวนถึงรอยละ 75.57 และปจจัยแรงงานมีสัดสวนรอยละ 10.96 เม่ือทํา
การปรับผลของวัฏจักรธุรกิจออกไดคา TFPGcu เทากับรอยละ 0.87 ตอป สําหรับคาแนวโนมพบวา 
การเติบโตของผลิตภาพปจจัยการผลิตตกลงอยางมากในชวงป พ.ศ.2540-2541 และจากนั้นมี



 จ 

แนวโนมเพิ่มข้ึนท้ัง TFPG และ TFPGcu โดยท่ี หลังจากวิกฤติ TFPG ไดกลายเปนแหลงท่ีมาของ
การเติบโตท่ีสําคัญท่ีสุด 

ผลการศึกษารายสาขาการผลิตพบวา โดยเฉล่ียแลวปจจัยทุนมีสัดสวนท่ีมาของการเติบโต
สูงท่ีสุดในทุกสาขาการผลิต และพบวาปจจัยแรงงานเปนท่ีมาของความเติบโตท่ีสําคัญ ในสาขา
บริการ (รอยละ 45.13) สวน TFPG เปนท่ีมาของการเติบโตท่ีสําคัญ ในสาขาเหมืองแรและยอยหิน
(รอยละ 36.23) สาขาคมนาคมขนสงและส่ือสาร (รอยละ 28.93) สาขาไฟฟาและประปา (รอยละ 
17.85) และสาขาหัตถอุตสาหกรรม (รอยละ 14.22) และโดยเฉล่ียตลอดชวงทําการศึกษา24 ป TFPG 
มีคาเปนลบใน 2 สาขา คือ สาขากอสราง (รอยละ -3.00 คิดเปนสัดสวนรอยละ -71.57) และสาขา
การพาณิชย (รอยละ -1.13 คิดเปนสัดสวนรอยละ -21.91) นอกจากนี้ เม่ือเปรียบเทียบแหลงท่ีมาของ
ความเติบโตในชวงกอนวิกฤติ (พ.ศ.2525-2539) กับชวงหลังวิกฤติ (พ.ศ.2542-2548) พบวาสัดสวน
ท่ีมาของความเติบโตจาก TFPG เพิ่มข้ึนในทุกสาขาการผลิต ยกเวนสาขากอสราง ซ่ึงเร่ิมปรับตัว
สูงข้ึนในชวงป พ.ศ.2545-2548 จึงทําใหคาเฉล่ียตอป ในชวงหลังวิกฤติยังคงต่ํากวาชวงกอนวิกฤติ 
แตอยางไรก็ตาม ยังคงเห็นถึงแนวโนมในการปรับตัวสูงข้ึนท้ังคา TFPG และ TFPGcu 

ผลการศึกษาเปรียบเทียบกับตางประเทศ พบวา มาเลเซียซ่ึงเคยมี TFPG ใกลเคียงกับ
ประเทศไทย มีคาเฉล่ียตอปของ TFPG และสัดสวนท่ีมาของความเติบโตจาก TFPG สูงกวาประเทศ
ไทยมาก สงผลใหมีความสามารถทางการแขงขันท่ีดีกวา ดังนั้นขอเสนอแนะในการศึกษาคร้ังนี้คือ 
รัฐบาลไทยควรมีนโยบายเศรษฐกิจ ท่ีสงเสริมการปรับปรุง คุณภาพของทรัพยากรมนุษย การจัดการ 
และการใชเทคโนโลยีใหมๆมากข้ึน 
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ABSTRACT 
    

The purpose of this study was to examine the sources of economic growth and to estimate 
the total factor productivity growth (TFPG) in Thailand during 1982-2005, using the Growth 
Accounting Method. The framework was applied at two levels, aggregate and sectoral which 
covered 8 major economic sectors. Moreover, the study also estimated the total factor productivity 
growth separating out the effects of business fluctuation (TFPGcu), by using Wharton Method to 
estimate the capacity utilization rate. Finally, the study compared TFPG and sources of economic 
growth between Thailand and Malaysia. 

At the aggregate level, the average rate of economic growth was 6.03 percent per year. 
TFPG had contributed to economic growth at 0.81 percent per year or 13.47 percent of the total. 
The capital input was the main source of growth which accounted for 75.57 percent and labor 
input accounted for 10.96 percent, while the adjusted TFPGcu was 0.87 percent per year. The 
results also showed that TFPG has significantly dropped during the economic crisis in 1997-1998, 
then both TFPG and TFPGcu were on increasing trend after that suggesting that the TFPG has 
become the most important source of economic growth after the crisis. 
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At the sectoral level, the results were similar to the aggregate level, capital input was the 
main source of growth in every sector. The labor input was also the important source of growth in 
services sector (45.13 percent); and TFPG was the important source of growth in mining and 
quarrying sector (36.23 percent), transportation and communication sector (28.93 percent), 
electricity and water supply sector (17.85 percent), and manufacturing sector (14.22 percent). On 
the average, over the 24 years under study, two sectors appeared to have negative value of TFPG:- 
construction sector (-3.00 percent which accounted for –71.57 percent of output growth) and 
commerce sector (-1.13 percent which accounted for –21.91 percent of output growth). The results 
also showed that after the crisis (1999-2005), TFPG had a higher percentage contribution to 
economic growth than before the crisis (1982-1996) in almost all sectors, except the construction 
sector, in which TFPG has just increased in 2002-2005, so the average per year was still lower 
than the level before the crisis. However, there was a tendency for increasing trends in both TFPG 
and TFPGcu in this sector. 

In comparing Thailand’s TFPG with other countries, this study revealed that Malaysia 
which used to be very close to Thailand now has much higher TFPG. This suggested that 
Malaysia was in a higher competitiveness position. To improve the situation as well as the 
competitiveness of Thailand, the Thai Government should gear its economic policies more toward 
the improvement of human resource quality, management and the new technology.  

 


