
บทที่  4 
ผลการศึกษา 

 
 ในการศึกษาเรือ่งปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจของผูปกครองในการเลือกใหบุตรศกึษาตอ
ในระดับมัธยมศึกษาปที่  1 โรงเรียนอัสสัมชัญลําปางนั้นไดเลือกกลุมตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง
(Purposive sampling) คือ  ผูปกครองของนักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 แบงการวิเคราะหขอมูล
ออกเปน  5  สวน    ดังนี ้

4.1     ขอมูลทั่วไปของผูปกครองนักเรียนในระดับมัธยมศึกษาปที่  1 
 4.2     ผลการวิเคราะหพฤติกรรมของผูปกครองในการเลือกสถานศึกษาใหบุตรหลาน 
 4.3     ผลการวิเคราะหปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจของผูปกครองในการเลือกให
บุตรศึกษาตอในระดับมัธยม ศึกษาปที่  1 โรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง 

4.4      ผลการวิเคราะหและทดสอบหาความสัมพันธระหวางปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจ
ของผูปกครองกับระดับการศึกษา  รายได  และอาชีพของผูปกครอง 

 
4.1 ขอมูลท่ัวไปของผูปกครองนักเรียนในระดับมัธยมศึกษาปท่ี  1 

1) เพศ    
กลุมตัวอยางคอืผูปกครองที่กรอกแบบสอบถามเปนเพศหญิงจํานวน 180  คน คิด 

เปนรอยละ  63.4 และเปนเพศชายจํานวน 104 คน คิดเปนรอยละ 36.6 
 
ตารางที่  4.1 จาํนวนและรอยละของผูปกครองจําแนกตามเพศ 

เพศ จํานวน(ราย) รอยละ 
ชาย 
หญิง 

104 
180 

36.6 
   63.4 

รวม     284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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2) อาย ุ   
กลุมตวัอยางผูปกครองของนกัเรยีนที่มีอายอุยูในชวง  41 – 45 ปมากที่สุด  รอยละ  34.5

รองลงมาคือผูปกครองที่มีอายอุยูในชวง  36 – 40  ป  รอยละ  23.6  ผูปกครองที่มีอายุอยูในชวง  46 – 50  ป 
รอยละ  22.9  และผูปกครองที่มีอายุอยูในชวง  31 – 35  ป  รอยละ  6.3  นอกจากนัน้เปนผูปกครอง 
ที่มีอายุ อยูในชวง  50 – 55  ป  เปนผูปกครอง ที่มีอายุ อยูในชวง  56 – 60  ป  และ เปนผูปกครอง ที่
มีอายุ อยูในชวง  21 – 25  ป ตามลําดับ  ฉะนัน้จะพบวาผูปกครองสวนใหญมีอายุอยูในชวง  41 – 45  ป  
จัดอยูในวัยทํางานและมหีนาที่การงานที่มัน่คง 
 
ตารางที่  4.2  จํานวนและรอยละของผูปกครองจําแนกตามอายุ 

อายุ จํานวน(ราย) รอยละ 
20 – 25  ป 
26 – 30  ป 
31 – 35  ป 
36 – 40  ป 
41 – 45  ป 
46 – 50  ป 
50 – 55  ป  
56 – 60  ป 

6 
2 
18 
67 
98 
65 
16 

   12 

2.1 
0.7 
6.3 
23.6 
34.5 
22.9 
5.6 

   4.2 
รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 

3) สถานภาพ    
กลุมตวัอยางผูปกครองของนกัเรยีนสวนใหญมีสถานภาพสมรสมากที่สุดจํานวน  31  คน 

รอย ละ  81.3   ผูปกครองที่มีสถานภาพหยารางจํานวน  30  คน  รอยละ  10.6  และผูปกครองที่มี
สถาน ภาพโสดซึ่งมีความสัมพันธกับนักเรียน คือ ลุง ปา นา อา พี่ชาย และพี่สาว  จํานวน  17  คน
รอยละ  6.0 และผูปกครองที่มสีถานภาพอื่นๆ อาทิเชน หมาย จํานวน 6 คน รอยละ  2.1  
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ตารางที่  4.3  จํานวนและรอยละของผูปกครองจําแนกตามสถานภาพ 

สถานภาพ จํานวน(ราย) รอยละ 
โสด 
สมรส 
หยาราง 
อ่ืนๆ 

17 
231 
30 

     6 

6.0 
81.3 
10.6 
2.1 

รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 

4) ศาสนาทีน่ับถือ   
จากการศึกษาพบวากลุมตวัอยางผูปกครองนระดับมัธยมศึกษาปที่ 1 สวนใหญนบัถือ

ศาสนาพุทธจํานวน 278 คน คิดเปนรอยละ  97.9  และนับถือศาสนาคริสตจํานวน  6  คน  รอยละ  2.1 
 
ตารางที่  4.4  จํานวนและรอยละของผูปกครองจําแนกตามศาสนา 

ศาสนา จํานวน(ราย) รอยละ 
พุทธ 
คริสต 

278 
6 

97.9 
2.1 

รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 

5) ความสัมพันธกับนักเรียน   
กลุมตัวอยางผูปกครองที่ทําแบบสอบถามเปนมารดาของนักเรียนโดยสวนใหญจํานวน 

162  คนรอยละ  57.0  รองลงมาเปนบิดาจํานวน  90  คน  รอยละ  31.7  เปนลุงและปาจํานวน  12  คน  
รอยละ  4.2  เปนนาและอาจาํนวน  10  คน  รอยละ  3.5  เปนตาและยายจํานวน  6  คน  รอยละ  2.1 
และเปนพี่ชายและพี่สาวจํานวน  4  คน  รอยละ  1.4   ตามลําดับ  ทั้งนี้อาจเปนเพราะ นักเรียนสวน
ใหญอาศัยอยูกับบิดาและมารดา 
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ตารางที่  4.5 จาํนวนและรอยละของผูปกครองจําแนกตามความสัมพันธกับนักเรยีน 

ความสัมพันธ จํานวน(ราย) รอยละ 
บิดา 
มารดา 

พี่ชาย/พี่สาว 
ลุง/ปา 
นา/อา 
ตา/ยาย 

90 
162 
4 
12 
10 
6 

31.7 
57.0 
1.4 
4.2 
3.5 

     2.1 
รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 

6) จํานวนสมาชิกในครอบครัว   
กลุมตัวอยางผูปกครองของนักเรียนจํานวน 284  ราย  สวนใหญมีจํานวนสมาชิกใน 

ครอบครัว 3-4  คน  รอยละ  74.3  สมาชิกในครอบครัวของนักเรียนมี  5 - 6  คน  รอยละ  22.9  และ
มีสมาชิกในครอบครัวเปนจาํนวน  1 – 2 คนและ 7 – 9  คน  รอยละ  1.5  แสดงวาสวนใหญเปน
ครอบครัวขนาดเล็กประกอบดวย พอ แม และลูก 2 คนซึ่งสอดคลองกับจํานวนบุตรที่กําลังศึกษาเลา
เรียน  ในตารางที่ 7 
 
ตารางที่ 4.6  จาํนวนและรอยละจําแนกตามจํานวนสมาชิกในครอบครัว 

จํานวนสมาชิกในครอบครัว จํานวน(ราย) รอยละ 
1- 2 คน 
3 – 4 คน 
5 – 6 คน 
7 - 9 คน 

4 
211 
65 
4 

1.5 
74.3 
22.9 
1.5 

รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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7) จํานวนบตุรท่ีกําลังศึกษาเลาเรียน   

กลุมตัวอยางผูปกครองมีบุตรที่อยูในวยัศึกษาเลาเรยีนสวนใหญมีบุตรเปนจํานวน  2  คน 
รอยละ  58.8  รองลงมาคือผูปกครองที่มีบุตรอยูในวัยศกึษาเลาเรียนเปนจํานวน  1  คน  รอยละ  30.6  
ผูปกครองที่มีบุตรอยูในวัยศกึษาเลาเรียนเปนจํานวน  3  คน  รอยละ  9.5  และผูปกครองที่มีบุตรอยู
ในวยัศึกษาเลาเรียนเปนจํานวน  4  คน  รอยละ  1.1   
 
ตารางที่  4.7  จํานวนบุตรทีก่ําลังศึกษาเลาเรียน 

จํานวนบุตรทีก่ําลังศึกษาเลาเรียน จํานวน(ราย) รอยละ 
1 คน 
2 คน 
3 คน 
4 คน 

87 
167 
27 
3 

30.6 
58.8 
9.5 
1.1 

รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 

8) ภูมิลําเนาของผูปกครอง   
กลุมตวัอยางผูปกครองมภีูมลํิาเนาอยูในเขตอําเภอเมือง ลําปาง มากที่สุดจํานวน  173  คน 

รอยละ  60.9  และมภีูมิลําเนาอยูนอกเขตอําเภอเมือง  จาํนวน  87  คน  รอยละ  30.6  นอกจากนัน้
เปนผูปกครองที่มีภูมิลําเนาอยูตางจังหวัดและตางภาค  คดิเปนรอยละ 4.9  และ 3.5  ตามลําดับ 
 
ตารางที่  4.8  จํานวนและรอยละของผูปกครองจําแนกตามภูมิลําเนา 

ภูมิลําเนา จํานวน(ราย) รอยละ 
ในเขตอําเภอเมือง 
นอกเขตอําเภอเมือง 

ตางจังหวัดในภาคเหนือ 
ตางภาค 

173 
87 
14 
10 

60.9 
30.6 
4.9 
3.5  

รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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9) ผูปกครองเปนศิษยเกาโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง   
กลุมตวัอยางผูปกครองสวนใหญไมเปนศษิยเกาโรงเรยีนอสัสัมชัญลําปางจํานว  205  คน 

รอยละ  72.2  และกลุมตัวอยางผูปกครองที่เปนศิษยเกาของโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจํานวน  79  คน  
รอยละ  27.8  ตามลําดับ 
 
ตารางที่  4.9  ผูปกครองเปนศษิยเกาโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางหรือสถาบันในเครือมูลนิธิคณะเซนตคาเบรียล 

ผูปกครองเปนศิษยเกาโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางหรือสถาบันใน
เครือมูลนิธิคณะเซนตคาเบรียล 

จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

ใช 
ไมใช 

79 
205 

27.8 
72.2 

รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 

10) ผูปกครองเรียนจบจากสถาบันในเครือคณะมูลนิธิเซนตคาเบรียล   
กลุมตัวอยางผูปกครองที่ไดศึกษาในโรงเรียนที่เปนสถาบันในเครือมูลนิธิคณะเซนต 

คาเบรียลจํานวน  79  คน  ไดรับการศึกษาในโรงเรียนอสัสัมชัญลําปาง  62  คน  รอยละ  78.5  
ศึกษาในโรงเรียนอื่นๆในเครือคณะมูลนิธิเซนตคาเบรียล อาทิเชน โรงเรียนอัสสัมชัญศรีราชา 
โรงเรียนอัสสัมชัญระยอง จํานวน  10  คน  รอยละ  12.7  นอกจากนั้นเคยศึกษาในโรงเรียน
เซนตคาเบรียลและโรงเรียนมงฟอรตวิทยาลัย คิดเปนรอยละ  3.9  และเคยเรียนจบจากโรงเรียน
อัสสัมชัญบางรักจํานวน  1  คน  รอยละ  1.0   
 
ตารางที่  4.10 ผูปกครองเรียนจบจากสถาบันตางๆในเครือคณะมูลนิธิเซนตคาเบรียล 

สถาบันตางๆในเครือคณะมูลนิธิเซนตคาเบรียล จํานวน(ราย) รอยละ 

อัสสัมชัญลําปาง 
มงฟอรตวิทยาลัย 
เซนตคาเบรียล 
อัสสัมชัญบางรัก 

อื่นๆ 

62 
3 
3 
1 
10 

78.5 
3.9 
  3.9 
1.0 
12.7  

รวม 79 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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11) ระดับการศึกษาที่ผูปกครองจบจากโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง   
กลุมตัวอยางผูปกครองที่ศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจํานวน 62 ราย สวนใหญ 

จบการศึกษาจากโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางในระดับประถมศึกษา จํานวน  28 คน  รอยละ  45.2  
รองลงมาคือระดับมัธยมศึกษาตอนตนจํานวน  19  คน  รอยละ  30.6 เคยเรียนจบในระดบัอนุบาล  9  คน  
รอยละ  14.5  และมีผูปกครองที่เรียนจบในระดบัมัธยมศกึษาตอนปลายจาํนวน  6  คน  รอยละ  9.7  
 
ตารางที่ 4.11 ระดับการศึกษาที่ผูปกครองจบจากโรงเรียนอสัสัมชัญลําปาง 

ระดับการศึกษาที่ผูปกครองจบจากโรงเรียนอสัสัมชัญลําปาง จํานวน(ราย) รอยละ 

อนุบาล 
ประถมศึกษา 

มัธยมศึกษาตอนตน 
มัธยมศึกษาตอนปลาย 

9 
28 
19 
6 

14.5 
45.2 
30.6 
9.7 

รวม 62 100 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 

12) ระดับการศึกษา   
กลุมตัวอยางผูปกครองสวนใหญมีการศึกษาในระดับปริญญาตรีขึ้นไปจํานวน  152  คนคิดเปน 

รอยละ  53.2  ผูปกครองที่มีการศึกษาในระดับมัธยมศึกษา จํานวน  60  คน  รอยละ  21.1  ผูปกครอง
ที่มีการศึกษาในระดับมัธยมศึกษาตอนปลายหรือ ปวช. จํานวน  33  คน  รอยละ  11.6  ผูปกครองที่
มีการศึกษาในระดับอนุปริญญาหรือปวส. จํานวน  55  คน  รอยละ  19.4   และผูปกครองที่มี
การศกึษาในระดับประถมศกึษา  จํานวน  18 คน  รอยละ  6.3     
 
ตารางที่  4.12  จํานวนและรอยละของผูปกครองจําแนกตามระดับการศกึษา 

ระดับการศึกษา จํานวน(ราย) รอยละ 

ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษา 

อนุปริญญา/ปวส. 
ปริญญาตรีขึ้นไป 

18 
60 
55 
152 

6.3 
21.1 
19.4 
53.2 

รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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13) อาชีพของผูปกครอง   
กลุมตัวอยางผูปกครองประกอบอาชีพรับราชการหรือพนักงานรัฐวิสาหกิจมากที่สุด 

จํานวน 101 คน  รอยละ  35.6  เนื่องจากผูปกครองของนกัเรยีนบางสวนทํางานการไฟฟาฝายผลิตแม
เมาะ  รองลงมาประกอบอาชพี  คาขาย  จํานวน  56  คน  รอยละ  19.7  ประกอบอาชพีอ่ืนๆ อาทิเชน 
เกษตรกร จํานวน  55  คน  รอยละ  19.4  ประกอบอาชีพรับจางหรือพนกังานบริษัทจํานวน  41  คน  
รอยละ  14.4  และประกอบธุรกิจสวนตวัจาํนวน  31  คน  รอยละ  10.9  ตามลําดับ 

 
ตารางที่ 4.13 จํานวนและรอยละของผูปกครองจําแนกตามอาชีพ 

อาชีพ จํานวน(ราย) รอยละ 
รับราชการ/รัฐวิสาหกจิ 
ประกอบธุรกจิสวนตวั 

คาขาย 
รับจาง/พนักงานบริษัท 

อ่ืนๆ 

101 
31 
56 
41 
55 

 35.6 
10.9 
19.7 
14.4 
19.4 

รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 

14) รายไดเฉล่ียตอเดือนของผูปกครอง   
กลุมตวัอยางผูปกครองสวนใหญมีรายไดเฉลี่ยตอเดือน 10,001 – 20,000  บาท  คดิเปนรอยละ  32.7 

รองลงมาคือมีรายไดมากกวา  30,001 บาท รอยละ 31.0 และ มีรายไดเฉลี่ยตอเดือน 20,001 – 30,000  บาท 
รอยละ  19.0  และผูปกครองที่มีรายไดเฉลีย่ตอเดือน  ต่ํากวา  10,000  บาท  รอยละ  17.3  
 
ตารางที่  4.14 จํานวนและรอยละของผูปกครองจําแนกตามรายไดเฉลี่ยตอเดือน 

รายไดเฉลี่ยตอเดือนของผูปกครอง จํานวน(ราย) รอยละ 
ต่ํากวา  10,000  บาท 
10,001 –20,000  บาท 
20,001 – 30,000  บาท 
มากกวา  30,001 บาท 

49 
93 
54 
88 

17.3 
32.7 
19.0 
31.0 

รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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15) การเดินทางมาโรงเรียนของนักเรียน   
กลุมตัวอยางผูปกครองจํานวน  284 ราย  สวนใหญรับสงบุตรหลานโดยรถสวนตัว 

จํานวน170 คนรอยละ  59.9  และใหบุตรหลานนั่งรถรับสงนักเรียนจาํนวน  77  คน  รอยละ  27.1 
เดินทางมาโรงเรียนโดยการเดินมาโรงเรียน  จํานวน  15  คน  รอยละ  5.3  ,นั่งรถสองแถวหรือรถ
โดยสารประจาํทางจํานวน  14  คน  รอยละ  4.9  และ อ่ืนๆ  อาทิเชน ขับรถจักรยานยนต หรือ
จักรยาน จํานวน  8  คน  รอยละ  2.9 
     
ตารางที่  4.15 การเดินทางมาโรงเรียนของนักเรียน 

15 จํานวน รอยละ 
รถสวนตวั 

รถรับสงนักเรียน 
รถสองแถว/ประจําทาง 

เดินมาโรงเรียน 
อื่นๆ 

170 
77 
14 
15 
8 

59.9 
27.1 
4.9 
5.3 
2.9 

รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 

16) ระยะทางระหวางโรงเรียนและบานของนักเรียน   
กลุมตัวอยางผูปกครองนักเรียนมีบานอยูหางจากโรงเรียนเปนระยะทาง  3 -10  กิโลเมตร 

จํานวน  113 คน รอยละ  39.8  หางจากโรงเรียน  10 – 20 กิโลเมตร  จํานวน  71 คน รอยละ  25.0  
หางจากโรงเรยีนสั้นกวา  3  กิโลเมตร  จํานวน  64 คน รอยละ  22.5  และหางจากโรงเรียนมากกวา  
20 กิโลเมตร จํานวน  36 คน  รอยละ  12.7  ตามลําดับ 
 
ตารางที่  4.16 ระยะทางระหวางโรงเรียนและบานของนกัเรียน   

ระยะทางจากบานมาโรงเรยีน จํานวน(ราย) รอยละ 
สั้นกวา  3 กิโลเมตร 

3 – 10  กิโลเมตร 
10 – 20  กิโลเมตร 

มากกวา  20  กิโลเมตร 

64 
113 
71 

     36 

22.5 
39.8 
25.0 
12.7 

รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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4.2  ผลการวิเคราะหพฤติกรรมของผูปกครองในการเลอืกสถานศึกษาใหบุตรหลาน 
ผลการวิเคราะหขอมูลพฤติกรรมของผูปกครองในการเลือกสถานศึกษาใหบุตรหลาน และ

เหตุผลที่ผูปกครองตัดสนิใจสงบุตรหลานเรยีนตอในโรงเรยีนเอกชน  และโรงเรยีนอสัสัมชัญลําปาง  
แสดงผลการศึกษาดังนี ้
 

4.2.1)  การสมัครเขาศึกษาตอในโรงเรียนอืน่   
กลุมตวัอยางของผูปกครองสวนใหญไมไดนํานกัเรยีนไปสมัครเรียนที่สถาบันอืน่กอนที่ 

จะสมัครที่โรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจํานวน  232  คน  รอยละ  81.7  สวนผูปกครองที่นํานักเรยีนไป
สมัครเรียนที่อ่ืนกอนที่จะสมคัรเรียนในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจํานวน  52  คน  คิดเปนรอยละ  
18.3  แสดงใหเห็นวาผูปกครองมีความตั้งใจสงบุตรหลานเรียนในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง  ไมได
เกิดจากการสมัครเขาเรียนที่อ่ืนไมได 
 
ตารางที่  4.17  การสมัครเขาศึกษาตอในโรงเรียนอื่น   

การนําบุตรหลานเขาสมัครเรียนในระดับมธัยมศกึษา จํานวน(ราย) รอยละ 
เขาศึกษาสถาบันอื่น 

เขาศึกษาโรงเรียนอัสสัมชัญ 
52 
232 

18.3 
81.7 

รวม 284 100.0 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 

4.2.2)  การรับทราบขอมูลขาวสารของโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง   
กลุมตัวอยางผูปกครองสวนใหญรับทราบขอมูลขาวสารของโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง 

จากญาติพี่นอง  คนรูจัก  หรือศิษยเกาจํานวน 230  คน  รอยละ  81  รองลงมาคือรับทราบขอมูล
ขาวสารของทางโรงเรียนจากมีเพื่อนแนะนําจํานวน  120  คน  รอยละ  42.3  รับทราบจากเว็บไซต
ของโรงเรียนจาํนวน  63  คน  รอยละ  22.2   รับทราบจากขอมูลดานอื่นๆ อาทิเชน รับทราบจาก
เว็บไซตของจงัหวัดลําปางจาํนวน  60  คน  รอยละ  21.1   รับทราบจากปายโฆษณาตามถนนหรือส่ี
แยกจํานวน  54  คน  รอยละ  19.0 รับทราบจากการประชาสัมพันธผานบอรดขาวสารของโรงเรียน
เดิมจํานวน  49  คน  รอยละ  17.3  ผูปกครองเคยเปนศษิยเกาของโรงเรียนจํานวน  36  คน  รอยละ  12.7  
รับทราบจากวทิยุและหนังสอืพิมพจํานวน  26  คน  รอยละ  9.2  และรับทราบขอมูลขาวสารของ
ทางโรงเรียนผานทางโทรทัศนจํานวน  5  คน  รอยละ  1.8  ตามลําดับ 
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ตารางที่  4.18   การรับทราบขอมูลขาวสารของโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง 

การรับทราบขอมูลขาวสารของโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง จํานวน(ราย) รอยละ 
    ผูปกครองเปนศิษยเกา 
    ทราบจากญาติหรือคนรูจกั 
    เพื่อนแนะนาํ 
    วิทย ุ
    โทรทัศน 
    หนังสือพิมพ 
    เว็บไซตของโรงเรียน 
    การแนะแนวของโรงเรียนเดิม 
    ปายโฆษณา 
    การประชาสัมพันธผานบอรดขาวสารของโรงเรียนเดมิ 
    อ่ืนๆ 

36 
230 
120 
26 
5 
26 
63 
38 
54 
49 
60 

12.7 
81.0 
42.3 
9.2 
1.8 
9.2 
22.2 
13.4 
19.0 
17.3 
21.1 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 (หมายเหตุ  ตอบไดมากกวา  1  ขอ) 
 

4.2.3)  เหตุผลท่ีผูปกครองใหบตุรหลานศึกษาในโรงเรียนเอกชน   
กลุมตัวอยางผูปกครองสวนใหญใหเหตุผลในการเลือกในบุตรหลานเรียนโรงเรียน 

เอกชนเพราะโรงเรียนเอกชนมีการเอาใจใสดูแลที่ดีกวาโรงเรียนรัฐบาล  จํานวน 270 คน รอยละ 
91.5  รองลงมาคือมีการบริหารจัดการที่ดี  จํานวน 189 คน รอยละ 66.5 นอกจากนัน้เหตุผลที่เลือก
เพราะนกัเรียนมีระเบียบวินยัดีเยีย่มจํานวน  149  คน  รอยละ  52.5  และมีอุปกรณการเรียนการสอน
ที่ดีกวาโรงเรยีนรัฐบาล  จํานวน 144  คน รอยละ 50.7  นักเรียนสามารถสอบเรียนตอในระดับสูง
ดีกวาที่อ่ืนจํานวน 137  คน รอยละ 48.2   มีการระบบการเรียนการสอนที่ดีกวาโรงเรียนรัฐบาล  
จํานวน 108 คน รอยละ 38.0 ผลการเรียนของนักเรียนดีกวาภาครัฐบาล จํานวน 45 รอยละ 15.8  
และมีความเหน็วาในปจจุบนันิยมสงบุตรหลานเรียนโรงเรียนเอกชนจาํนวน  36  คน  รอยละ  12.7   
เลือกตามที่มีคนแนะนํา จํานวน 33 คน รอยละ 11.6  และเนื่องมาจากเหตุผลอ่ืนๆ อาทิเชน คานิยม
ในการสงบุตรหลานเขาเรียนในโรงเรียนเอกชนจํานวน  23  คน  รอยละ  8.1   
 
 
 



 31

ตารางที่  4.19   เหตุผลที่ผูปกครองใหบุตรหลานศึกษาในโรงเรียนเอกชน 

เหตุผลที่ผูปกครองใหบุตรหลานศึกษาในโรงเรียนเอกชน จํานวน(ราย) รอยละ 
    การบริหารจัดการที่ด ี
    เลือกตามที่มีคนแนะนํา 
    ผลการเรียนดีกวาโรงเรยีนรัฐบาล 
    การเรียนการสอนดีกวาภาครัฐบาล 
    เปนที่นิยมในปจจุบัน 
    นักเรียนมีระเบียบวินยัที่ดกีวาโรงเรียนอื่น 
    อุปกรณการเรียนทันสมัย 
    การดูแลเอาใจใสนกัเรียนดีกวาโรงเรยีนอื่น 
    สอบเรียนตอในระดับสูงไดด ี
    อ่ืนๆ 

189 
33 
45 
108 
36 
149 
144 
270 
137 
23 

66.5 
11.6 
15.8 
38.0 
12.7 
52.5 
50.7 
95.1 
48.2 
8.1 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 (หมายเหตุ  ตอบไดมากกวา  1  ขอ) 
 

4.2.4)  เหตุผลท่ีผูปกครองใหบุตรหลานศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง   
กลุมตวัอยางของผูปกครองสวนใหญใหความสําคัญกับปจจัยในการสงบตุรหลานศกึษา 

ที่โรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง อันดบัหนึ่งคือระดบัมาตรฐานและการประกันคณุภาพการศึกษา  
เนื่องจากโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางเปนโรงเรียนที่ไดรับการประเมินมาตรฐานการศกึษาอยูในระดับ
ดีมาก  และยงัไดรับรางวัลโรงเรียนพระราชทานในระดบัอนุบาลจึงทําใหผูปกครองใหความสําคัญ
กับปจจยันี้  จํานวน 235  คน  รอยละ 82.7  รองลงมาคือช่ือเสียงของโรงเรียน จํานวน 199  คน  รอย
ละ 70.1  ช่ือเสียงและคุณภาพของบุคลากร จํานวน 102 คน  รอยละ 35.9 , ดานการเดินทางสะดวก
และสถานที่ตั้งของโรงเรียนอยูใกลบาน จาํนวน 90 คน  รอยละ 31.7  มีญาติหรือพี่เรียนอยูกอนแลว 
จํานวน 89 คน  รอยละ 31.3  ผูปกครองเคยเปนศิษยเกา  จาํนวน  28 คน รอยละ  9.9  มีทุนการศึกษา
ใหแกนักเรียนทั้งทุนเรียนดีและทุนยากจน จํานวน 27 คน  รอยละ 9.5   สามารถผอนชําระคาเลา
เรียนได จํานวน 12 คน รอยละ  4.2  และสามารถกูยืมเงินเพื่อการศึกษาได 10  คน  รอยละ  3.5     
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ตารางที่  4.20  เหตุผลที่ผูปกครองใหบุตรหลานศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง 

เหตุผลที่ผูปกครองใหบุตรหลานศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง จํานวน(ราย) รอยละ 
    ช่ือเสียงของโรงเรียน 
    คุณภาพบุคลากร 
    ระดับมาตรฐานของโรงเรียน 
    คาธรรมเนียมถูกกวาที่อ่ืน 
    กูยืมเงนิเพื่อการศึกษาได 
    มีทุนการศึกษา 
    ที่ตั้งใกลบาน 
    ผูปกครองเคยเปนศิษยเกา 
     ผอนชําระคาเรียนได 
   การเดินทางสะดวก 
    มีญาติหรือพี่นองเรียนอยูกอนแลว 
    อ่ืนๆ 

199 
102 
235 
5 
10 
27 
90 
28 
12 
90 
89 
23 

70.1 
35.9 
82.7 
1.8 
3.5 
9.5 
31.7 
9.9 
4.2 

31.7 
31.3 
8.1 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 (หมายเหตุ  ตอบไดมากกวา  1  ขอ) 
 
 
4.3 ผลการวิเคราะหปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการตดัสินใจของผูปกครองในการเลือกใหบุตรศึกษาตอใน

ระดับมัธยมศึกษาปท่ี  1 โรงเรียนอัสสัมชญัลําปาง 
 
 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจของผูปกครองในการเลือกใหบุตร
ศึกษาตอในระดับมัธยม ศกึษาปที่  1 โรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง  ประกอบดวย ปจจยัดานการเรียนการสอน 
และระดับมาตรฐานของโรงเรียน  ปจจยัดานสื่อการเรียนการสอน อาคารสถานทีแ่ละสิ่งแวดลอม  ปจจยั
ดานบคุลากรและการบรหิาร  ปจจยัดานราคา  ปจจยัดานการสงเสริมการตลาด  และปจจัยดานผลิตภณัฑ  
มีผลการศกึษาดังนี ้
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จากการสํารวจพบวา  ปจจยัทีผู่ปกครองใหความสําคัญโดยรวมมากเปนอนัดับ 1 คือ  ปจจัยดาน
อาคารสถานที่  ส่ิงแวดลอม และสื่อการเรยีนการสอน มรีะดบัความสําคัญอยูในระดับมาก  คาคะแนน
เฉลี่ยเทากับ  4.01  รองลงมาคือปจจยัดานปจจยัดานผลิตภณัฑ มีระดับความสําคัญอยูในระดับมาก  คา
คะแนน เฉลีย่เทากับ  3.93  ปจจยัดานกระบวนการเรียนการสอน และระดับมาตรฐานของโรงเรียนมีระดับ
ความสําคัญอยูในระดับมาก  คาคะแนนเฉลีย่เทากับ  3.84   ปจจยัดานบุคลากรและการบริหารมีระดบั
ความสําคัญอยูในระดับมาก  คาคะแนนเฉลีย่เทากบั  3.73  ปจจยัดานราคาระดับความสําคัญอยูในระดับ
ปานกลาง  คาคะแนนเฉลี่ยเทากับ  3.21  และปจจยัดานการสงเสริมการตลาดระดบัความสําคัญอยูในระดับ
ปานกลาง  คาคะแนนเฉลี่ยเทากับ  3.06  ตามลาํดับ 
 
ตารางที่  4.21  คาคะแนนเฉลี่ยของและระดับความสําคัญของปจจัยโดยรวม 

ปจจัย คาคะแนนเฉลี่ย 
ระดับ

ความสําคัญ 

ปจจัยดานอาคารสถานที่  ส่ิงแวดลอม และสื่อการเรียน  
การสอน (place)   

4.01 มาก 

ปจจัยดานผลิตภัณฑ  (product) 3.93 มาก 
ปจจัยดานกระบวนการเรยีนการสอน และระดับมาตรฐาน
ของโรงเรียน  (process) 

3.84 มาก 

ปจจัยดานบุคลากรและการบริหาร  (people) 3.73 มาก 
ปจจัยดานราคา  (price) 3.21 ปานกลาง 
ปจจัยดานการสงเสริมการตลาด  (promotion) 3.06 ปานกลาง 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 
 4.3.1)  ปจจัยดานอาคารสถานที่  สิ่งแวดลอม  และสื่อการเรียนการสอน 

จากการสํารวจพบวา ปจจัยดานอาคารสถานที่  ส่ิงแวดลอม และสื่อการเรียนการ 
สอนที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจของผูปกครองมากที่สุดไดแกโรงเรียนมีสภาพแวดลอมสวยงามรม
ร่ืนและนาอยู  คาคะแนนเฉลี่ย  4.29  รองลงมาอันดับสองคือสถานที่ตั้งของโรงเรียนอยูในแหลง
ชุมชนมีการคมนาคมสะดวก  คาคะแนนเฉลี่ย  4.15  อันดับสามโรงเรียนมีเวรยามรักษาความ
ปลอดภัยรอบบริเวณโรงเรียนและอาคารสถานที่อยางเพยีงพอ  คาคะแนนเฉลี่ย  4.05  อันดับสี่
โรงเรียนมีส่ือและวัสดุอุปกรณการเรียนการสอนที่ทันสมัย และเพียงพอ คาคะแนนเฉลี่ย  4.03 
อันดับหาโรงเรียนมีการอํานวยความสะดวกดานเทคโนโลยี  ส่ือสารสนเทศคาคะแนนเฉลี่ย  4.01 
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อันดับหกโรงเรียนมีการจดัสิ่งแวดลอมภายในโรงเรียน ปรับปรุงอาคารสถานที่ใหอยูในสภาพที่ดี
อยูเสมอ  คาคะแนนเฉลี่ย  4.00   อันดับเจ็ดโรงเรียนมหีองสมุดและหองปฏิบัติการที่ทันสมัย เชน 
หองวิทยาศาสตร หองคณิตศาสตร หองศูนยภาษา  และอื่นๆ  คาคะแนนเฉลี่ย  3.95  อันดับแปด
โรงเรียนมีโรงอาหารกวางขวางและเพียงพอกับจํานวนนกัเรียน  คาคะแนนเฉลี่ย  3.88  อันดับเกา
โรงเรียนมีอาคารและจํานวนหองเรียนทีเ่พยีงพอ  และอปุกรณในหองเรียนที่ทันสมัยและหองเรยีน
สะอาด  อากาศถายเทสะดวก  คาคะแนนเฉลี่ย  3.85 

 
ตารางที่  4.22  คาคะแนนเฉลี่ยของระดับความสัมพันธของปจจัยดานอาคารสถานที่  ส่ิงแวดลอม 
           และสื่อการเรียนการสอน 

ระดับความสําคัญ 
ปจจัยดานอาคารสถานที่  สิ่งแวดลอม  และสื่อการ

เรียนการสอน 
มาก
ที่สุด 

มาก 
ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

คะแน
นเฉลี่ย 

ลํา
ดั
บ
ที่ 

โรงเรียนมีสภาพแวดลอมสวยงามรมร่ืนและนาอยู 
118 

(118× 5) 
131 

(131× 4) 
30 

(30× 3) 
5 

(5× 2) 
0 

(0× 1) 
4.29 

1 

สถานที่ตั้งของโรงเรียนอยูในแหลงชุมชนมีการ
คมนาคมสะดวก 

91 
(91× 5) 

156 
(156× 4) 

28 
(28× 3) 

8 
(8× 2) 

1 
(1× 1) 

4.15 
2 

โรงเรียนมีเวรยามรักษาความปลอดภัยรอบบริเวณ
โรงเรียนและอาคารสถานที่อยางเพียงพอ 

87 
(87× 5) 

138 
(138× 4) 

48 
(48× 3) 

8 
(8× 2) 

3 
(3× 1) 

4.05 
3 

โรงเรียนมีสื่อและอุปกรณการเรียนที่ทันสมัย และ
เพียงพอ 

75 
(75× 5) 

143 
(143× 4) 

61 
(61× 3) 

5 
(5× 2) 

0 
(0× 1) 

4.03 
4 

มีการอํานวยความสะดวกดานเทคโนโลยี  สื่อ
สารสนเทศ 

74 
(74× 5) 

140 
(140× 4) 

67 
(67× 3) 

3 
(3× 2) 

0 
(0× 1) 

4.01 
5 

มีการจัดสิ่งแวดลอมภายในโรงเรียน ปรับปรุงอาคาร
สถานที่ใหอยูในสภาพที่ดีอยูเสมอ 

91 
(91× 5) 

120 
(120× 4) 

58 
(58× 3) 

12 
(12× 2) 

3 
(3× 1) 

4.00 6 

โรงเรียนมีหองสมุดและหองปฏิบัติการที่ทันสมัย เชน 
หองวิทยาศาสตร หองคณิตศาสตร หองศูนยภาษา  
และอื่นๆ 

66 
(66× 5) 

149 
(149× 4) 

61 
(61× 3) 

6 
(6× 2) 

2 
(2× 1) 

3.95 

7 

มีโรงอาหารกวางขวางและเพียงพอกับจํานวนนักเรียน 
73 

(73× 5) 
127 

(127× 4) 
64 

(64× 3) 
16 

(16× 2) 
4 

(4× 1) 
3.88 

8 

มีอาคารและจํานวนหองเรียนที่เพียงพอ  และอุปกรณ
ในหองเรียนที่ทันสมัย 

50 
(50× 5) 

155 
(155× 4) 

66 
(66× 3) 

11 
(11× 2) 

2 
(2× 1) 

3.85 
9 

หองเรียนสะอาด  อากาศถายเทสะดวก 
52 

(52× 5) 
158 

(158× 4) 
56 

(56× 3) 
14 

(14× 2) 
4 

(4× 1) 
3.85 

9 

รวม 3885 5668 1617 176 32 4.01   

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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4.3.2)  ปจจัยดานผลิตภัณฑ    
จากการสํารวจรายละเอยีดของปจจยัดานผลิตภณัฑที่มีอิทธิพลตอการตดัสินใจของ

ผูปกครองพบวาผูปกครองใหความสําคัญมากที่สุดอันดบัหนึ่งไดแก โรงเรียนมีมีช่ือเสียงมายาวนาน
และเปนทีย่อมรับของสังคม  คาคะแนนเฉลี่ย  4.14  รองลงมาอันดับสองคือโรงเรียนเปนโรงเรียน
ศาสนาที่สงเสริมคุณธรรมจริยธรรม  และใหนักเรยีนมสีวนรวมในกจิกรรทางศาสนา  คาคะแนน
เฉลี่ย  3.96  อันดบัสามผูปกครองใหความสําคัญกับระบบสงเสริมระเบียบวินยัของนักเรียน  คา
คะแนนเฉลี่ย  3.95   อันดับสี่โรงเรียนมีแนวทางดําเนนิงานที่ชัดเจน  และมีความเปนปจจุบัน  คา
คะแนนเฉลี่ย  3.90  อันดับหาโรงเรียนควรมีการจัดกจิกรรมทางศาสนาที่สนับสนุนใหนักเรียนมี
สมาธิและความรับผิดชอบ  คาคะแนนเฉลี่ย  3.86   อันดับหกโรงเรียนควรทําใหนกัเรียนทีจ่บจาก
โรงเรียนสามารถใชชีวิตในสงัคมไดอยางมปีระสิทธิภาพ  คาคะแนนเฉลี่ย  3.85  และและอนัดับเจ็ด
สุดทายคือนักเรียนมีความสามารถดานภาษามากกวาโรงเรียนอื่น  คาคะแนนเฉลี่ย  3.81    
 
ตารางที่  4.23 คาคะแนนเฉลี่ยของระดับความสัมพันธของปจจัยดานผลิตภัณฑ 

ระดับความสําคัญ 
ปจจัยดานผลิตภัณฑ 

มากที่สุด มาก 
ปาน
กลาง 

นอย นอยที่สุด 

คะแนน
เฉลี่ย 

ลําดั
บที่ 

โรงเรียนมีมีชื่อเสียงมายาวนานและเปนที่
ยอมรับของสังคม 

92 
(92× 5) 

151 
(151× 4) 

34 
(34× 3) 

4 
(4× 2) 

3 
(3× 1) 

4.14 1 

โรงเรียนเปนโรงเรียนศาสนาที่สงเสริม
คุณธรรมจริยธรรม  และใหนักเรียนมีสวน
รวมในกิจกรรทางศาสนา 

68 
(68× 5) 

156 
(156× 4) 

46 
(46× 3) 

10 
(10× 2) 

4 
(4× 1) 

3.96 2 

สงเสริมระเบียบวินยัของนักเรียน 
66 

(66× 5) 
150 

(150× 4) 
55 

(55× 3) 
13 

(13× 2) 
0 

(0× 1) 
3.95 3 

โรงเรียนมีแนวทางดําเนินงานที่ชัดเจน  
และมีความเปนปจจุบัน 

53 
(53× 5) 

162 
(162× 4) 

58 
(58× 3) 

11 
(11× 2) 

0 
(0× 1) 

3.90 4 

มีการจัดกิจกรรมทางศาสนาที่สนับสนุน
ใหนักเรียนมีสมาธิและความรับผิดชอบ 

52 
(52× 5) 

160 
(160× 4) 

53 
(53× 3) 

19 
(19× 2) 

0 
(0× 1) 

3.86 5 

นักเรียนที่จบจากโรงเรียนสามารถใชชีวิต
ในสังคมไดอยางมปีระสิทธิภาพ 

64 
(64× 5) 

121 
(121× 4) 

80 
(80× 3) 

18 
(18× 2) 

1 
(1× 1) 

3.85 6 

นักเรียนมีความสามารถดานภาษามากกวา
โรงเรียนอื่น 

59 
(59× 5) 

138 
(138× 4) 

73 
(73× 3) 

14 
(14× 2) 

0 
(0× 1) 

3.81 7 

รวม 2270 4152 1197 178 8 3.93  

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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 4.3.3)  ปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอน และระดับมาตรฐานของโรงเรียน 
              จากการสํารวจพบวา ปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอนผูปกครองใหความสําคัญ
มากที่สุดอันดับหนึ่งไดแกการที่โรงเรียนไดรับการประกันคุณภาพมาตรฐานการศึกษาแหงชาติ มีคา
คะแนน เฉลี่ย   4.01     รองลงมาอันดับสองคือโรงเรียนมีการประชุมและติดตอกับผูปกครองอยูสม่ํา 
เสมอเพื่อช้ีแจงเกี่ยวกับความ คืบหนาทางการเรียนของบุตรหลาน รวมถึงมีการจัดหลักสูตรการศึกษา  
มีคาคะแนนเฉลี่ย  3.95  อันดับสามโรงเรยีนมีการจดักระบวนการเรียนการสอนที่ดี สงเสริมกิจกรรม  
และโรงเรียนมกีารจัดหลักสูตรที่ตรงตามมาตรฐานของกระทรวงศึกษาธิการ  มีคาคะแนนเฉลี่ย  3.88 
อันดับสี่โรงเรียนมีการสนับสนุนและสงเสริมดานวิชาการ  มีคาคะแนนเฉลี่ย  3.84  อันดับหานกัเรียนมี
ความรูและทักษะเปนเลิศทางวิชาการ  สามารถแขงขันกับหนวยงานภายนอกได  มีคาคะแนนเฉลี่ย  3.71  
และอันดับสุดทายนักเรียนสามารถสอบเขาศึกษาตอในระดบัมหาวิทยาลัย ในคณะที่ดี และสถาบันที่มี
ช่ือเสียง  มีคาคะแนนเฉลี่ย  3.60   

 
ตารางที่  4.24  คาคะแนนเฉลี่ยของปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอน และระดับมาตรฐานของโรงเรียน 

ระดับความสําคัญ 
ปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอน และระดับ

มาตรฐานของโรงเรียน มาก
ที่สุด 

มาก 
ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

คะแ
นน
เฉลี่ย 

ลําดั
บที่ 

โรงเรียนไดรับการประกันคุณภาพมาตรฐาน
การศึกษาแหงชาติ 

55 
(55× 5) 

177 
(177× 4) 

49 
(49× 3) 

5 
(5× 2) 

0 
(0× 1) 

4.01 1 

มีการประชุมและติดตอกับผูปกครองอยูสม่ําเสมอ
เพื่อชี้แจงเกี่ยวกับความคืบหนาทางการเรียนของ
บุตรหลาน และการจัดหลักสูตรการศึกษา 

32 
(32× 5) 

152 
(152× 4) 

88 
(88× 3) 

11 
(11× 2) 

1 
(1× 1) 

3.95 2 

มีการจัดกระบวนการเรียนการสอนที่ดี และ
สงเสริมกิจกรรม 

50 
(50× 5) 

157 
(157× 4) 

71 
(71× 3) 

6 
(6× 2) 

0 
(0× 1) 

3.88 3 

มีการจัดหลักสูตรที่ตรงตามมาตรฐานของ
กระทรวงศึกษาธิการ 

44 
(44× 5) 

166 
(166× 4) 

71 
(70× 3) 

4 
(4× 2) 

0 
(0× 1) 

3.88 3 

มีการสนับสนุนและสงเสริมดานวิชาการ 
69 

(69× 5) 
146 

(146× 4) 
59 

(59× 3) 
7 

(7× 2) 
0 

(0× 1) 
3.84 4 

นักเรียนมีความรูและทักษะเปนเลิศทางวิชาการ  
สามารถแขงขันกับหนวยงานภายนอกได 

51 
(51× 5) 

141 
(141× 4) 

87 
(87× 3) 

5 
(5× 2) 

1 
(1× 1) 

3.71 5 

นักเรียนสามารถสอบเขาศึกษาตอในระดับ
มหาวิทยาลัย ในคณะที่ดี และสถาบันที่มีชื่อเสียง 

39 
(39× 5) 

117 
(117× 4) 

105 
(105× 3) 

21 
(21× 2) 

2 
(2× 1) 

3.60 6 

รวม 1700 4224 1587 118 6 3.84  

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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 4.3.4)  ปจจัยดานบุคลากรและการบริหาร   
จากการสํารวจพบวา ปจจัยดานบุคลากรและการบริหารผูปกครองใหความสําคัญมากที่สุด

อันดับหนึ่งไดแก โรงเรียนมีกฎระเบียบในการควบคุมพฤติกรรมและการปฏิบัติตนในกรอบที่ดีงาม
ของสังคม  มีคาคะแนนเฉลี่ย  4.01  รองลงมาอันดับสองคือครูผูสอนสอนใหนกัเรียนมีศีลธรรม  
และมีความเปนระเบียบวินยั  มีคาคะแนนเฉลี่ย  3.97  อันดับสามโรงเรียนมีระบบการติดตาม แจง
ความประพฤติ ใหผูปกครองทราบ สม่ําเสมอ และดูแลเอาใจใสนกัเรียนเปนอยางดีมคีาคะแนนเฉลี่ย  
3.91  อันดับสี่ผูปกครองใหความสําคัญกับครูผูสอนมีการเตรยีมการสอนลวงหนาและเปนปจจุบนั มี
คาคะแนนเฉลีย่  3.82    อันดับหาผูบริหารมีความเปนผูนําและสงเสริมคุณธรรมและจริยธรรมให
นักเรียน มีคาคะแนนเฉลี่ย  3.81  อันดับหกครูผูสอนมีวุฒิการศึกษาตรงกับวิชาที่สอน มีคาคะแนน
เฉลี่ย  3.79 อันดับเจ็ดครูประพฤติตนเปนแบบอยางที่ดีนักเรยีนทั้งในและนอกเวลาเรียน  มีคา
คะแนนเฉลี่ย  3.73  อันดบัแปดครูผูสอนมีความเสียสละและเอาใจใสติดตามนักเรยีนเปนอยางดี
และ มีคาคะแนนเฉลี่ย  3.71  อันดับเกาครูผูสอนมีความรูความสามารถในวิชาที่สอนเปนอยางดี มี
คาคะแนนเฉลี่ย  3.70  อันดับสิบครูผูสอนมีคุณภาพประสบการณในการทํางานและการสอน  มีคา
คะแนนเฉลี่ย  3.67  อันดับสิบเอ็ดมีเจาหนาที่ในการใหบริการขอมูลตางๆอยางเพียงพอและรวดเรว็  
มีคาคะแนนเฉลี่ย  3.54   อันดบัสิบสองโรงเรียนมีทุนการศึกษาใหกับนักเรียน  มีคาคะแนนเฉลี่ย  
3.44  และอันดับสิบสามอันดับสุดทายผูบริหารมีช่ือเสียงโดงดัง เปนที่รูจักในสังคมมีคาคะแนน
เฉลี่ย  3.39   

 
ตารางที่  4.25  คาคะแนนเฉลี่ยของปจจัยดานบุคลากรและการบริหาร 

ระดับความสําคัญ ปจจัยดานบุคลากรและการบริหาร   
 มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด 

คะแน
น

เฉลี่ย 

ลําดั
บที่ 

โรงเรียนมีกฎระเบียบในการควบคุมพฤติกรรมและ
การปฏิบัติตนในกรอบที่ดีงามของสังคม 

68 
(68× 5) 

164 
(164× 4) 

39 
(39× 3) 

9 
(9× 2) 

4 
(4× 1) 

4.01 1 

ครูผูสอนสอนใหนักเรียนมีศีลธรรม  และมีความเปน
ระเบยีบวินัย 

59 
(59× 5) 

158 
(158× 4) 

66 
(66× 3) 

1 
(1× 2) 

0 
(1× 1) 

3.97 2 

โรงเรียนมีระบบการติดตาม แจงความประพฤติใหผูปก 
ครองทราบสม่ําเสมอ และดูแลเอาใจใสนักเรียนเปนอยางดี 

60 
(60× 5) 

156 
(156× 4) 

51 
(51× 3) 

15 
(15× 2) 

2 
(2× 1) 

3.91 3 

ครูผูสอนมีการเตรียมการสอนลวงหนาและเปน
ปจจุบัน 

43 
(43× 5) 

155 
(155× 4) 

78 
(78× 3) 

6 
(6× 2) 

2 
(2× 1) 

3.82 4 

ผูบริหารมีความเปนผูนํา และสงเสริมคุณธรรมและ
จริยธรรมใหนักเรียน 

50 
(50× 5) 

144 
(144× 4) 

77 
(77× 3) 

10 
(10× 2) 

3 
(3× 1) 

3.81 5 

ครูผูสอนมีวุฒิการศึกษาตรงกับวิชาที่สอน 
42 

(42× 5) 
154 

(154× 4) 
77 

(77× 3) 
8 

(8× 2) 
2 

(2× 1) 
3.79 6 



 38

ตารางที่  4.25  (ตอ) 
ครูประพฤติตนเปนแบบอยางที่ดีนักเรียนทั้งในและนอก
เวลาเรียน 

33 
(33× 5) 

153 
(153× 4) 

85 
(85× 3) 

13 
(13× 2) 

0 
(0× 1) 

3.73 7 

ครูผูสอนมีความเสียสละและเอาใจใสติดตามนักเรียนเปน
อยางดี 

42 
(42× 5) 

135 
(135× 4) 

91 
(91× 3) 

12 
(12× 2) 

4 
(4× 1) 

3.71 8 

ครูผูสอนมีความรูความสามารถในวิชาที่สอนเปน
อยางด ี

37 
(37× 5) 

139 
(139× 4) 

95 
(95× 3) 

11 
(11× 2) 

2 
(2× 1) 

3.70 9 

ครูผูสอนมีคุณภาพประสบการณในการทํางานและ
การสอน 

28 
(28× 5) 

147 
(147× 4) 

95 
(95× 3) 

12 
(12× 2) 

2 
(2× 1) 

3.67 10 

มีเจาหนาที่ในการใหบริการขอมูลตางๆ อยางเพียงพอและ
รวดเร็ว 

27 
(27× 5) 

117 
(117× 4) 

122 
(122× 3) 

18 
(18× 2) 

0 
(0× 1) 

3.54 11 

ทางโรงเรียนมีทุนการศึกษาใหกับนักเรียน 
16 

(16× 5) 
130 

(130× 4) 
100 

(100× 3) 
31 

(31× 2) 
7 

(7× 1) 
3.44 12 

ผูบริหารมีชื่อเสียงโดงดัง เปนที่รูจักในสังคม 
38 

(38× 5) 
114 

(114× 4) 
102 

(102× 3) 
24 

(24× 2) 
6 

(6× 1) 
3.39 13 

รวม 2715 7416 3234 340 68 3.73  

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 
 4.3.5)  ปจจัยดานราคา   

จากการสํารวจพบวาปจจยัดานราคาที่มีอิทธพิลตอการตดัสนิใจของผูปกครองมากที่สุด
อันดับหนึง่ไดแกคาธรรมเนยีมที่เก็บมีความคุมคาและเหมาะสมกับประ สิทธิภาพ ของนักเรียน  คา
คะแนนเฉลี่ย  3.46 รองลงมาอันดับสองคือผูปกครองเบิกคาเลาเรียนได  คาคะแนนเฉลี่ย  3.42   
อันดับสามคาธรรมเนียมการศึกษาคุมคากวาเมื่อเทยีบกบัโรงเรียนเอกชนอื่นๆใน จ.ลําปาง  คา
คะแนนเฉลี่ย  3.41 อันดับสี่ผูปกครองสามารถผอนชําระคาเลาเรียนได  คาคะแนนเฉลี่ย  3.26  
อันดับหาคาธรรมเนียมการศึกษาถูกกวาทีอ่ื่น คาคะแนน เฉลี่ย  3.05  อันดับหกไดรับสวนลดคาเลา
เรียน คาคะแนนเฉลี่ย  2.94  และอันดับเจ็ดอันดับสุดทายโรงเรียนมีทุนการศึกษาใหแกนักเรยีน  คา
คะแนนเฉลี่ย  2.93   
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ตารางที่  4.26 คาคะแนนเฉลี่ยของระดับความสําคัญของปจจัยราคา 
ระดับความสําคัญ 

ปจจัยดานราคา 
มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด 

คะแน
น

เฉลี่ย 

ลํา
ดับ
ที่ 

คาธรรมเนียมที่เก็บมีความคุมคาและ
เหมาะสมกับประสิทธิภาพ ของนักเรียน 

28 
(28× 5) 

113 
(113× 4) 

113 
(113× 3) 

21 
(21× 2) 

9 
(9× 1) 

3.46 
1 
 

ผูปกครองเบิกคาเลาเรียนได 52 
(52× 5) 

90 
(90× 4) 

91 
(91× 3) 

27 
(27× 2) 

23 
(23× 1) 

3.42 2 

คาธรรมเนียมการศึกษาคุมคากวาเมื่อเทียบ
กับโรงเรียนเอกชนอื่นๆใน จ.ลําปาง 

30 
(30× 5) 

105 
(105× 4) 

109 
(109× 3) 

31 
(31× 2) 

9 
(9× 1) 

3.41 3 

ผอนชําระคาเลาเรียนได 32 
(32× 5) 

96 
(96× 4) 

94 
(94× 3) 

39 
(39× 2) 

23 
(23× 1) 

3.26 4 

คาธรรมเนียมการศึกษาถูกกวาที่อื่น 10 
(10× 5) 

61 
(61× 4) 

159 
(159× 3) 

40 
(40× 2) 

14 
(14× 1) 

3.05 5 

ไดรับสวนลดคาเลาเรียน 31 
(31× 5) 

58 
(58× 4) 

98 
(98× 3) 

58 
(58× 2) 

39 
(39× 1) 

2.94 6 

ไดรับทุนการศึกษา 26 
(26× 5) 

64 
(64× 4) 

104 
(104× 3) 

44 
(44× 2) 

46 
(46× 1) 

2.93 7 

รวม 1045 2348 2304 520 163 3.21   

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 
 4.3.6)  ปจจัยปจจัยดานการสงเสริมการตลาด  

จากการสํารวจพบวา ปจจัยดานการสงเสริมการตลาดที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจของผูปก 
ครองมากที่สุดอันดับหนึ่งไดแกปจจัยที่นกัเรียนมีเพื่อนหรือญาติศึกษาอยูกอนหนาแลว  คาคะแนน
เฉลี่ย  3.33 รองลงมาอันดับสองคือไดรับการแนะนําจากญาติ  คาคะแนนเฉลี่ย  3.15  อันดับสาม
โรงเรียนมีการประชาสัมพันธโรงเรียน  ทางหนังสือพมิพและ มีการประชาสัมพันธผานสื่อตางๆ
เชน วิทยุ โทรทัศน  คาคะแนนเฉลี่ย  3.05  อันดับสี่โรงเรียนไดรับการแนะนําจากศษิยเกา  มีคาเฉลี่ย 
3.00  อันดับหาโรงเรียนมีการแนะนาํของครูจากโรงเรียนเดิม  คาคะแนนเฉลี่ย  2.93 และอันดับหก
อันดับสุดทายโรงเรียนมีปายโฆษณาตามสีแ่ยก  ถนน  คาคะแนนเฉลี่ย  2.89   
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ตารางที่  4.27 คาคะแนนเฉลี่ยของระดับความสัมพันธของปจจัยดานการสงเสริมการตลาด 
ระดับความสําคัญ 

ปจจัยดานการสงเสริมการตลาด 
มากที่สุด มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

คะแนน
เฉลี่ย 

ลําดั
บที่ 

มีเพื่อนหรือญาติศึกษาอยูกอนหนาแลว 41 
(41× 5) 

104 
(104× 4) 

69 
(69× 3) 

49 
(49× 2) 

21 
(21× 1) 

3.33 
1  

ไดรับการแนะนําจากญาติ 46 
(16× 5) 

100 
(100× 4) 

99 
(99× 3) 

50 
(50× 2) 

19 
(19× 1) 

3.15 
 2 

มีการประชาสัมพันธโรงเรียน  ทาง
หนังสือพิมพ 

29 
(29× 5) 

74 
(74× 4) 

98 
(98× 3) 

47 
(47× 2) 

36 
(36× 1) 

3.05 
 3 

มีการประชาสัมพันธผานสื่อตางๆเชน วิทยุ 
โทรทัศน 

19 
(19× 5) 

78 
(78× 4) 

105 
(105× 3) 

61 
(61× 2) 

21 
(21× 1) 

3.05 
 4 

ไดรับการแนะนําจากศิษยเกาของโรงเรียน 16 
(16× 5) 

79 
(79× 4) 

110 
(110× 3) 

46 
(46× 2) 

33 
(33× 1) 

3.00 
 5 

มีการแนะนําของครูจากโรงเรียนเดิม 19 
(19× 5) 

70 
(70× 4) 

101 
(101× 3) 

61 
(61× 2) 

33 
(33× 1) 

2.93 
 6 

มีปายโฆษณาตามสี่แยก  ถนน 22 
(22× 5) 

64 
(64× 4) 

95 
(95× 3) 

66 
(66× 2) 

37 
(37× 1) 

2.89 
 7 

รวม 810 2276 2031 760 200 3.06   

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 
  สภาพปญหา  อุปสรรคและแนวทางการแกไข   ตามความคิดเห็นของผูปกครองนักเรียน 

จากการศึกษากลุมตัวอยางผูปกครองที่ใหบุตรศึกษาในระดับมัธยมศกึษาปที่ 1 โรงเรียน
อัสสัมชัญลําปางไดใหความคิดเห็นเกี่ยวกบัปญหาจากการเรียนของบตุร  จากกลุมตวัอยาง 284  ราย 
พบวาปญหาการจราจรที่ติดขัดเนื่องจากผูปกครองสวนใหญนํารถยนตสวนตัวมารับ-สงนักเรียน  จึง
ทําใหปริมาณรถที่เขามาในโรงเรียน มีเปนจาํนวนมากและเกิดความลาชาในการเดินทาง  มากที่สุด
จํานวน  69 ราย คิดเปนรอยละ  24.3  ปญหาอันดบัสองคือการขาดความตอเนือ่งในการเรียน
เนื่องจากครูไปศึกษาดูงานทั้งในและตางประเทศ  จํานวน  55 ราย  คิดเปนรอยละ  19.4  ปญหา
อันดับสามจํานวนนักเรยีนในแตละหองมมีากเกินไป  จํานวน  50 ราย  คิดเปนรอยละ  17.6  ปญหา
อันดับสี่การทาํงานกลุมของนักเรียนที่มีนกัเรียนบางสวนไมใหความรวมมือ  โดยนักเรียนบางคน
ตองนํางานกลุมกลับไปทําเองที่บาน  จํานวน 42 ราย  คิดเปนรอยละ  14.8  และปญหาอันดับสุดทาย
จํานวนหองน้ําไมเพียงพอ  จาํนวน  38 ราย  คิดเปนรอยละ  13.4 
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 ตารางที่ 4.28 แสดงจํานวนรอยละของกลุมตัวอยางผูปกครองจําแนกตามปญหาในการเรียนการสอน 

ปญหา จํานวน(ราย) รอยละ 

1. ดานการจราจรและที่จอดรถรับสงนักเรียนภายในโรงเรียน   69 24.3 

2. การขาดความตอเนื่องในการเรียนเนื่องจากครูไปศึกษาดูงาน 55 19.4 

3.  ดานจํานวนนักเรียนในแตละหองมีมากเกินไป   50 17.6 

4. การทํางานกลุมของนักเรียนมีนักเรียนบางสวนไมใหความรวมมือ 42 14.8 

5. จํานวนหองน้ําไมเพียงพอ 38 13.4 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
หมายเหตุ : ผูตอบแบบสอบถามสามารถแสดงความคิดเห็นและขอเสนอแนะไดมากกวา 1 ขอ  
  

ขอเสนอแนะและแนวทางการแกไขปญหาที่ผูปกครองไดนําเสนอมีดงันี้ 
 

1.  ดานการจราจร  ควรวางแผนการจราจรภายในและรอบบริเวณโรงเรียนโดยจัดใหมีเจาหนาที่
จราจร ภายในโรงเรยีน เชนลูกเสือจราจร  หรือนักศกึษาวิชาทหารตามจดุที่เปนทางขามถนน 

2. ดานการเรียนการสอน  ทางโรงเรียนและครูผูสอนควรจะมีการวางแผนในการใหนักเรียนงาน
กลุมในแตละรายวิชาเพื่อไมใหเกิดความซ้ําซอนในการทํางานหรือโครงงานของนักเรียนซึ่งควรจะเปน
โครงงาน บูรณาการทุกกลุมสาระหรือลดจํานวนโครงงานลงในแตละรายวิชาแตเปนการบูรณาการหลาย
วิชาเขาดวยกัน  และในกรณีที่โรงเรียนตองสงครูไปศึกษาและดูงานนั้นควรวางแผนดานอัตรากําลังตั้งแต
กอนเปดภาคเรียน 

3.  ดานจํานวนนักเรียน  ควรรับจํานวนนักเรียนในแตละหองไมเกนิ  40 คนตอหองเรยีน ซ่ึง
ถาหากมีนักเรียนสมัครเรียนเปนจํานวนมากควรจะเพิ่มจาํนวนหองเรียน 

4.  ทางโรงเรียนควรมีการปรบัปรุงและสรางหองน้ําสําหรับนักเรียนเพิ่มขึ้น 
 
4.4  ผลการวิเคราะหและทดสอบความสัมพนัธระหวางปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการตัดสนิใจของผูปกครอง
กับระดับการศึกษา  รายได  และอาชีพของผูปกครอง 
 จากการวิเคราะหหาความสัมพนัธระหวางปจจัยตางๆที่มีอิทธิฺพลตอการตดัสินใจของผูปกครอง
กับระดับการศกึษา  รายได  และอาชพี  โดยใช Chi-square Test ที่ระดบันยัสําคัญ  0.05  ผลการศกึษาพบวา 
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 4.4.1)  ผลการวิเคราะหหาความสัมพันธของปจจัยดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการ
สอน  กับระดับการศึกษา  รายได  และอาชีพของผูปกครอง   
  
 สมมุติฐาน 

Ho : ปจจัยดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการสอน ไมมีความสัมพันธกับระดับการศึกษา 
        ของผูปกครอง 
H1 : ปจจัยดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการสอน มีความสัมพันธกับระดับการศึกษา 
        ของผูปกครอง 
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง ปจจัยดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการสอนใน

กรณีที่โรงเรียนมีสภาพแวดลอมรมร่ืน สวยงาม และนาอยู กับระดับการศึกษาของผูปกครอง ที่ระดับ
นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  29.815  และคา Sig. เทากับ 0.000  ดังนั้นจึง
ปฏิเสธ Ho  และยอมรับ H1 กลาวคือปจจัยดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการสอน  มี
ความสัมพันธระดับการศึกษาของผูปกครอง  แสดงวาผูปกครองที่มีการศึกษาในระดับที่แตกตางกันให
ความสําคัญกับการตัดสินใจใหบุตรศึกษาในโรงเรียน อัสสัมชัญลําปางจากปจจัยที่โรงเรียนมี
สภาพแวดลอมสวยงามรมร่ืนและนาอยู  ในระดับที่แตกตางกัน 

  
ตารางที่ 4.29  แสดงความสัมพันธของปจจัยดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการสอนในกรณีโรงเรียน 

        มีสภาพแวดลอมรมร่ืน สวยงาม และนาอยูจําแนกตามระดับการศกึษาของผูปกครอง 
มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย รวม       ระดับความสําคัญ 

ระดับการ    ของปจจัย 
ศึกษาของผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) 

รอยละ จํานวนv รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

การศึกษา 
ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษา 
อนุปริญญา/ ปวส. 
ปริญญาตรีขึ้นไป 

 
9 
17 
12 
80 

 
3.1 
5.9 
4.2 
27.9 

 
7 

32 
32 
60 

 
2.4 

11.1 
11.1 
20.9 

 
2 
8 

11 
9 

 
0.7 
2.8 
3.8 
3.1 

 
0 
3 
0 
2 

 
0.0 
1.0 
0.0 
0.7 

 
18 
60 
55 

151 

 
6.3 

20.9 
19.2 
52.6 

รวม 118 41.5 131 46.1 30 10.6 5 1.8 284 100.0 

Chi – Square Test =   29.815                 Significant = 0.000                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
หมายเหตุ :  ปจจัยที่โรงเรียนมีสภาพแวดลอมรมร่ืน สวยงาม และนาอยูไมมีกลุมตัวอยางผูปกครอง
เลือกระดับความสําคัญนอยที่สุด 
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 สมมุติฐาน 
Ho : ปจจัยดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการสอน ไมมีความสัมพันธกับระดับรายได 
        ของผูปกครอง 
H1 : ปจจัยดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการสอน มีความสัมพันธกับระดับรายได 
        ของผูปกครอง 
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานอาคารสถานที่และส่ือการเรียนการสอนใน

กรณีที่โรงเรียนมีสภาพแวดลอมรมร่ืน สวยงาม และนาอยู กับระดับรายไดของผูปกครอง ที่ระดับ
นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  39.706  และคา Sig. เทากับ 0.000  ดังนั้นจงึ
ปฏิเสธ Ho  และยอมรับ H1  กลาวคือปจจัยดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการสอน  มี
ความสัมพันธระดับรายไดของผูปกครอง  แสดงวาผูปกครองที่มีรายไดที่แตกตางกันใหความสําคัญกับ
การตัดสินใจใหบุตรศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจากปจจยัที่โรงเรียนมีสภาพแวดลอมรมร่ืน 
สวยงาม และนาอยู  ในระดบัที่แตกตางกนั 

 
 ตารางที่ 4.30  แสดงความสัมพันธของปจจยัดานดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการสอนในกรณ ี

         สภาพแวดลอมของโรงเรียนรมร่ืน สวยงาม และนาอยูจําแนกตามรายไดของผูปกครอง 

มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย รวม       ระดับความสําคัญ 
ระดับ         ของปจจัย 
รายได 
ของผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ จํานวน
(ราย) รอยละ 

รายไดตอเดือน (บาท) 
ตํ่ากวา   10,000  
10,001 – 20,000 
20,001 – 30,000 
มากกวา  30,001 

 
19 
38 
15 
46 

 
6.6 

13.2 
5.2 

16.0 

 
22 
48 
27 
34 

 
7.7 

16.7 
9.4 

11.8 

 
3 
7 
12 
8 

 
1.0 
2.4 
4.2 
2.8 

 
5 
0 
0 
0 

 
1.7 
0.0 
0.0 
0.0 

 
49 
93 
54 
88 

 
17.1 
32.4 
18.8 
30.7 

รวม 118 41.5 131 46.1 30 10.6 5 2.6 284 100.0 

Chi – Square Test =   39.706                 Significant = 0.000                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
หมายเหตุ :  ปจจัยที่โรงเรียนมีสภาพแวดลอมรมร่ืน สวยงาม และนาอยูไมมีกลุมตัวอยางผูปกครอง
เลือกระดับความสําคัญนอยที่สุด 
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 สมมุติฐาน 
Ho : ปจจยัดานอาคารสถานทีแ่ละส่ือการเรียนการสอน ไมมีความสัมพนัธกับอาชีพ ของผูปกครอง 
H1 : ปจจัยดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการสอน มีความสัมพันธกับอาชีพ ของผูปกครอง 
 
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานอาคารสถานที่และส่ือการเรียนการสอนใน

กรณีที่โรงเรียนมีสภาพแวดลอมรมร่ืน สวยงาม และนาอยู กับอาชีพของผูปกครอง ที่ระดับนัยสําคัญ
ทางสถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  17.177  และคา Sig. เทากับ 0.143  ดังนั้นจึงยอมรับ Ho  
และปฏิเสธ H1 กลาวคือปจจัยดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการสอน  ไมมีความสัมพันธกับอาชีพ
ของผูปกครอง  แสดงวาผูปกครองที่มีอาชีพที่แตกตางกันใหความสําคัญกับการตัดสินใจใหบุตรศึกษา
ในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง จาก ปจจัยที่โรงเรียนมีสภาพแวดลอมรมร่ืน สวยงาม และนาอยู  ใน
ระดับที่ไมแตกตางกัน 
 
ตารางที่ 4.31   แสดงความสัมพันธของปจจัยดานดานอาคารสถานที่และสื่อการเรียนการสอนในกรณ ี

          สภาพแวดลอมของโรงเรียนรมร่ืน สวยงาม และนาอยูจําแนกตามอาชีพของผูปกครอง 
มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย รวม          ระดับความสาํคัญ 

อาชีพ            ของปจจัย 
ของผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ จํานวน
(ราย) รอยละ 

อาชีพ 
-  ราชการ/รัฐวิสาหกิจ 
-  ธุรกิจสวนตัว 
-  คาขาย 
-  รับจาง/พนักงานบริษทั 

-  อื่นๆ 

 
39 
13 
30 
13 
23 

 
13.7 
4.6 

10.6 
4.6 
8.1 

 
48 
15 
22 
21 
25 

 
16.9 
5.3 
7.7 
7.4 
8.8 

 
15 
2 
4 
7 
2 

 
5.3 
0.7 
1.4 
2.5 
0.7 

 
0 
1 
0 
2 
2 

 
0.0 
0.4 
0.0 
0.7 
0.7 

 
102 
31 
56 
43 
52 

 
35.9 
10.9 
19.7 
15.1 
18.3 

รวม 118 41.5 131 46.1 30 10.6 5 1.8 284 100.0 

Chi – Square Test =   17.177                 Significant = 0.143                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
หมายเหตุ :  ปจจัยที่โรงเรียนมีสภาพแวดลอมรมร่ืน สวยงาม และนาอยู ไมมีกลุมตัวอยางผูปกครอง
เลือกระดับความสําคัญนอยที่สุด 
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4.4.2)  ผลการวิเคราะหหาความสัมพันธของปจจัยดานการสงเสริมการตลาด กับระดบั

การศึกษา  รายได  และอาชพีของผูปกครอง   
 
 สมมุติฐาน 

Ho : ปจจัยดานการสงเสริมการตลาดไมมีความสัมพันธกับระดับการศึกษาของผูปกครอง        
H1 : ปจจัยดานการสงเสริมการตลาดมีความสัมพันธกับระดับการศึกษาของผูปกครอง 
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานการสงเสริมการตลาดในกรณีที่นักเรียนมี

ญาติหรือพี่เรียนโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง กับระดับการศึกษาของผูปกครอง ที่ระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  24.659  และคา Sig. เทากับ  0.017  ดังนั้นจึงปฏิเสธ Ho  และ
ยอมรับ H1 กลาวคือปจจัยดานการสงเสริมการตลาด   มีความสัมพันธระดับการศึกษาของผูปกครอง  
แสดงวาผูปกครองที่มีการศกึษาในระดับทีแ่ตกตางกนัใหความสําคัญกับการตัดสนิใจใหบุตรศึกษา ใน
โรงเรยีน อัสสัมชัญลําปางจากปจจยัที่นกัเรียนมีญาตหิรือพี่เรียนโรงเรยีนอัสสัมชัญลําปาง  ในระดับที่
แตกตางกนั 
 
ตารางที่ 4.32  แสดงความสัมพันธของปจจัยดานการสงเสริมการตลาดในกรณีที่นักเรียนมีญาติหรือพี่ 

          เรียนโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง 
มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด รวม    ระดับความสําคญั

ระดับ    ของปจจัย 
การศึกษาของ 
ผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ 

การศึกษา 
ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษา 
อนุปริญญา/ ปวส. 
ปริญญาตรีขึ้นไป 

 
5 

12 
2 

22 

 
1.7 
4.2 
0.7 
7.7 

 
3 

16 
20 
65 

 
1.0 
5.6 
7.0 
22.6 

 
5 

13 
17 
34 

 
1.7 
4.5 
5.9 
11.8 

 
5 

12 
14 
18 

 
1.7 
4.2 
4.9 
6.3 

 
0 
7 
2 

12 

 
0.0 
2.4 
0.7 
4.2 

 
18 
60 
55 
151 

 
6.3 
20.9 
19.2 
52.6 

รวม 41 14.4 104 36.6 69 24.3 49 17.3 21 8.1 284 100.0 

Chi – Square Test =   24.659                 Significant = 0.017                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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 สมมุติฐาน 

Ho : ปจจัยดานการสงเสริมการตลาดไมมีความสัมพันธกับระดับรายไดของผูปกครอง        
H1 : ปจจัยดานการสงเสริมการตลาดมีความสัมพันธกับระดับรายไดของผูปกครอง 
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานการสงเสริมการตลาดในกรณีที่นักเรียนมี

ญาติหรือพี่เรียนโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง กับระดับรายไดของผูปกครอง ที่ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 
0.05 คา Chi – Square เทากับ  27.235  และคา Sig. เทากับ  0.007  ดังนั้นจึงปฏิเสธ  Ho  และยอมรับ 
H1 กลาวคือปจจัยดานการสงเสริมการตลาด  มีความสัมพันธระดับการศึกษาของผูปกครอง   แสดงวา
ผูปกครองที่มีรายไดที่แตกตางกันใหความสําคัญกับการตัดสินใจใหบุตรศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญ
ลําปางจากปจจัยที่นักเรียนมีญาติหรือพี่เรียนโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง  ในระดับทีแ่ตกตางกัน 
  
ตารางที่ 4.33 แสดงความสัมพันธของปจจัยดานการสงเสริมการตลาดในกรณีที่นักเรียนมญีาติหรือพี่ 

         เรียนโรงเรียนอสัสัมชัญลําปางจําแนกตาม รายไดของผูปกครอง 
มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด รวม    ระดับความสําคญั

ระดับ    ของปจจัย 
รายได 
ของผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ 

รายไดตอเดือน 
(บาท) 

ตํ่ากวา   10,000  
10,001 – 20,000 
20,001 – 30,000 
มากกวา  30,001 

 
6 

16 
10 
9 

 
2.1 
5.6 
3.5 
3.1 

 
8 

40 
20 
36 

 
2.8 

13.9 
7.0 

12.5 

 
18 
22 
8 

21 

 
6.3 
7.7 
2.8 
7.3 

 
15 
11 
8 

15 

 
5.2 
3.8 
2.8 
5.2 

 
2 
4 
8 
7 

 
0.7 
1.4 
2.8 
2.4 

 
49 
93 
54 
88 

 
17.1 
32.4 
18.8 
30.7 

รวม 41 14.4 104 36.6 69 24.3 49 17.3 21 8.5 284 100.0 

Chi – Square Test =   27.325                Significant = 0.007                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ   
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 สมมุติฐาน 

Ho : ปจจัยดานการสงเสริมการตลาดไมมีความสัมพันธกับอาชีพของผูปกครอง        
H1 : ปจจัยดานการสงเสริมการตลาดมีความสัมพันธกับอาชีพของผูปกครอง 
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวางปจจยัดานการสงเสริมการตลาดในกรณีที่นักเรียนมี

ญาติหรือพี่เรียนโรงเรียนอัสสัมชัญลําปาง กับอาชีพของผูปกครอง ที่ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 0.05 
คา Chi – Square เทากับ  66.331  และคา Sig. เทากับ  0.006  ดังนั้นจึงปฏิเสธ Ho  และยอมรับ H1 
กลาวคือปจจยัดานการสงเสริมการตลาด  มีความสัมพันธระดับการศึกษาของผูปกครอง   แสดงวา
ผูปกครองที่มีอาชีพที่แตกตางกันใหความสําคัญกับการตัดสินใจใหบุตรศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญ
ลําปางจากปจจัย ที่นักเรียน มีญาติหรือพี่เรียนโรงเรียนอสัสัมชัญลําปาง  ในระดับที่แตกตางกัน 
 
ตารางที่ 4.34  แสดงความสัมพันธของปจจัยดานการสงเสริมการตลาดในกรณีที่นักเรียนมีญาติหรือพี่ 

         เรียนโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจําแนกตามอาชีพของผูปกครอง 
มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด รวม       ระดับความสําคัญ 

              ของปจจัย 
อาชีพของ 
ผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ 

อาชีพ 
-  ราชการ/รัฐวิสาหกิจ 
-  ธุรกิจสวนตัว 
-  คาขาย 
-รับจาง/พนักงานบริษัท 

-  อื่นๆ 

 
7 
8 
5 
6 

15 

 
2.5 
2.8 
1.8 
2.1 
5.3 

 
54 
15 
12 
12 
11 

 
19.6 
5.3 
4.2 
4.2 
3.9 

 
18 
5 

22 
17 
7 

 
6.3 
1.8 
7.7 
6.0 
2.5 

 
16 
1 

16 
2 

14 

 
5.6 
0.4 
5.6 
0.7 
4.9 

 
7 
2 
1 
6 
5 

 
2.5 
0.7 
0.4 
2.1 
1.8 

 
102 
31 
56 
43 
52 

 
35.9 
10.9 
19.7 
15.1 
18.3 

รวม 41 14.4 104 36.6 69 24.3 49 17.3 21 7.4 284 100.0 

Chi – Square Test =   66.331                 Significant = 0.006                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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4.4.3)  ผลการวิเคราะหหาความสัมพันธของปจจัยดานผลิตภัณฑ  กับระดับการศึกษา  

รายได  และอาชีพของผูปกครอง   
 
 สมมุติฐาน 

Ho : ปจจัยดานผลิตภัณฑ ไมมีความสัมพนัธกับระดับการศึกษาของผูปกครอง        
H1 : ปจจัยดานผลิตภัณฑ มีความสัมพันธกับระดับการศึกษาของผูปกครอง 
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวางปจจยัดานผลิตภณัฑ ในกรณีที่โรงเรียนมีมีช่ือเสียงมา

ยาวนานและเปนที่ยอมรับของสังคม กับระดับการศึกษาของผูปกครอง ที่ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 
0.05 คา Chi – Square เทากับ  17.804  และคา Sig. เทากับ  0.122  ดังนั้นจึงยอมรับ Ho  และ ปฏิเสธ 
H1 กลาวคือปจจัยดานผลิตภณัฑ ไมมีความสัมพันธระดับการศึกษาของผูปกครอง  แสดงวาผูปกครองที่
มีการศกึษาในระดบัที่แตกตางกันใหความสําคัญกับการตดัสินใจใหบตุรศกึษาในโรงเรียนอสัสัมชัญลําปางจาก
ปจจัยที่โรงเรียนมีมีช่ือเสียงมายาวนานและเปนที่ยอมรับของสังคมในระดับ ที่ไมแตกตางกัน 
 
ตารางที่ 4.35 แสดงความสมัพันธของปจจัยดานผลิตภณัฑ ในกรณีทีโ่รงเรียนมีมีช่ือเสียงมายาวนาน 
         และเปนที่ยอมรับของสังคม  จําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง 

มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด รวม   ระดับความสําคัญ
ระดับ    ของปจจัย 
การศึกษา 
ผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ 

การศึกษา 
ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษา 
อนุปริญญา/ ปวส. 

ปริญญาตรีขึ้นไป 

 
7 
19 
11 
55 

 
2.4 
6.6 
3.8 

19.2 

 
10 
29 
31 
81 

 
3.5 

10.1 
10.8 
28.2 

 
1 
9 
13 
11 

 
0.3 
3.1 
4.5 
3.8 

 
0 
2 
0 
2 

 
0.0 
0.7 
0.0 
0.7 

 
1 
0 
2 
3 

 
0.3 
0.0 
0.7 
1.0 

 
18 
60 
55 

151 

 
6.3 

20.9 
19.2 
52.6 

รวม 92 17.3 151 53.2 34 12.0 4 1.4 3 1.1 284 100.0 

Chi – Square Test =   17.804                Significant = 0.122                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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สมมุติฐาน 
Ho : ปจจัยดานผลิตภัณฑ ไมมีความสัมพนัธกับระดับรายไดของผูปกครอง        
H1 : ปจจัยดานผลิตภัณฑ มีความสัมพันธกับระดับรายไดของผูปกครอง 
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานผลิตภณัฑ ในกรณทีี่โรงเรียนมีมช่ืีอเสียง

มายาวนานและเปนทีย่อมรับของสังคม กับระดับรายไดของผูปกครอง ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 
0.05 คา Chi – Square เทากับ  25.887  และคา Sig. เทากบั  0.011  ดังนั้นจึงปฏิเสธ Ho  และยอมรับ 
H1  กลาวคือปจจัยดานผลิตภัณฑ มีความสัมพันธระดับรายไดของผูปกครอง  แสดงวาผูปกครองที่มี
รายไดที่แตกตางกันใหความสําคัญกับการตัดสินใจใหบตุรศึกษาในโรงเรยีนอัสสัมชญัลําปางจาก
ปจจยัทีแ่สดงความสัมพนัธของปจจัยดานผลิตภัณฑ ในกรณีที่โรงเรียนมีมีช่ือเสียงมายาวนาน  และ
เปนที่ยอมรับของสังคม  จําแนกตาม  ในระดับที่แตกตางกัน 

   
ตารางที่ 4.36 แสดงความสัมพันธของปจจยัดานผลิตภัณฑ ในกรณีที่โรงเรียนมีมีช่ือเสียงมายาวนาน 
          และเปนที่ยอมรับของสังคมจําแนกตามจําแนกตามรายไดของผูปกครอง 

มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด รวม   ระดับความสําคัญ
ระดับ   ของปจจัย 
รายได 
ของผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ 

รายไดตอเดือน 
(บาท) 

ตํ่ากวา   10,000  
10,001 – 20,000 
20,001 – 30,000 
มากกวา  30,001 

 
11 
32 
19 
30 

 
3.8 
11.1 
6.6 
10.5 

 
30 
39 
26 
56 

 
10.5 
13.6 
9.1 

19.5 

 
6 

18 
8 
2 

 
2.1 
6.3 
2.8 
0.7 

 
2 
2 
0 
0 

 
0.7 
0.7 
0.0 
0.0 

 
0 
2 
1 
0 

 
0.0 
0.7 
0.3 
0.0 

 
49 
93 
54 
88 

 
17.1 
32.4 
18.8 
30.7 

รวม 92 32.4 151 53.2 34 12.0 4 1.4 3 1.1 284 100.0 

Chi – Square Test =   25.887                 Significant = 0.011                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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 สมมุติฐาน 

Ho : ปจจัยดานผลิตภัณฑ ไมมีความสัมพนัธกับอาชีพของผูปกครอง        
H1 : ปจจัยดานผลิตภัณฑ มีความสัมพันธกับอาชีพของผูปกครอง 
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานผลิตภณัฑ ในกรณทีี่โรงเรียนมีมช่ืีอเสียง

มายาวนานและเปนทีย่อมรับของสังคม กับอาชีพของผูปกครอง ที่ระดบันัยสําคัญทางสถิติ 0.05 คา 
Chi – Square เทากับ  24.935  และคา Sig. เทากับ  0.071  ดังนั้นจึงยอมรับ Ho  และปฏิเสธ H1 
กลาวคือปจจยัดานผลิตภัณฑ ไมมีความสัมพันธระดับการศึกษาของผูปกครอง  แสดงวาผูปกครองที่มี
อาชีพที่แตกตางกันใหความสําคัญกับการตัดสินใจใหบุตรศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจากปจจัยที่
แสดงความสัมพันธของปจจัยดานผลิตภณัฑ ในกรณีที่โรงเรียนมีมีช่ือเสียงมายาวนาน  และเปนที่
ยอมรับของสังคม  จําแนกตามในระดับที่ไมแตกตางกัน 
   
ตารางที่ 4.37  แสดงความสมัพันธของปจจัยดานผลติภณัฑ ในกรณีทีโ่รงเรียนมีช่ือเสียงมายาวนาน 
               และเปนทีย่อมรับของสังคมจําแนกตามจําแนกตามอาชีพของผูปกครอง 

มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด รวม       ระดับความสําคัญ 
             ของปจจัย 
อาชีพของ 
ผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

อาชีพ 
-  ราชการ/รัฐวิสาหกิจ 

-  ธุรกิจสวนตัว 
-  คาขาย 
-รับจาง/พนักงานบริษัท 

-  อื่นๆ 

 
23 
12 
22 
12 
23 

 
8.1 
4.2 
7.7 
4.2 
8.1 

 
65 
14 
29 
22 
21 

 
22.9 
4.9 

10.2 
7.7 
7.4 

 
12 
5 
5 
5 
7 

 
4.2 
1.8 
1.8 
1.8 
2.5 

 
2 
0 
0 
2 
0 

 
0.7 
0.0 
0.0 
0.7 
0.0 

 
0 
0 
0 
2 
1 

 
0.0 
0.0 
0.0 
0.7 
0.4 

 
102 
31 
56 
43 
52 

 
35.9 
10.9 
19.7 
15.1 
18.3 

รวม 92 32.4 151 53.2 34 12.0 4 1.4 3 1.1 284 100.0 

Chi – Square Test =   24.935                 Significant = 0.071                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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4.4.4) ผลการวเิคราะหหาความสัมพันธของปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอน กับระดับ

การศึกษา  รายได  และอาชพีของผูปกครอง   
 สมมุติฐาน 

Ho : ปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอนและระดบัมาตรฐานของโรงเรียนไมมีความสัมพนัธกับ 
       ระดับการศึกษาของผูปกครอง        
H1 : ปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอนและระดบัมาตรฐานของโรงเรียนในมีความสัมพนัธกับ 
        ระดับการศึกษาของผูปกครอง         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานกระบวนการเรยีนการสอนและระดับมาตรฐาน

ของโรงเรยีนใน กรณีที่โรงเรียนไดรับการประกันคุณภาพมาตรฐานการศึกษาแหงชาติ กับระดับการศกึษา
ของผูปกครอง ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  16.728  และคา Sig. เทากับ  
0.053  ดังนัน้จึงยอมรับ Ho  และปฏิเสธ H1 กลาวคือปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอนและระดับ
มาตรฐานของโรงเรยีนใน  ไมมีความสัมพันธระดับการศึกษาของผูปกครอง   แสดงวาผูปกครองที่มี
การศึกษาในระดับที่แตกตางกันใหความสําคัญกับการตัดสินใจใหบุตรศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญ
ลําปางจากปจจัยที่โรงเรียนไดรับการประกนัคุณภาพ มาตรฐานการศึกษาแหงชาต ิ  ในระดับที่ไม
แตกตางกนั 
 
ตารางที่ 4.38  ความสัมพันธของปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอนและระดับมาตรฐานของโรงเรียน 

        ในกรณีที่โรงเรียนไดรับการประกันคุณภาพมาตรฐานการศกึษาแหงชาติจําแนกตามระดับ 
         การศึกษาของผูปกครอง 

มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย รวม            ระดับความสําคัญ 
ระดับการ         ของปจจัย 
ศึกษาของผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

การศึกษา 
ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษา 
อนุปริญญา/ ปวส. 
ปริญญาตรีขึ้นไป 

 
7 
4 
6 
27 

 
2.4 
1.4 
2.1 
9.4 

 
7 
40 
35 
84 

 
2.4 

13.9 
12.2 
29.3 

 
4 
16 
14 
36 

 
1.4 
5.6 
4.9 

12.5 

 
0 
0 
0 
4 

 
0.0 
0.0 
0.0 
1.4 

 
18 
60 
55 

151 

 
6.3 

20.9 
19.2 
52.6 

รวม  44 15.5 166 58.5 70 24.7 4 1.4 284 100.0 

Chi – Square Test =   16.728                 Significant = 0.053                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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หมายเหตุ :  ปจจัยที่โรงเรียนไดรับการประกันคุณภาพการศึกษา ไมมีกลุมตัวอยางผูปกครองที่เลือก
ระดับความสําคัญนอยที่สุด 
 สมมุติฐาน 

Ho : ปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอนและระดบัมาตรฐานของโรงเรียนไมมีความสัมพนัธกับ 
       รายไดของผูปกครอง        
H1 : ปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอนและระดบัมาตรฐานของโรงเรียนในมีความสัมพนัธกับ 
        รายไดของผูปกครอง 
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานกระบวนการเรยีนการสอนและระดับมาตรฐาน

ของโรงเรยีนใน กรณีที่โรงเรียนไดรับการประกันคุณภาพมาตรฐานการศึกษาแหงชาติ กับระดับรายไดของ
ผูปกครอง ที่ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  15.717  และคา Sig. เทากบั  
0.073  ดังนัน้จึงยอมรับ Ho  และปฏิเสธ H1 กลาวคือปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอนและระดับ
มาตรฐานของโรงเรยีนใน  ไมมีความสัมพันธรายไดของผูปกครอง   แสดงวาผูปกครองที่มีรายไดที่แตกตาง
กันใหความสําคัญกับการตัด สินใจใหบุตรศกึษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจากปจจยัที่โรงเรียนไดรับการ
ประกันคณุภาพมาตรฐานการ ศึกษาแหงชาติ  ในระดับที่ไมแตกตางกัน 
 
 ตารางที่ 4.39  ความสัมพันธของปจจัยดานกระบวนการเรยีนการสอนและระดับมาตรฐานของโรงเรียน 

ในกรณีที่โรงเรียนไดรับการประกันคณุภาพมาตรฐานการศึกษาแหงชาติจําแนกตาม
รายไดของผูปกครอง 

มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย รวม          ระดับความสาํคัญ 
ระดับ           ของปจจัย 
รายได 
ของผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

รายไดตอเดือน (บาท) 
ตํ่ากวา   10,000  
10,001 – 20,000 
20,001 – 30,000 
มากกวา  30,001 

 
4 
22 
9 
9 

 
1.4 
7.7 
3.1 
3.1 

 
34 
53 
30 
49 

 
11.8 
18.5 
10.5 
17.1 

 
11 
17 
15 
27 

 
3.8 
5.9 
5.2 
9.4 

 
0 
1 
0 
3 

 
0.0 
0.3 
0.0 
1.0 

 
49 
93 
54 
88 

 
17.1 
32.4 
18.8 
30.7 

รวม  44 15.5 166 58.5 70 24.7 4 1.4 284 100.0 

Chi – Square Test =   15.717                Significant = 0.073                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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หมายเหตุ :  ปจจัยที่โรงเรียนไดรับการประกันคุณภาพการศึกษา ไมมีกลุมตัวอยางผูปกครองที่เลือก
ระดับความสําคัญนอยที่สุด  
 สมมุติฐาน 

Ho : ปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอนและระดบัมาตรฐานของโรงเรียนไมมีความสัมพนัธกับ 
        อาชีพของผูปกครอง        
H1 : ปจจัยดานกระบวนการเรียนการสอนและระดบัมาตรฐานของโรงเรียนในมีความสัมพนัธกับ 
        อาชีพของผูปกครอง         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานกระบวนการเรยีนการสอนและระดับมาตรฐาน

ของโรงเรยีนใน ที่โรงเรียนไดรับการประกันคุณภาพมาตรฐานการศึกษาแหงชาติ กับอาชีพของผูปกครอง ที่
ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  13.397  และคา Sig. เทากับ  0.341  ดังนั้นจึง
ยอมรับ Ho  และปฏิเสธ H1 กลาวคือปจจยัดานกระบวนการเรียนการสอนและระดบัมาตรฐานของโรงเรยีน
ใน  ไมมีความสัมพันธอาชีพของผูปกครอง   นั่นคือผูปกครองที่มีอาชีพแตกตางกันใหความสําคัญกับ
การตัดสินใจใหบุตรศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจากปจจัยที่โรงเรียนไดรับการประกันคุณภาพ 
มาตรฐานการศึกษาแหงชาติ  ในระดับที่ไมแตกตางกัน 
 
ตารางที่ 4.40  แสดงความสัมพนัธของปจจยัดานกระบวนการเรยีนการสอนและระดบัมาตรฐานของโรงเรยีนใน 
             ที่โรงเรียนไดรับการประกันคุณภาพมาตรฐานการศึกษาแหงชาติจําแนกตามอาชีพของผูปกครอง          

มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย รวม          ระดับความสาํคัญ 
อาชีพ           ของปจจัย 
ของผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

อาชีพ 
-  ราชการ/รัฐวิสาหกิจ 
-  ธุรกิจสวนตัว 
-  คาขาย 
-  รับจาง/พนักงาน
บริษัท 

-  อื่นๆ 

 
10 
5 
12 
5 
12 

 
3.5 
1.8 
4.2 
1.8 
4.2 

 
62 
19 
29 
28 
28 

 
21.8 
6.7 
10.2 
9.9 
9.9 

 
28 
7 

15 
8 

12 

 
9.9 
2.5 
5.3 
2.8 
4.2 

 
2 
0 
0 
2 
0 

 
0.7 
0.0 
0.0 
0.7 
0.0 

 
102 
31 
56 
43 
52 

 
35.9 
10.9 
19.7 
15.1 
18.3 

รวม  44 15.5 166 58.5 70 24.6 4 1.4 284 100.0 

Chi – Square Test =   13.397                 Significant = 0.341                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
หมายเหตุ : ปจจัยที่โรงเรียนไดรับการประกันคณุภาพการศึกษาไมมีกลุมตัวอยางผูปกครองที่เลือก
ระดับความสําคัญนอยที่สุด  
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 4.4.5)  ผลการวิเคราะหหาความสัมพันธของปจจัยดานบุคลากรและการบริหาร  กับระดับ
การศึกษา  รายได  และอาชพีของผูปกครอง   
 
 สมมุติฐาน 

Ho : ปจจัยดานบุคลากรและการบริหารไมมีความสัมพันธกับระดับการศึกษาของผูปกครอง          
H1 : ปจจัยดานบุคลากรและการบริหารมีความสัมพันธกบัระดับการศึกษาของผูปกครอง         
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานบุคลากรและการบริหารในกรณีที่โรงเรียนมี

กฎระเบียบในการควบคุมพฤติกรรมและการปฏิบัติตนในกรอบที่ดีงามของสังคมกับระดบัการศึกษาของ
ผูปกครอง ที่ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  16.796  และคา Sig. เทากบั  
0.157  ดังนัน้จึงยอมรับ Ho  และปฏิเสธ H1 กลาวคือปจจัยดานบุคลากรและการบริหาร  ไมมี
ความสัมพันธระดับการศึกษาของผูปก ครอง   แสดงวาผูปกครองที่มีการศึกษาในระดับที่แตกตางกนั
ใหความสําคัญกับการตดัสินใจใหบุตรศกึษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจากปจจยั ที่โรงเรียนมี
กฎระเบยีบในการควบคุมพฤติกรรมและการปฏิบัติตนในกรอบที่ดีงามของสังคมในระดับที่ไม
แตกตางกนั 
 
ตารางที่ 4.41   ความสัมพันธของปจจัยดานบุคลากรและการบริหารในกรณีที่โรงเรียนมีกฎระเบียบใน 

          การควบคุมพฤติกรรมและการปฏิบัติตนในกรอบที่ดีงามของสังคมจําแนกตามระดับการศึกษา 

มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด รวม       ระดับความสําคัญ
ระดับการ    ของปจจัย 
ศึกษาผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

การศึกษา 
ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษา 
อนุปริญญา/ ปวส. 
ปริญญาตรีขึ้นไป 

 
2 
17 
9 
40 

 
0.7 
5.9 
3.1 

13.9 

 
14 
32 
35 
83 

 
4.9 

11.1 
12.2 
28.9 

 
2 
11 
10 
16 

 
0.7 
3.8 
3.5 
5.6 

 
0 
0 
1 
8 

 
0.0 
0.0 
0.3 
2.8 

 
0 
0 
0 
4 

 
0.0 
0.0 
0.0 
1.4 

 
18 
60 
55 
151 

 
6.3 
20.9 
19.2 
52.6 

รวม 68 13.4 164 57.7 39 13.7 9 3.9 4 1.4 284 100.0 

Chi – Square Test =   16.796                 Significant = 0.157                  ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ท่ีมา  :  จากการสํารวจ 
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สมมุติฐาน 
Ho : ปจจัยดานบุคลากรและการบริหารไมมีความสัมพันธกับระดับรายไดของผูปกครอง          
H1 : ปจจัยดานบุคลากรและการบริหารมีความสัมพันธกบัระดับรายไดของผูปกครอง         
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานบุคลากรและการบริหารในกรณีที่โรงเรียนมี

กฎระเบียบในการควบคุมพฤติกรรมและการปฏิบัติตนในกรอบที่ดีงามของสังคมกับระดบัรายไดของ
ผูปกครอง ที่ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  28.828  และคา Sig. เทากบั  
0.004  ดังนัน้จึงปฏิเสธ Ho  และ ยอมรับ H1 กลาวคือปจจยัดานบุคลากรและการบริหาร  ไมมี
ความสัมพันธระดับรายไดของผูปกครอง   แสดงวาผูปกครองที่มีรายไดทีแ่ตกตางกนัใหความสําคัญกับ
การตัดสินใจใหบุตรศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจากปจจยัที่โรงเรียนมีกฎระเบียบในการควบคมุ
พฤติกรรมและการปฏิบัติตนในกรอบที่ดีงามของสังคม  ในระดับที่แตกตางกัน 
 
ตารางที่ 4.42  แสดงความสมัพันธของปจจัยดานบุคลากรและการบริหารในกรณีที่โรงเรียนมีกฎ 

         ระเบียบในการควบคุมพฤติกรรมและการปฏิบัติตนในกรอบทีด่งีามของสังคมจําแนก 
         ตาม รายไดของผูปกครอง 

มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด รวม       ระดับความสําคัญ 
ระดับ       ของปจจยั 
รายได 
ของผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

รายไดตอเดือน (บาท) 

ตํ่ากวา   10,000  
10,001 – 20,000 
20,001 – 30,000 
มากกวา  30,001 

 
12 
21 
7 
28 

 
4.2 
7.3 
2.4 
9.8 

 
31 
54 
33 
46 

 
10.8 
18.8 
11.5 
16.0 

 
4 
17 
11 
7 

 
1.4 
5.9 
3.8 
2.4 

 
0 
1 
1 
7 

 
0.0 
0.3 
0.3 
2.4 

 
2 
0 
2 
0 

 
0.7 
0.0 
0.7 
0.0 

 
49 
93 
54 
88 

 
17.1 
32.4 
18.8 
30.7 

รวม 68 23.9 164 57.7 39 13.7 9 3.2 4 1.4 284 100.0 

Chi – Square Test =   28.828                 Significant = 0.004                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 
 
 
 



 56

 สมมุติฐาน 
Ho : ปจจัยดานบุคลากรและการบริหารไมมีความสัมพันธกับอาชีพของผูปกครอง          
H1 : ปจจัยดานบุคลากรและการบริหารมีความสัมพันธกบัอาชีพของผูปกครอง         
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานบุคลากรและการบริหารในกรณีที่โรงเรียนมี

กฎระเบียบในการควบคุมพฤติกรรมและการปฏิบัติตนในกรอบที่ดีงามของสังคมกับอาชีพของ
ผูปกครอง ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  20.468  และคา Sig. เทากับ  
0.200  ดังนั้นจึงปฏิเสธ Ho  และ ยอมรับ H1 กลาวคือปจจัยดานบุคลากรและการบริหาร  ไมมี
ความสัมพันธอาชีพของผูปกครอง   แสดงวาผูปกครองที่มีอาชีพที่แตกตางกันใหความสําคัญกับการ
ตัดสินใจใหบุตรศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจากปจจัยที่โรงเรียนมีกฎระเบียบในการควบคุม
พฤติกรรมและการปฏิบัติตนในกรอบที่ดีงามของสังคม  ในระดับที่ไมแตกตางกัน 
  
ตารางที่ 4.43  ความสัมพันธของปจจัยดานบุคลากรและการบริหารในกรณีที่โรงเรียนมีกฎ ระเบยีบ 

        ในการควบคุมพฤติกรรมและการปฏิบัติตนในกรอบที่ดีงามของสังคมจําแนกตาม 
         อาชีพของผูปกครอง 

มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด รวม       ระดับความสําคัญ 
อาชีพ        ของปจจัย 
ของผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 
จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

อาชีพ 
-  ราชการ/รัฐวิสาหกิจ 
-  ธุรกิจสวนตัว 
-  คาขาย 
-รับจาง/พนักงานบริษัท 

-  อื่นๆ 

 
26 
7 

14 
13 
8 

 
9.2 
2.5 
4.9 
4.6 
2.8 

 
60 
20 
33 
19 
62 

 
21.1 
7.0 

11.6 
6.7 

21.8 

 
11 
4 
5 
7 

12 

 
3.9 
1.4 
1.8 
2.5 
4.2 

 
3 
0 
4 
2 
0 

 
1.1 
0.0 
1.4 
0.7 
0.0 

 
2 
0 
0 
2 
0 

 
0.7 
0.0 
0.0 
0.7 
0.0 

 
102 
31 
56 
43 
52 

 
35.9 
10.9 
19.7 
15.1 
18.3 

รวม 68 23.9 164 57.7 39 13.7 9 3.2 4 1.4 284 100.0 

Chi – Square Test =   20.468                 Significant = 0.200                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
 
 
 
 
 



 57

 4.4.6)  ผลการวิเคราะหหาความสัมพันธของปจจัยดานราคา  กับระดับการศึกษา  รายได  
และอาชีพของผูปกครอง   
  

สมมุติฐาน 
Ho : ปจจัยดานราคาไมมีความสัมพันธกับระดับการศึกษาของผูปกครอง          
H1 : ปจจัยดานราคามีความสัมพันธกับระดับการศึกษาของผูปกครอง         
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานราคาในกรณีคาธรรมเนียมที่เก็บมีความ

คุมคาและเหมาะสมกับประสิทธิภาพของนักเรียนกบัระดับการศกึษาของผูปกครอง ที่ระดบันยัสําคัญ
ทางสถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  12.441  และคา Sig. เทากับ  0.411  ดังนั้นจึงยอมรับ Ho  
และปฏิเสธ H1 กลาวคือปจจัยดานราคา  ไมมีความสัมพันธระดับการศึกษาของผูปกครอง   แสดงวา
ผูปกครองที่มกีารศกึษาในระดบัที่แตกตางกันใหความสําคัญกับการตดัสินใจใหบุตรศึกษาในโรงเรยีน
อัสสัมชัญลําปางจากปจจัยที่คาธรรมเนียมที่เก็บมีความคุมคาและเหมาะสมกับประสิทธิภาพของนักเรียน
ในระดับทีไ่มแตกตางกนั 

 
ตารางที่ 4.44  ความสัมพันธของปจจัยดานราคาในกรณีคาธรรมเนียมที่เก็บมีความคุมคาและ 

         เหมาะสมกับประสิทธิภาพของนักเรียนจําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง 
มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด รวม    ระดับความสําคญั 

ระดับ     ของปจจัย 
การศึกษาของ 
ผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ 

การศึกษา 
ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษา 
อนุปริญญา/ ปวส. 
ปริญญาตรีข้ึนไป 

 
1 
6 
3 

18 

 
0.3 
2.1 
1.0 
6.3 

 
9 

27 
22 
55 

 
3.1 
9.4 
7.7 
19.2 

 
6 

23 
25 
59 

 
2.1 
8.0 
8.7 
20.6 

 
0 
3 
5 

13 

 
0.0 
1.0 
1.7 
4.5 

 
2 
1 
0 
6 

 
0.7 
0.3 
0.0 
2.1 

 
18 
60 
55 

151 

 
6.3 
20.9 
19.2 
52.6 

รวม 28 9.2 113 39.8 113 39.8 21 7.4 9 3.2 284 100.0 

Chi – Square Test =   12.441                 Significant = 0.411                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ  
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สมมุติฐาน 
Ho : ปจจัยดานราคาไมมีความสัมพันธกับระดับรายไดของผูปกครอง          
H1 : ปจจัยดานราคามีความสัมพันธกับระดับรายไดของผูปกครอง         
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานราคาในกรณีคาธรรมเนียมที่เก็บมีความ

คุมคาและเหมาะสมกับประสิทธิภาพของนักเรียน กับระดับรายไดของผูปกครอง ที่ระดับนยัสําคัญ
ทางสถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  10.822  และคา Sig. เทากับ  0.544  ดังนั้นจึงยอมรับ Ho  
และปฏิเสธ H1 กลาวคือปจจัยดานราคา  ไมมีความสัมพันธระดับรายไดของแสดงวาผูปกครองที่มี
รายไดที่แตกตางกันใหความสําคัญกับการตัดสินใจใหบตุรศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจาก
ปจจัยที่คาธรรมเนียมที่เก็บมคีวามคุมคาและเหมาะสมกับประสิทธิภาพของนักเรียน  ในระดับที่ไม
แตกตางกนั 

 
ตารางที่ 4.45 ความสัมพันธของปจจัยดานราคาในกรณีคาธรรมเนียมที่เก็บมีความคุมคาและ 

        เหมาะสมกับประสิทธิภาพของนักเรียนจําแนกตาม รายไดของผูปกครอง 
มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด รวม    ระดับความสําคญั   

ระดับ     ของปจจัย 
รายได 
ของผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ 

รายไดตอเดือน 
(บาท) 

ตํ่ากวา   10,000  
10,001 – 20,000 
20,001 – 30,000 
มากกวา  30,001 

 
4 
8 
6 

10 

 
1.4 
2.8 
2.1 
3.5 

 
18 
40 
19 
56 

 
6.3 

13.9 
6.6 

12.5 

 
22 
33 
20 
38 

 
7.7 

11.5 
7.0 

13.2 

 
3 
8 
8 
2 

 
1.0 
2.8 
2.8 
0.7 

 
2 
4 
1 
2 

 
0.7 
1.4 
0.3 
0.7 

 
49 
93 
54 
88 

 
17.1 
32.4 
18.8 
30.7 

รวม 28 9.9 113 37.8 113 37.8 21 7.4 9 3.2 284 100.0 

Chi – Square Test =   10.822                 Significant = 0. 544                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ 
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 สมมุติฐาน 
Ho : ปจจัยดานราคาไมมีความสัมพันธกับอาชีพของผูปกครอง          
H1 : ปจจัยดานราคามีความสัมพันธกับอาชีพของผูปกครอง         
         
ผลการทดสอบความสัมพันธระหวาง  ปจจัยดานราคาในกรณีคาธรรมเนียมที่เก็บมีความ

คุมคาและเหมาะสมกับประสิทธิภาพของนักเรียน กับอาชีพของผูปกครอง ที่ระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ 0.05 คา Chi – Square เทากับ  35.735  และคา Sig. เทากับ  0.003  ดังนั้นจึงยอมรับ Ho  และ
ปฏิเสธ H1 กลาวคือปจจัยดานราคา  ไมมีความสัมพันธอาชีพของผูปกครอง   แสดงวาผูปกครองที่มี
อาชีพที่แตกตางกันใหความสําคัญกับการตัดสินใจใหบุตรศึกษาในโรงเรียนอัสสัมชัญลําปางจากปจจัยที่
คาธรรมเนียมที่เก็บมีความคุมคาและเหมาะสมกับประสทิธิภาพของนกัเรียน  ในระดบัที่แตกตางกัน 

 
ตารางที่ 4.46  ความสัมพันธของปจจัยดานราคาในกรณีคาธรรมเนียมที่เก็บมีความคุมคาและ 

         เหมาะสมกับประสิทธิภาพของนักเรียนจําแนกตามอาชีพของผูปกครอง 
มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด รวม       ระดับความสําคัญ 

                ของปจจยั 
อาชีพของ 
ผูปกครอง 

จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ จํานวน
(ราย) รอยละ 

จํานวน
(ราย) รอยละ จํานวน

(ราย) รอยละ 

อาชีพ 
-  ราชการ/รัฐวิสาหกิจ 
-  ธุรกิจสวนตัว 
-  คาขาย 
-รับจาง/พนักงานบริษัท 

-  อื่นๆ 

 
8 
3 

10 
4 
3 

 
2.8 
1.1 
3.5 
1.4 
1.1 

 
46 
5 

19 
21 
22 

 
16.2 
1.8 
6.7 
7.4 
7.7 

 
36 
18 
24 
9 

26 

 
3.6 
1.8 
2.4 
2.7 
2.6 

 
8 
5 
1 
7 
0 

 
2.8 
1.8 
0.4 
2.5 
0.0 

 
4 
0 
2 
2 
1 

 
1.4 
0.0 
0.7 
0.7 
0.4 

 
102 
31 
56 
43 
52 

 
35.9 
10.9 
19.7 
15.1 
18.3 

รวม 28 9.9 113 37.8 113 37.8 21 7.4 9 3.2 284 100.0 

Chi – Square Test =   35.735                 Significant = 0.003                    ระดับนัยสําคัญ = 0.05 

ที่มา  :  จากการสํารวจ  


