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ABSTRACT 
 
 

 This study was conducted in Khao Yai Tiang (upper) M.6 and Khao Yai Tiang 

(lower) M.10, Klong Pai Sub District, Nakhon Ratchasima Province, Northeastern 

Thailand.  Both of two villages are situated nearest to the construction site of the upper 

reservoir of Lam Ta Khong Pumped Storage Project.  They received the direct impact 

from the project, especially in regard to villagers’ farming areas and their health.  The 

study has five objectives: (1) To analyze the ways in which development is being 

interpreted, implemented and legitimized at the global to local levels; (2) To study how 

the state’s development established control over natural resources and people and 

impacted local access to natural resources; (3) To study an evolution of resources used 

at the community level and conflicts between the state authorities and local people in 

terms of access to resources; (4) To study the villagers’ social suffering experiences 

related to the effects of the development project; and (5) To analyze how the villagers 

translate their suffering experiences through forms of negotiation in their everyday 

lives. 

The study examines development discourse in order to analyze power relations 

between “developers” and “the developed”.  The most significant question is how the 

discourse is constructed from global to local level.  There are three concepts used to 

study mechanisms of discourse of various actors: (1) concept of development as 

practice to examine development discourse legitimacy; (2) territorialization to analyze 

the mechanism of the state-led development program; and (3) social suffering to explain 

lived suffering as a means of negotiation. 
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There are two significant key issues that arise from this study; structural 

violence and contested terrain.  Firstly, the mechanism of structural violence is analyzed 

based on a framework of central administrative control.  This power has also 

contributed to state agencies at national to local level that completely translate dominant 

ideology into local people.  Also, the development of a top-down approach is one factor 

of structural violence extending local participation and forcing them to groups 

vulnerable.  All of this comes up with expertise knowledge, especially on conservative 

and environmentalism to produce standardized development.  This approach makes 

many people voiceless because they are anonymous victims of full legitimacy of 

development. 

Secondly, contested terrain does implied active site of struggle constitute for 

both dominant and resistance group.  Particularly, this study focused on the bottom 

group of the social ladder challenging the powerful discourse.  In this context, collective 

suffering such as economic consequences and environmental impacts did not inspire to 

gather into a protest movement, but distinguished two groups; one that supported the 

project and another that opposed it.  The supporting group is inevitably dependent on 

state agencies as well as a life security strategy.   So, they are compliant in order to 

minimize the risk of subsistence.  On the other hand, loss of security of life embodies 

their consciousness, so the small opposition group extends to create network alliances 

with external agencies such as NGOs and civil society and other cases of suffering.  

Sharing experiences and an identity of exploitation unites them into a people’s 

organization and formulates power in negotiation. 

Moreover, academic institutions are utilized both an agent of development and 

site of counter discourse.  However, much academic researches can produce conflict 

over “truth” of development impacts.  Finally, various stakeholders have to engage in 

negotiation in order to achieve social movement; and to contest the dominancy of the 

dominant discourse; especially these involving control and access of naural resources. 
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บทคัดยอ 
 
 การวิจัยเร่ืองนี้ดําเนินการในหมูบานเขายายเที่ยง (เหนือ) หมู 6 และเขายายเที่ยง (ใต) หมู 10 
ตําบลคลองไผ อําเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ประเทศไทย        หมูบาน
ทั้งสองแหงนี้ตั้งอยูใกลเขตพื้นที่กอสรางอางเก็บน้ําบนเขายายเที่ยง      โครงการโรงไฟฟาพลังน้ํา    
ลําตะคองแบบสูบกลับ ซ่ึงชาวบานไดรับผลกระทบโดยตรงจากการกอสรางนี้ ทั้งดานสุขภาพและ
พื้นที่ทําการเกษตร ดังนั้นการศึกษานี้จึงมีวัตถุประสงค 5 ประการ คือ 1) เพื่อวิเคราะหวิธีการสราง
ความชอบธรรมของโครงการพัฒนาของรัฐตั้งแตระดับโลก จนถึงระดับทองถ่ิน 2) เพื่อศึกษาวิธีการ
ควบคุมการใชทรัพยากรของรัฐที่สงผลกระทบตอการเขาถึงทรัพยากรของชุมชนทองถ่ิน 3) เพื่อศึกษา
วิวัฒนาการการใชทรัพยากรในระดับชุมชนทองถ่ินและความขัดแยงระหวางเจาหนาที่รัฐ และ
ชาวบานในกรณีการเขาถึงการใชทรัพยากร 4) เพื่อศึกษาประสบการณความทุกขยากทางสังคมที่
เกี่ยวเนื่องกับผลกระทบจากโครงการพัฒนา และ 5) เพื่อวิเคราะหความทุกขยากในชีวิตประจําวันของ
ชุมชนทองถ่ินในการปรับใชเปนวิธีการเจรจาตอรอง  

การวิจยันี้ไดตรวจสอบ “วาทกรรม” เพื่อวิเคราะหความสัมพันธเชิงอํานาจระหวาง 
“นักพัฒนา” และ “ผูถูกพัฒนา” โดยเฉพาะอยางยิ่งนําไปสูคําถามเรื่องวิธีการสรางวาทกรรม
ทามกลางความสัมพันธระดบัโลกจนถึงระดับทองถ่ิน โดยใชแนวคิด 3 ประการ คือ 1) แนวคิด
ปฏิบัติการวาทกรรมการพัฒนา เพื่อตรวจสอบวาทกรรมของการพัฒนาวามีความชอบธรรมอยางไร    
2) แนวคิดการสถาปนาสิทธิผานเขตแดน   เพื่อวิเคราะหกลไกการควบคุมพื้นที่ผานโครงการพัฒนา
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ของรัฐ   และ 3) แนวคิดความทุกขยากทางสังคม   เพื่ออธิบายวาชาวบานนําวิถีชีวิตที่ทุกขยากมาปรับ
ใชในการเจรจาตอรองอยางไร 

จากการศึกษาพบวามีประเดน็สําคัญสองประเด็น คือ โครงสรางความรุนแรง และพื้นที่แหง
การตอสู  ประการแรก กลไกของโครงสรางความรุนแรงมีพื้นฐานมาจากกรอบการบริหารแบบรวม
ศูนยของรัฐ อํานาจนี้ไดปฏิบัติการแผกระจายผานตัวแทนของรัฐจากระดับชาติ และแทรกซึมเขาสู
ระดับทองถ่ิน จนกลายเปนอุดมการณหลักในวิถีชีวิตของชาวบาน นอกจากนั้น การพัฒนาจากบน     
สูลางเปนปจจยัหนึ่งของโครงสรางความรุนแรงดวย เนื่องจากแนวคิดนี้ไดกีดกันการมีสวนรวมของ
ชาวบานออกจากการพัฒนา และสงผลใหพวกเขากลายเปนกลุมที่ไรอํานาจในการตอรอง โครงสราง
ความรุนแรงนี ้ เปนอํานาจทีป่ระกอบไปดวยอํานาจของผูรู ผูเชี่ยวชาญสาขาวิชาการดานสิ่งแวดลอม 
และแนวอนุรักษนยิม  ไดสรางมาตรฐานการพฒันาเพื่อทําใหโครงการพัฒนามีความชอบธรรม    
อยางสมบูรณมากขึ้น   จากกลไกนี้ไดปดบังเสียงของความทุกขยากของชาวบานเสยีส้ิน    และทาํให
พวกเขากลายเปนอื่นจากโครงการพัฒนา 

ประการที่สอง ในพืน้ที่ของการตอสู  ไดแสดงนัยยะของการตอสูทั้งสองกลุม คือ กลุมที่มี
อํานาจ   และกลุมตอตานอํานาจ จากการศึกษานี้ ไดเนนวิธีการตอสูของกลุมตอตานอํานาจรัฐ ซ่ึงเปน
กลุมคนระดับรากหญาและเปนกลุมคนระดับลางของวาทกรรมการพัฒนาของรัฐ ในการศึกษานีพ้บวา 
การประสบทุกขรวมกันทางดานเศรษฐกิจและผลกระทบดานสิ่งแวดลอม ไมไดสรางการรวมกลุมเพื่อ
ขบวนการเรยีกรอง เนื่องจากชาวบานไดแตกแยกเปนสองกลุม คือ กลุมสนับสนุนและกลุมตอตาน
โครงการ   กลุมสนับสนุนไมสามารถหลีกเลี่ยงการพึ่งพาจากตวัแทนของรัฐได พวกเขาจึงยอมจํานน
ตอภาครัฐเพื่อลดความเสี่ยงตอการดํารงชีพ  ซ่ึงเปนยุทธวิธีหนึ่งเพื่อปองกันชีวิตใหปลอดภัยจากความ
ทุกขยาก  อยางไรก็ตาม ความสูญเสียความมั่นคงและความปลอดภัยในชวีิตกย็งัคงฝงแนนอยูใน
จิตสํานึกของชาวบาน ดังนั้น กลุมตอตานที่มีจํานวนนอยจงึไดขยายเครือขายพนัธมิตรกับตัวแทน
ภายนอกหมูบาน ไดแก องคการพัฒนาเอกชน  ภาคประชาสังคม และกลุมชนทุกขยากอื่นๆ  จาก
สถานการณนี้เองจึงพบวาชาวบานไดรวมแบงปนประสบการณความทกุข หลอหลอมใหมีอัตลักษณ
จากการกดขี่รวมกันและรวมตัวกันในองคกรภาคประชาชน เพื่อผลักดันใหมีอํานาจในการตอรองมาก
ขึ้น 
  นอกจากนั้น สถาบันวิชาการตางก็ถูกปรับใชเสมือนเปนตวัแทนของวาทกรรมการพัฒนา 
และตัวแทนของวาทกรรมตาน  เนื่องจากทั้งฝายนาํวาทกรรมและฝายตานตางก็เชื่อถือในสถาบัน     
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