
บทท่ี 6 
 สรุปผลการศึกษา ขอจํากัดและขอเสนอแนะ 

 

6.1 สรุปผลการศึกษา 
กระบวนการในการควบคุมอํานาจ ความรูของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเท่ียงคืนมีวัตถุประสงค

ของการศึกษา เพื่อหาความสัมพันธเกี่ยวกับอํานาจและความรูในวัฒนธรรมตะวันตกท่ีสงผลถึง
ระบบการศึกษาสมัยใหม ศึกษาผลกระทบจากระบบการศึกษาสมัยใหมท่ีมีตอสังคมไทย และศึกษา
ยุทธวิธีการใชเทคนิคตางๆ ในกระบวนการเผยแพรความรูของเว็บไซตมหาวิทยาลัยเท่ียงคืน ผาน
การตีความมโนทัศนของนักปรัชญาชาวฝร่ังเศส มิเชล ฟูโกต (Michel Foucault) ในประเด็นอํานาจ 
และความรู ตลอดจนแนวความคิดของบุคคลตางๆ ท่ีเกี่ยวของกับโลกาภิวัตนมาเปนกรอบในการ
อธิบายงานช้ินนี้ 

การนําเสนอสรุปผลการศึกษาไดแบงเนื้อหาออกเปน 3 สวน โดยสวนแรกจะเปนการสรุป
และเปรียบเทียบกระบวนการควบคุมอํานาจของความรูตะวันตกและระบบความรูของไทย สวนท่ี
สองวิเคราะหถึงผลกระทบจากระบบการศึกษาสมัยใหมท่ีมีตอสังคมไทย และสวนสุดทายจะเปน
การวิเคราะหเว็บไซตมหาวิทยาลัยเท่ียงคืนท่ีสัมพันธกับการวิเคราะหในสวนแรกภายใตมโนทัศน
อํานาจ ความรู และโลกาภิวัตน 
 

6.1.1 สรุปและเปรียบเทียบกระบวนการควบคุมอํานาจของความรูตะวันตกและระบบ
ความรูของไทย 

ความรูในสังคมไทยกอนท่ีมีระบบการศึกษาไดอิทธิพลจากพุทธศาสนา จุดมุงหมายของ
ปรัชญาการศึกษาตามแนวทางพุทธศาสนาคือการศึกษาเพื่อการหลุดพน และปลอดจากทุกขท้ังปวง 
โดยในระดับคําสอนจะมีการใชศีล สมาธิ ปญญาเปนตัวกํากับความรู  เพื่อใหความรูนั้นเปนวิถีมุง
ไปสูการดับทุกข เชนเดียวกับความรูในปรัชญากรีกโบราณตามมโนทัศนของโสเครตีส (Socrates) 
ท่ีใชคุณธรรมเขามาควบคุมความรู เพื่อไมใหมีการใชความรูไปในทิศทางท่ีไมเปนประโยชน 
ความรูท้ังในทัศนะของปรัชญาพุทธศาสนาและโสเครตีสจึงมุงไปยังความรูท่ีอยูภายในจิตใจและยัง
เปนความรูท่ีสงเสริมการอยูรวมกันของคนในสังคม  

สําหรับโสเครตีสแลวความรูนั้นจะตองสัมพันธกับคนอ่ืนในสังคมและเปนไปในแงเพื่อ
การปกครองตนเอง รูจักตนเอง และใหผูอ่ืนตระหนักถึงความไมรูของตัวเอง ในขณะท่ีความรูใน
ทัศนะของโซฟสต (Sophist) ผูอยูรวมสมัยเดียวกันกับโสเครตีส กลับใชความรูเพื่อควบคุมผูอ่ืนใน
สังคมมากกวา แมวาสถานะของท้ังฟโลโซเฟอรอยางโสเครตีสกับเหลาโซฟสตจะใชเหตุผลใน
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กระบวนการหาความรูของตนเองผานการใชคําพูด ศิลปะในการพูดชักจูงใจคนหรือวาทศิลป 
(Rhetoric) เหมือนกันก็ตาม 

แนวคิดเกี่ยวกับการใชความรูควบคุมผูอ่ืนเชนนี้ ในปรัชญากรีกโบราณชวงกอนหนาโสเคร
ตีส (pre-Socratics) ความรูมักอิงแอบเขากับคําพยากรณของบรรดาโหราจารยในอันท่ีจะเสริมสราง
อํานาจของเจาผูปกครอง (the Despot) ผูมีสถานะดุจดังเทพ ความรูในชวงนั้นจึงเช่ือมโยงเอา
ประวัติศาสตร และเทพปกรณัมเขามารวมไวดวยกันเพื่อความม่ันคงของเจาผูปกครอง ตอมาในยุค
สมัยจักรวรรดิโรมัน (Roman Empire) ความรูสําหรับโรมันแลวมีไวสําหรับการปกครองผูคนใน
จักรวรรดิ แตความรูชนิดนี้นั้นกลับไมใชความรูท่ีไดจากคําพยากรณหรือการใชเหตุผลในการหา
ความรูดังเชนยุคกอนหนา กระบวนการควบคุมความรูท่ีนํามาใชปกครองของจักรวรรดิโรมันกลับ
เปนพลังแหงศรัทธาในศาสนาคริสตมากกวา ซ่ึงพลังศรัทธานี้ตอมาในชวงยุคกลางของยุโรป 
(Middle Age) ไดใชศรัทธาเปนตัวควบคุมความรู ความรูในยุคกลางจึงเปนความรูเพื่อศรัทธาในพระ
เจา ไมวาจะเปนความรูในแงการปกครองหรือในแงศาสนา  

จากการศึกษาการควบคุมอํานาจในความรูของวัฒนธรรมตะวันตกในยุคตางๆพบวา ความรู
ไมไดเปนส่ิงของสาธารณะท่ีทุกคนสามารถเขาถึงได ความรูถูกจํากัดหรือคงความเปนเอกสิทธ์ิ
เฉพาะกลุมบุคคลหนึ่งๆ ท่ีมีอํานาจในการเขาถึงเทานั้น ความรูของมนุษยตามแนวคิดตะวันตกจึง
เปนเร่ืองของการจําแนกแจกแจง แยกประเภท หรือจัดลําดับมาตั้งแตเร่ิมแรกมากกวาท่ีจะพยายาม
ประสานความรูตางๆ ของมนุษยเขาหากันหรือท่ีเรียกตามสมัยนิยมวาความรูแบบสหวิทยาการ 
(Interdisciplinary) และความรูในแตละยุคสมัยก็ถูกปรับเปล่ียนสถานะของตัวความรูและผูรูไปตาม
บริบทของสังคมในชวงเวลาหนึ่งๆ ดวยเชนกัน ดังตัวอยางท่ีกลาวมาขางตน 

ในขณะท่ีความรูในแงการปกครองของไทยกอนท่ีจะมีระบบการศึกษาสมัยใหมอยางเปน
ทางการ ความรูท่ีไดรับการปลูกฝงมาจากพุทธศาสนากับความรูทางดานการปกครองมักจะไป
ดวยกันไมได เพราะความรูทางพุทธศาสนาไมไดสอนเพื่อนําไปปกครองผูอ่ืน แตกลับสอนให
ปกครองตนเองเพื่อใหตนเองทราบวิถีทางพนทุกข อีกท้ังเหลาบรรดาชนช้ันปกครองท่ีไดกาวเขามา
ในรมเงาพุทธศาสนายามบวชเรียนก็ไดรับความรูแตเพียงการศึกษาข้ันพื้นฐานในการควบคุมจิตใจ
ของตน แตสําหรับความรูท่ีใชในการปกครองผูอ่ืนนั้น เหลาบรรดาชนช้ันนํามักจะไดรับการศึกษา
จากในร้ัวในวังมากกวา 

แตก็ไมไดหมายความวาในบริเวณอาณาเขตวัดจะไมมีการจัดลําดับสถานะชนช้ันข้ึนแต
อยางใด แมการบวชจะเปนหนทางหนึ่งท่ีทําใหคนทุกระดับในสังคมเทาเทียมกัน แตการนับถือ
อาวุโสกันตามพรรษาของพระก็ยังสะทอนถึงการจัดระดับชนช้ันในพุทธศาสนาเชนกัน และใน
ระดับผูท่ีเขามาเรียนท่ีวัดก็จะมีการจัดลําดับชนช้ันจากสถานะทางสังคมของผูเรียน สถานศึกษาของ
ไทยดังเชนวัดนี้จึงไมเพียงสอนความรูในแงมุมของพุทธศาสนา แตยังสอนใหผูเรียนรับรูถึง
สถานะภาพชนช้ันของคนท่ีไมเทาเทียมกันอีกดวย 
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ขณะท่ีสถานศึกษาทางยุโรปตะวันตกยุคกลางในโรงเรียนวัดตางๆ และมหาวิทยาลัยกลับมี
การจัดระดับใหทุกคนอยูภายใตรมเงาแหงศรัทธาในศาสนาคริสต โดยมีพระนักบวชเปนผูสอน
ความรู แมจะมีการคนพบความรูท่ีเปนเหตุเปนผลจากกรีก แตสําหรับคนในยุคนั้นแลวกระบวนการ
ใชเหตุผลจะตองเปนไปเพื่อศรัทธาในพระเจาเสมอ ดังนั้นความรูในยุคกลางจึงไมไดแยกความรู
ออกเปนความรูในเชิงจริยธรรมออกจากความรูท่ีใชในชีวิตประจําวัน การอบรมท่ีเกี่ยวของกับ
จริยธรรมท่ีปรากฏในสถานศึกษาในยุคกลาง จึงเปนการใหความรูในเชิงจริยธรรมท่ีสังคมปรารถนา 
เฉกเชนเดียวกันกับการอบรมทางดานจริยธรรม ศีลธรรมภายในวัดของศาสนาพุทธก็ไดรับการยก
ยองจากคนในสังคมภายนอกวัดเชนกัน แสดงใหเห็นไดวาสถานศึกษาอบรมส่ังสอนหรือใหความรู
ยอมจะตองใหตรงกับความตองการทางดานจริยธรรมของสังคมน้ันๆดวย ดังเชนสถานศึกษาใน
ยุโรปสมัยกลางกลางและวัดในพุทธศาสนาของไทยท่ีผลิตคนท่ีมีความรูและจริยธรรมอันเปนท่ี
ยอมรับของคนในสังคมชวงเวลานั้นๆ  

ตอมาในยุโรปตอนปลายยุคกลาง ความรูแบบศรัทธายังถือวาเปนเร่ืองท่ียังไมเพียงพอตอ
การปกครองท่ีเปล่ียนแปลงไป ประกอบกับการคนพบปรัชญากรีกทําใหคนเร่ิมท่ีจะมีการใชเหตุผล 
อีกท้ังการถือกําเนิดข้ึนของแทนพิมพกูเต็นเบิรก (Gutenberg) สงผลตอการขยายตัวของงานพิมพ
พระคัมภีรทางศาสนา การใชเหตุผลและความรูท่ีจะตองพึ่งพาศรัทธาในคริสตศาสนาจึงเปล่ียนไป 
ปจเจกชนเร่ิมมีการตีความพระคัมภีรดวยหลักของเหตุผลมากข้ึน การตีความพระคัมภีรท่ีแตกตาง
กันจึงเกิดการแยกนิกายตางๆ เชน การแยกนิกายโปรเตสแตนท (Protestant) ออกจากนิกาย
โรมันคาทอลิก (Roman Catholic) เปนตน ประกอบกับศตวรรษท่ี 16 และ17 นี้เกิดแนวคิดเร่ืองรัฐ
ชาติสมัยใหม ประชานิยม และประชาธิปไตย ซ่ึงก็ทําใหศาสนาลดบทบาทในการควบคุมการเมือง
ลง ความรูในสมัยนี้จึงเปนไปเพื่อสรางอํานาจในเชิงการเมืองสมัยใหมท่ีเพิ่งกอตัวข้ึน  

อยางไรก็ดี ความรูท่ีเกี่ยวของกับจริยธรรมหรือศาสนาจะตองสอดคลองกับการประพฤติ
ปฏิบัติของคนในสังคมคริสเตียนก็ยังถูกจํากัดอยูในระดับขอบเขตภูมิศาสตร แตในชวงศตวรรษท่ี 
18 และ 19 ยุโรปก็ไดเร่ิมการเดินทางลาอาณานิคมในนามการความกาวหนาและพัฒนา รวมไป
จนถึงจุดประสงคทางดานการเมืองท่ีมาพรอมกับการของเติบโตของระบบพาณิชย ทุนนิยม 
ประกอบกับภารกิจในการเผยแพรศาสนา การลาอาณานิคมก็ไดทําใหความรูและวิทยาการตางๆ 
แบบตะวันตก เผยแพรและผสมผสานกับความรูตางๆ ท่ีมีอยูอ่ืนๆ ท่ัวโลก เปนผลทําใหความรูแบบ 
คริสเตียนและความรูในเชิงเทคนิควิทยาการสมัยใหมของชาวยุโรปไดเขาไปมีบทบาทกับประเทศ
เหลานั้นดวย 

เหตุการณเหลานี้ไมเปนท่ีพึงปรารถนาของผูท่ีถูกลาเปนประเทศอาณานิคม เพราะนอกจาก
จะตองคอยรับมือกับท้ังการพยายามท่ีจะเขามาครอบครองพ้ืนท่ีทางภูมิศาสตรแลว การเขามา
ครอบครองพื้นท่ีทางดานความคิด จิตใจ ก็ยังเปนท่ีนาหวงอยูไมนอยเชนกัน เพราะหมายถึงการเขา
มาครอบงําท้ังในแงอารยธรรม วัฒนธรรม และประวัติศาสตรอันเกาแกโบราณของตน โดยเฉพาะ
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ประเทศท่ีมีอารยธรรมและมีปรัชญาการศึกษาหาความรูอันเปนแบบฉบับของตนเองอยางประเทศ
ไทย 

 

6.1.2 ผลกระทบจากระบบการศึกษาสมัยใหมท่ีมีตอสังคมไทย 
ในแงของการเตรียมความพรอมท่ีจะรับมือกับอิทธิพลทางดานความรูท่ีมาจากตางประเทศ 

การถือกําเนิดข้ึนของการจัดระบบการศึกษาสมัยใหมในสมัยรัชกาลท่ี 5 จึงไมเพียงแตเปนการตอบ
รับกับอํานาจของความรูท่ีมาจากตางประเทศเทานั้น แตการจัดระบบการศึกษาท่ีเกิดข้ึนยังเปนการ
ปรับตัวและการจัดการคร้ังใหญของความรูท่ีมีอยูในดินแดนสยามดวย กลาวคือในขณะท่ีรับเอา
การศึกษาตามแบบตะวันเขามาปรับใชผานสถานศึกษาอยางโรงเรียน รัฐยังนําเอาความรูเดิมท่ีมีอยู
แลวในประเทศเขามาผนวกใหเปนสวนหนึ่งของระบบการศึกษาสมัยใหมเชนกัน  

โดยท่ีความรูแบบโรงเรียนสมัยใหมมีจุดมุงหมายกลอมเกลาผูเรียนเพื่อใหผูเรียนเปน
พลเมืองท่ีดีของสังคม คําสอนท้ังทางดานจริยธรรมและความประพฤติในโรงเรียนจึงเปนไปเพื่อ
ตอบสนองอุดมการณของรัฐ แมจะมีการนําเอาเนื้อหาของทางพุทธศาสนามาสอนในโรงเรียน แตก็
ไมไดสอนหรือนําความรูจากพุทธศาสนามุงสูการหลุดพนทุกขเชนเดียวกันกับปรัชญาการศึกษา
ของพุทธศาสนาท่ีมีมาแตเดิม ซ่ึงถาดูจากจุดมุงหมายของการจัดต้ังระบบการศึกษาต้ังแตสมัยรัชกาล
ท่ี 5 ท่ีเพื่อสรางความเปนอารยประเทศแลว โรงเรียนหาไดมีไวเพื่อการเรียนรูเพื่อเสริมสราง
สติปญญาของคนในชาติอยางแทจริงมาต้ังตน แตมีไวเพื่อเสริมสรางความม่ันคงใหแกชนช้ัน
ปกครองในสมัยหนึ่งๆมากกวา ดังปรากฏหลักฐานในแบบเรียนสมัยตางๆ 

ดังนั้นจุดมุงหมายของการศึกษาสมัยใหมท่ีรัฐจัดต้ังข้ึนจึงเปนไปเพื่อการกลอมเกลา
ประชาชนในชาติใหเปนพลเมืองดี เปนพลเมืองท่ีเช่ือฟงอํานาจรัฐ มากกวาท่ียอมใหพลเมืองของตน
มีความรูเพื่อนําไปสูการหลุดพนทุกขตามแบบพุทธดั้งเดิม อีกท้ังการศึกษาในระบบของรัฐไทยยัง
ไมชวยใหพลเมืองของตนไดสนใจกับรากเหงาทางความรูตะวันตกที่รับเขามา หากในยุคกลางทาง
ยุโรป การศึกษาและความรูตางๆ ในขณะนั้นเปนไปเพื่อศรัทธาในพระเจาตามแบบฉบับคริสตแลว 
การศึกษาสมัยใหมของไทยกลับไมศรัทธาศาสนาใดๆท้ังส้ินไมวาจะเปนปรัชญาการศึกษาของพุทธ
ท่ีมีมาแตดั้งเดิม หรือคริสตศาสนาอันเปนรากฐานของความรูตะวันตกท่ีรัฐไทยไดรับมาก็ตาม 

เม่ือการศึกษาสมัยใหมของไทยส้ินหวังกับความรูในพุทธศาสนาท่ีตองการปลดปลอย
ผูเรียนมากกวาพันธนาการ และความรูท่ีรัฐกลอมเกลาก็ยังไรซ่ึงศรัทธาในพระเจาท่ีควบคุมความรู
ตามแบบคริสต การหันหนาเขากับกระบวนการใชเหตุผลแบบมนุษยนิยมเหมือนดังกรีกโบราณก็
นาจะเปนทางออกท่ีดีสําหรับการศึกษาสมัยใหมของไทย แตเม่ือความรูท่ีรัฐกลอมเกลาเปนไปเพ่ือ
การเปนคนท่ีเช่ือฟง ท่ีไมตองการการต้ังคําถามในการหาเหตุผล การสรางใหคนเจาปญหาและมี
กระบวนการใชเหตุผลท่ีนับวันรังแตจะซับซอนข้ึนตามแนวคิดกรีกดังปรากฏในเนื้อหาวิชาปรัชญา
ตางๆ ก็นาเปนเร่ืองท่ีนาอันตรายและยุงยากในการจัดการสําหรับระบบการศึกษาสมัยใหมของไทย  
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จึงทําใหการหันหนาเขากับความรูเชิงมโนทัศน (conceptual knowledge) ท่ีรัฐกลอมเกลา
ในสถานศึกษากลายเปนทางออกของปญหา ทําใหทุกอยางต้ังแตประเด็นปญหาทางดานจริยธรรม
สวนตัวไปจนถึงปญหาใหญในระดับสังคม สามารถอธิบายไดในความรูแบบโรงเรียน สําหรับ
พลเมืองเช่ืองของรัฐชาติ ผูท่ีไรซ่ึงรากฐานแหงปรัชญาการศึกษาไมวาจะเปนท้ังของพุทธ คริสต 
หรือกรีกโบราณ การหาเอาคําตอบสําเร็จรูปจากส่ือความรูตางๆ ของโรงเรียนก็นาจะเปนทางออก
เดียวท่ีพอจะชวยเหลือได โรงเรียนของรัฐไทยจึงประดุจดังพระเจาองคใหมผูท่ีสามารถใหคําตอบ
แกทุกส่ิงทุกอยางแกคนท่ีเช่ือม่ันและศรัทธาในพระองค  

ประกอบกับเพื่อท่ีจะสรางความศรัทธาและความเชื่อม่ันใหแกรัฐ ทางรัฐไดจัดระบบ
การศึกษาสมัยใหมของไทยจึงเต็มไปดวยการกลอมเกลาและตรรกะการกดบังคับ โดยกระบวนการ
ตางๆในการใชเทคนิคท่ีควบคุมอํานาจและความรูผานสถานศึกษาก็เชน หองเรียน ตารางเวลา การ
สอบ แบบเรียน วิทยานิพนธ เคร่ืองแบบและทรงผม เปนตน แตอยางไรก็ตาม เม่ือมีความรุนแรง
จากการกดบังคับยอมท่ีจะมีแรงตาน การตอบโตจากปจเจกจึงเปนไปในทิศทางตรงกันขามกับท่ีรัฐ
คาดหวัง หองเรียนยังเปนพื้นท่ีท่ีมีการปรับเปล่ียน ปรับลดจุดเผชิญหนากันระหวางครูและนักเรียน 
ตารางเวลาก็ไมใชรูปธรรมในการกําหนดเวลาในการเรียนรูเสมอไป การสอบยังไมสามารถท่ีจะ
ตรวจสอบประสิทธิภาพของผูเรียนไดอยางสมบูรณแบบยามท่ีตองออกโรงเรียนมาเผชิญโลก
ภายนอก แบบเรียนในฐานะเปนส่ือการกลอมเกลาของรัฐชาติอยางลึกซ้ึงในเนื้อหาวิชา ก็ยังไม
สามารถท่ีจะใหคนไทยเช่ือฟงรัฐท้ังหมดได ดังจะเห็นไดจากการกอความไมสงบในการเคล่ือนไหว
ทางการเมืองตางๆ รวมไปถึงการเขียนวิทยานิพนธอันเต็มไปดวยกรอบอํานาจในเชิงวิชาการก็ยัง
ตองเผชิญหนากับความพยายามที่จะสรางภาพตัวแทนของความรูในลักษณะอ่ืนๆ การแตงกายและ
ทรงผมกลายมาเปนสงครามแยงชิงพื้นรางกายของผูเรียนระหวางรัฐและทุนนิยม เปนตน 

อีกท้ังการสอนจริยธรรมของครูในโรงเรียนท่ีพยายามจะกลอมเกลาผูเรียนใหเปนพลเมือง
ตามอุดมคติผานเน้ือหาของจริยธรรมทางศาสนา แตจริยธรรมในเนื้อหาวิชากลับไมไดเปนไปเพื่อ
มุงสูปญญาภายในตัวของนักเรียนดังจุดมุงหมายของการศึกษาในปรัชญาพุทธ แตหากเปนไปเพื่อ
การพยายามที่จะสรางพลเมืองท่ีดีในอุดมคติแตไมมีความสอดคลองกับสภาพสังคมทุนนิยม
ภายนอกท่ีตองการคําอธิบายเหตุการณท่ีมีเหตุผลซับซอนมากไปกวาการอธิบายจริยธรรมในเชิง
ศาสนา อีกท้ังการจัดระเบียบวินัยและการลงโทษในโรงเรียนก็ยังชวยตระเตรียมใหผูเรียนสยบยอม
ใหกับผูมีอํานาจตางๆ ภายในสังคม ซ่ึงสอดคลองกับการเรียนการสอนของไทยท่ีสอนใหไมตองใช
ความคิดเพื่อวิเคราะหเหตุการณตางๆ ท่ีนับวันจะซับซอนยิ่งข้ึนเร่ือยๆ แตพยายามจะตอบโดยลาก
เขาประเด็นจริยธรรมในเชิงศาสนาท่ีไดรับการส่ังสอนจากทางโรงเรียนเสมอ 

อยางไรก็ตาม โรงเรียนก็ยังคงมีความจําเปนสําหรับสังคมไทย เพราะทุกๆฝายท่ีเกี่ยวของยัง
เห็นขอดีของการมีโรงเรียนมากกวาท่ีจะปฏิเสธอยางส้ินเชิง รัฐยังใชโรงเรียนในการกลอมเกลา
ประชาชนของตนแมวาจะมีความรูจากกระแสโลกาภิวัตนเล็ดลอดร้ัวโรงเรียนเขามาผานเทคโนโลยี
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การส่ือสาร ผูสอนยังคงใชโรงเรียนในการสรางสถานะทางสังคมของตน สามารถใชเปนท่ีประกอบ
อาชีพ ผูเรียนก็ยังเล็งเห็นถึงความสําคัญของสถานท่ีในการศึกษา ในแงของการออกใบรับรองผล
ทางการศึกษาประกาศนียบัตรหรือปริญญาตางๆ ดวยเชนกัน 

ความคิดในการจัดต้ังระบบการศึกษาทางเลือกจึงเกิดข้ึนเพื่อหาหนทางปลดปลอยความรูให
ออกจากตรรกะการกดบังคับของระบบการศึกษาของรัฐ พยายามที่จะเปล่ียนอํานาจรัฐท่ีเขามา
จัดการควบคุมความรูมาสูประชาชน ใหประชาชนสามารถหาความรูเพื่อผลประโยชนของตัวเอง ดัง
กรณีของมหาวิทยาลัยเท่ียงคืนท่ีเผยแพรความรูทางเลือกใหแกสังคมผานเว็บไซตของตนเอง 

 

6.1.3 การวิเคราะหเว็บไซตมหาวิทยาลัยเท่ียงคืนภายใตมโนทัศนอํานาจ ความรู และโลกา 
ภิวัตน 

การนําเสนอความรูทางเลือกของมหาวิทยาลัยแหงนี้เต็มไปดวยความหลากหลายของขอมูล 
โดยท่ีผูรับสารจะตองมีวิจารณญาณในการศึกษาเพื่อนําความรูท่ีไดไปใชในชีวิตประจําวันของ
ตนเอง อยางไรก็ตาม บทความตางๆท่ีนําเสนอก็ยังจะตองอาศัยบรรณาธิการเว็บไซตเปนผูรวบรวม
แตเพียงผูเดียว ดังนั้นอัตลักษณทางวิชาการของบรรณาธิการเว็บไซตกับอัตลักษณของมหาวิทยาลัย
จึงไมสามารถท่ีจะแยกออกจากกันได จะเห็นไดวาเว็บไซตมหาวิทยาลัยเท่ียงคืนไดสรางพื้นท่ีท่ี
เปล่ียนอํานาจในการควบคุมความรูของรัฐไปอยูในการควบคุมอํานาจความรูของนักวิชาการ ทําให
บรรณาธิการเว็บไซตแหงนี้ยังคงมีบทบาทในฐานะเปนตัวแทนของความรูทางเลือก ดังนั้นความรู
ทางเลือกท่ีถูกนําเสนอผานเว็บไซตแหงนี้จึงไมใชความรูโดยท่ัวไป แตเปนความรูท่ีถูกจัดการหรือ
จัดระเบียบทางวิชาการเรียบรอยแลว 

ถาหากจะเปรียบเทียบกับผูควบคุมความรูในบริบทของกรีกยุคโสเครตีสกับบรรณาธิการ
เว็บไซตมหาวิทยาลัยเถ่ือนแหงนี้นั้น ในยุคกรีกผูควบคุมความรูอยางฟโลโซเฟอรท่ีมุงเนนการ
แสวงหาความไมรูของตัวเองและผูอ่ืนเพื่อใชสําหรับควบคุมตนเอง แสวงหาเหตุผลในการปกครอง
ตนเอง ในขณะท่ีโซฟสตผูอยูรวมสมัยเดียวกันกับฟโลโซเฟอรกลับใชอํานาจในความรูเพื่อสราง
ความสัมพันธของอํานาจในเชิงการเมือง ความรูมีราคาและระดับการเขาถึง และเปนความรูท่ีใช
เหตุผลเพ่ือการปกครองผูอ่ืน1 อัตลักษณอธิการบดีหรือบรรณาธิการเว็บไซตมหาวิทยาลัยเท่ียงคืน
กลับผสมผสานแนวคิดของท้ังฟโลโซเฟอรกับโซฟสตเขาดวยกัน 

ในแงท่ีวาสมเกียรติ ต้ังนโมในฐานะคณบดีและอาจารยมหาวิทยาลัยกลางวันยังคงรับคา
สอนเฉกเชนเดียวกับโซฟสต แตในชวงเวลากลางคืนมีการจัดการความรูแกประชาชนท่ัวไปผาน
เว็บไซต บรรณาธิการเว็บไซตมหาวิทยาลัยเถ่ือนผูนี้กลับไมคิดราคาคาความรูท่ีนําเสนอ อีกท้ัง
ความรูท่ีใหก็เปนไปเพื่อสรางใหผูเรียนไดเลือกและสามารถตั้งคําถามกับชีวิตประจําวันของตน ใน

                                                           
1 ดูหัวขอ 3.1.2 ความรูและผูควบคุมความรูในยุคของโสเครตีส 
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ประเด็นดังกลาว ผูควบคุมความรูของมหาวิทยาลัยเถ่ือนแหงนี้จึงมีแงมุมคลายการแสวงหาความไม
รูในตนเองของฟโลโซเฟอร แตขณะเดียวกัน “โสเครตีสเท่ียงคืน”2 ผูนี้กลับวิพากษวิจารณ
มหาวิทยาลัยกลางวันผานแนวคิดและบทความตางๆ ในเว็บไซตฯ อัตลักษณของบรรณาธิการ
เว็บไซตแหงนี้จึงเปนการรวมเอาลักษณะเฉพาะหรืออัตลักษณตางๆ ของทั้งฟโลโซเฟอรและโซ
ฟสตเขาดวยกันมากกวาท่ีจะสามารถแยกออกตามลักษณะเชิงอุดมคติของผูควบคุมความรูในยุค
กรีกโบราณ  

แตถาคร้ันจะเปรียบเทียบกับนักวิชาการยุคกลางของยุโรปผูซ่ึงศรัทธาในศาสนาคริสตกับ
หลักปรัชญาการศึกษาของศาสนาพุทธ อัตลักษณของบรรณาธิการและเว็บไซตมหาวิทยาลัยเท่ียง
คืนกลับมุงไปยังการใหความรูทางโลกผานตัวอยางและกระบวนการใชเหตุผลมากกวาท่ีจะพยายาม
ส่ังสอนใหศรัทธา  อีกท้ังความรู ท่ีทางมหาวิทยาลัยฯนํา เสนอเปนไปเพื่อตอบสนองกับ
ชีวิตประจําวันของผูเรียนมากกวาท่ีจะมุงไปสูการปลดปลอยเพื่อการหลุดพนทุกขตามปรัชญา
การศึกษาแบบพุทธ อาจจะกลาวไดวาความรูท่ีมหาวิทยาลัยเถ่ือนแหงนี้นําเสนอเปนความรูเพื่อ
เสริมสรางและใหตัวอยางในชีวิตประจําวันแกผูเรียน โดยไมคาดหวังหรือยกระดับความรูใหเปนไป
ตามแนวทางศาสนาท้ังคริสตและพุทธ  

ซ่ึงทางเว็บไซตมหาวิทยาลัยแหงนี้ไดผลิตเทคนิคในการควบคุมความรูทางโลกออกมาเปน 
2 ประเภทไดแก การแปล และลิขซาย (copyleft) โดยดานการแปลนั้น ทางมหาวิทยาลัยแหงนี้ได
เนนย้ําถึงความสําคัญของความรูท่ีผสมผสานท้ังในระดับโลกาภิวัตนและในระดับทองถ่ินท่ีเรียกวา 
“Glocalized knowledge” โดยนําเสนอออกมาในรูปแบบบทความตางๆ แตอยางไรก็ตาม ชอง
ทางการส่ือสารผานเว็บไซตก็ยังมีขีดจํากัดในการเขารับขอมูลเชน ความสามารถของผูแปล พื้นฐาน
ดานการศึกษาของผูรับสาร โอกาสในการเขาถึงเทคโนโลยีดานการสื่อสาร ตลอดจนระดับความ
ซับซอนของขอมูล เปนตน ความรูทางเลือกท่ีถูกนําเสนอจึงไมสามารถเปนอิสระไดอยางเต็มท่ี แม
จะมีการใชระบบท่ีเรียกวาลิขซาย (copyleft) ในการนําเสนอหรือเผยแพรขอมูลใหเปนไปตาม
เสรีภาพทางวิชาการก็ยังไมสามารถท่ีจะปลดปลอยอํานาจออกจากความรูได 

การควบคุมท่ีเกิดข้ึนในเว็บไซตจึงเปนเร่ืองของการพยายามท่ีจะสรางและจัดระเบียบขอมูล
บางอยางข้ึนมาใหเปนความรู ความรูจึงเปนเร่ืองของการท่ีขอมูลถูกควบคุมมาตั้งแตตน หรืออีกนัย
หนึ่ง เว็บไซตแหงนี้ไมสามารถท่ีจะปลดปลอยอํานาจในการควบคุมความรู ซ่ึงการควบคุมความรู
สามารถท่ีจะเกิดข้ึนไดจากท้ังภายในตัวมหาวิทยาลัยแหงนี้เอง ดังในกรณีของบรรณาธิการเว็บไซต 

                                                           
2 นํามาจากช่ือในรายการ “โสกราตีสเที่ยงคืน”  อันเปนสวนหน่ึงของโครงการเชียงใหมจัดวางสังคม 

ของอาจารยอุทิศ  อติมานะ ซึ่งไดเรียนเชิญใหอาจารยนิธิ เอียวศรีวงศ คณาจารย และนักวิชาการไปเปดวงสนทนา
แลกเปล่ียนความคิดเห็นกันกับชาวบาน โดยรายการไดจัดขึ้นในเดือนธันวาคม พ.ศ. 2540 บริเวณขวงประตูทาแพ 
จังหวัดเชียงใหม  http://www.midnightuniv.org/middata/newpage3.html 
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ตลอดจนการควบคุมท่ีมาจากภายนอก ดังตัวอยางของการปดเว็บไซตมหาวิทยาลัยเท่ียงคืนในชวง
การกอรัฐประหารวันท่ี 19 กันยายน พ.ศ. 2549 อันเปนเหตุใหทางมหาวิทยาลัยจะตองใชยุทธวิธีขอ
ความรวมมือกับนักวิชาการและส่ือมวลชนท้ังในและตางประเทศไดรวมลงช่ือกดดันการปดกั้น
เว็บไซต แสดงใหเห็นวาการสรางเครือขายจิตสํานึกความเปนชุมชนทางวิชาการรวมกันยังคงมี
ความสําคัญสําหรับเสรีภาพในการแสวงหาความรู ไมเวนแมแตเครือขายความสัมพันธระหวาง
มหาวิทยาลัยเถ่ือนแหงนี้กับมหาวิทยาลัยสงขลานครินทร วิทยาเขตปตตานีดังในตัวอยางของการจัด
มลายูศึกษา 

ในกรณีของมลายูศึกษาไดมีการปฏิบัติการที่ทําใหเกิดการแลกเปล่ียนพื้นท่ีท้ังในเชิง
กายภาพของมหาวิทยาลัยเท่ียงคืนกับเจาของพื้นท่ีในการรวมกันทํางาน และพื้นท่ีเชิงความคิด
ระหวางบุคคลท่ีแบงปนแลกเปล่ียนปญหาตางๆ ของตน ตลอดจนความรูและจิตสํานึกในเชิง
วิชาการ จากตัวอยางนี้ทําใหภาคปฏิบัติการบนพ้ืนท่ีจริงกับพื้นท่ีเสมือนจริงในเว็บไซตของ
มหาวิทยาลัยเท่ียงคืนเปนไปในทิศทางเดียวกัน ทําใหทราบวากระบวนสรางอัตลักษณของ
มหาวิทยาลัยเท่ียงคืนนั้นมีลักษณะเชนเดียวกันกับกระบวนการสรางอัตลักษณของปจเจกชนท่ีมี
ความหลากหลายในตัวเองและมีจริยธรรมเปนตัวกําหนดความสัมพันธทางดานสังคมกับส่ิงรอบ
ขาง   

การเคล่ือนไหวของมหาวิทยาลัยแหงนี้จึงเปนคงความพยายามท่ีจะวิพากษวิจารณ
กระบวนการสมัยใหมจากจุดยืนของความทันสมัยหรือความเปนสมัยใหม (a “modern” critique of 
modernization) ท่ีมีอยูในสังคม โดยช้ีใหเห็นถึงความขัดแยงกันของคุณคาตางๆในสังคม และยัง
เนนย้ําถึงความสําคัญของภาคประชาชน ทองถ่ิน การเมือง และสังคมท่ีมีอยูเดิม มากกวาท่ีจะ
เรียกรองใหปลดปลอยการกดบังคับความรูใหเปนอิสระหรือมุงร้ือทําลายสถาบันการศึกษากระแส
หลักของสังคม ท่ีแมวามีความเปนไปไดท่ีจะตอตานระบบการศึกษา แตการตอตานจํานวนมากกลับ
นําไปสูการสรางสถาบันหรือโครงการหลักท่ีไมนําไปสูระบบการศึกษาท่ีปราศจากชนช้ัน และ
กลายมาเปนระบบการศึกษาท่ีถูกจัดเปนระบบโดยคนอีกกลุมหนึ่ง การทําลายระบบเพื่อให
การศึกษาปราศจากชนช้ันจึงไมเกิดข้ึนจริง อีกท้ังการมีอยูของสถาบันการศึกษากระแสหลักก็ยังคง
เปนเง่ือนไขสําคัญตอประวัติศาสตร ตัวตนและการเคล่ือนไหวของมหาวิทยาลัยเท่ียงคืนแหงนี้ 
 

6.2 ขอจํากัดในการศึกษา 
 จากการศึกษาเร่ือง “กระบวนการในการควบคุมอํานาจ ความรูของเว็บไซตมหาวิทยาลัย
เท่ียงคืน” พบวามีขอจํากัด 2 สวนใหญในการศึกษาคร้ังนี้ไดแก ขอจํากัดทางดานมโนทัศน และ
ขอจํากัดของตัวอยางในกรณีศึกษา 

ขอจํากัดทางดานมโนทัศน เกิดข้ึนจากมโนทัศนหลักของมิเชล ฟูโกตท่ีนํามาตีความ ยังคง
เปนการวิเคราะหแตเพียงการเปดเผยถึงเง่ือนไขตางๆตามเสนทางสายประวัติศาสตรความรูท่ีทําให
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กระบวนการและกลไกตางๆของการใชอํานาจในการควบคุมความรูชุดหนึ่งๆ มีความเปนไปได แต
การอธิบายยังไมกาวลวงไปถึงการวิเคราะหเง่ือนไขทางสังคมวามีเง่ือนไขหรือวิธีการใดบางท่ีจะทํา
ใหกลไกตางเหลานี้หมดอํานาจลงไป ซ่ึงเปนสวนท่ีสําคัญอันนําไปสูการเปล่ียนแปลงทางสังคม
อยางแทจริงตามวิถีทางของการพยายามท่ีจะเปนผูปลดปลอย (emancipator) พันธนาการตางๆ ท่ีมี
ในสังคม และเม่ือไมไดใหความหวังใดๆ กับการเปล่ียนแปลง ทางออกของปญหาจึงเปนเร่ืองท่ีไกล
ออกไปจากมโนทัศนของมิเชล ฟูโกต 

ขอจํากัดของตัวอยางในกรณีศึกษาในการทํางานคร้ังนี้ก็เปนผลสืบเนื่องมาจากมโนทัศน
ของฟูโกตดังกลาวขางตนดวยเชนกัน กลาวคือการท่ีฟูโกตสนใจท้ังการวิเคราะหตัวบท (textual 
analysis) และส่ิงอ่ืนๆ (others) ท่ีนอกเหนือจากนั้นเพื่อประกอบข้ึนมาเปนตัวบทในฐานะสนามอัน
ซับซอนของวาทกรรมชุดตางๆ (a complex field discourse) ซ่ึง “การกลาวถึงท้ังหมดโดยไมเหลือ
ส่ิงใดไว” ทําใหตัวบทท่ีทําการวิเคราะหคร้ังนี้ไมสามารถที่จะกระทําตามเจตนารมณเชนนั้นได 
โดยเฉพาะการวิเคราะหตัวบทเพื่อการแยกแยะ จัดกลุม ประเภทของบทความตางๆ ท่ีปรากฏใน
เว็บไซตมหาวิทยาลัยเท่ียงคืนเพื่อหาความสัมพันธของบทความที่มีหรือความรูท่ีไมไดรับการ
นําเสนอ 
 ประกอบกับตัวอยางภาคปฏิบัติการดานกรณีศึกษาของมหาวิทยาลัยแหงนี้เปนเพียงการใช 
2 ตัวอยางในการอธิบายอันไดแก การส่ังปดเว็บไซตชวงรัฐประหาร 19 กันยา และมลายูศึกษาท่ีไม
อาจสามารถสรุปเปนตัวแทนของภาคปฏิบัติการทั้งหมดของมหาวิทยาลัยแหงนี้ไดอยางสมบูรณ ทํา
ใหประเด็นการเคล่ือนไหวของภาคประชาชนท่ีมหาวิทยาลัยแหงนี้เขาไปใหความรูหรือรวมมือ เชน
ในประเด็นชาวบานบอนอกหินกรูด เข่ือนปากมูล ฯลฯ เปนเร่ืองท่ีหลุดลอยออกไปจากตัวบทนี้ไป  
 

6.3 ขอเสนอแนะ  
ในท่ีนี้ขอเสนอแนะการเปล่ียนมโนทัศนท่ีใชในการศึกษามหาวิทยาลัยเท่ียงคืนอัน

ประกอบดวย 2 มโนทัศนไดแกมโนทัศนของเจอรเกน ฮาเบอรมาส (Jurgen Habermas) ในเร่ือง
ปริมณฑลสาธารณะ (public sphere) และมโนทัศนในแบบปฏิบัตินิยม (pragmatism) ของนัก
ปรัชญาอยางริชารด รอรตี (Richard Rorty)  

 กลาวคือในเร่ืองปริมณฑลสาธารณะ ฮาเบอรมาสไดเนนถึงการส่ือสารท่ีมีความเปนเหตุ
เปนผล อันมุงไปสูการใชเหตุผลถกเถียงหรือโตแยงในวงกวางหรือบริเวณสาธารณะ เพื่อสรางความ
เปนประชาธิปไตยหรือความเทาเทียมกันในการหาความรู มโนทัศนท่ีใหความหวังดังกลาวขางตน
เชนนี้ก็นาจะสรางคําอธิบายอันแตกตางอยางสรางสรรคไปจากมโนทัศนของมิเชล ฟูโกต เพราะ
ในขณะท่ีฮาเบอรมาสมีความหวังกับการสรางพื้นท่ีแหงความเทาเทียมกันของคนในสังคม ฟูโกต
กลับอธิบายวาพื้นท่ีชนิดนี้เปนเร่ืองท่ีเปนไปไดในระดับนามธรรมเทานั้น 
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ในขณะท่ีการอธิบายในแงมุมแบบปฏิบัตินิยมของริชารด รอรตีไดเนนในความสามารถ
ของการปฏิบัติการจริง แกไขปญหาชีวิตจริงของประชาชน มากกวาท่ีจะอธิบายเปนไปในลักษณะ
การครอบงําของอํานาจตางๆ ทําใหการเคล่ือนไหวของภาคประชาชนท่ีมหาวิทยาแหงนี้มีสวนรวม
มีทิศทางการอธิบายท่ีแตกตางไปจากมโนทัศนของฟูโกต และสามารถนําผลการศึกษาไป
เปรียบเทียบกับการปฏิบัติงานของขบวนการเคล่ือนไหวตอตานโลกาภิวัตนอ่ืนๆ เพื่อใหทราบถึง
เง่ือนไขในการเคล่ือนไหวท่ีแตกตางกันออกไปตามบริบท ตลอดจนสามารถนํามาปรับปรุงการ
เคล่ือนไหวของมหาวิทยาลัยแหงนี้ใหมีประสิทธิภาพท่ีดียิ่งข้ึน 

อนึ่ง เม่ือไมมีความจําเปนใดๆ ในการท่ีจะตีความวิทยานิพนธเลมนี้ออกไปในทิศทาง
เดียวกันกับผูวิจัย อีกท้ังผูวิจัยก็ไมไดปวารณาตัวเองวาเปนดั่งผูมีประสบการณช้ีแนะทางสวางแก
มวลชน ดังนั้นขอเสนอแนะที่เกิดข้ึนจึงไมใชขอสังเกตท่ีควรคาแกการปฏิบัติตามแตอยางใด การ
ตระหนักถึงเง่ือนไขหรือขีดจํากัดตางๆ ท่ีมีอยูและต้ังคําถามกับความเปนปรกติท่ีคุนเคยก็ถือวาเปน
ความสําเร็จท่ีเพียงพอแลวสําหรับงานวิจัยช้ินนี้ 

 


