
 
 

บทที ่6 

สรุปผลการศึกษา และข้อเสนอแนะ 

6.1 สรุปผลการศึกษา 

 สุกรขนุ เป็นสัตวท่ี์นิยมเล้ียงกนัอยา่งแพร่หลายทัว่ทุกภาค ซ่ึงในประเทศไทยมีรูปแบบการ

เล้ียงอยูส่องรูปแบบดว้ยกนั คือ การเล้ียงแบบมีพนัธะสัญญา เป็นการเล้ียงในโรงเรือนระบบปิด ท า

สัญญากบับริษทัเอกชน ท่ีมีทั้งการเล้ียงแบบรับจา้งเล้ียง การเล้ียงแบบประกนัราคาและประกนั

ตลาด และอีกรูปแบบการเล้ียงอีกอยา่ง คือ การเล้ียงแบบไม่มีพนัธะสัญญา เป็นการเล้ียงในโรงเรือน

ระบบเปิด หรือ การเล้ียงอิสระ ไม่ไดมี้การท าสัญญากบับริษทันัน่เอง โดยในคร้ังน้ีไดท้  าการศึกษา

เกษตรกรขนุทั้งสองรูปแบบ เพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของ ระบบการเล้ียง ความแปรปรวนของ

รายได้ และปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อรายได้ของเกษตรกรทั้ งสองรูปแบบ โดยมีวตัถุประสงค์ใน

การศึกษา คือ เพื่อทราบระบบการเล้ียงสุกรและการบริหารจดัการ รวมทั้งปัญหาและอุปสรรคใน

การเล้ียงสุกรขุน และตน้ทุน ผลตอบแทนทางการเงิน และความแปรปรวนทางด้านรายได้ของ

เกษตรกรตลอดจนปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อรายไดข้องเกษตรกรทั้งสองระบบ โดยเก็บรวบรวมขอ้มูล

จากเกษตรกรผูเ้ล้ียงสุกรขุนแบบไม่มีพนัธะสัญญาในพื้นท่ีจงัหวดัเชียงใหม่และล าพูน จ านวน 22 

ราย และขอ้มูลจากเกษตรกรท่ีเล้ียงสุกรขุนแบบมีพนัธะสัญญา ซ่ึงเป็นขอ้มูลจาก โครงการความ

เส่ียงในการเกษตรระบบพนัธะสัญญา: ผลกระทบต่อเกษตรกรรายย่อย ความเช่ือมโยงต่อนโยบาย

สาธารณะ (เบญจพรรณ และคณะ, 2555) จ  านวน 22 ราย ซ่ึงเกษตรกรทั้งหมดเล้ียงสุกรแบบรับจา้ง

เล้ียง 

 ดา้นระบบการเล้ียง พบว่า เกษตรกรท่ีเล้ียงสุกรขุนแบบมีพนัธะสัญญา มีขนาดการผลิต

เฉล่ีย 1,100 ตวัต่อรุ่น และมีน ้ าหนกัลูกสุกรเม่ือแรกเขา้ต่อตวั 8 กก. โดยมีน ้ าหนกัเฉล่ียเม่ือจบัขาย 

90 กก.ต่อตวั ซ่ึงพนัธ์ุท่ีบริษทันิยมน ามาใหเ้กษตรกรเล้ียง คือ พนัธ์ุเน้ือ ประกอบไปดว้ย พนัธ์ุดูร็อค

เจอร์ซ่ี เบอร์กเชียร์ แฮมเชียร์เป็นตน้ โดยสุกรหน่ึงตวัจะกินอาหารประมาณ 246 กก. ระยะเวลาท่ีใช้

ในการพกัเลา้ประมาณ 1 เดือน (ตารางท่ี 6.1) ซ่ึงเกษตรกรจะไม่มีค่าใชจ่้ายในการผลิตดา้นปัจจยั
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ต่างๆ เช่น พนัธ์ุสุกร อาหาร ยาและเวชภณัฑ์ บริษทัเป็นผูจ้ดัหาให้ทั้งหมด เกษตรกรเพียงแต่เสีย

ค่าใชจ่้ายในการก่อสร้างโรงเรือนค่าน ้า ค่าไฟ ค่าจา้งแรงงาน  เป็นตน้ โดยค่าก่อสร้างโรงเรือนเฉล่ีย

ของเกษตรกรกลุ่มน้ีเท่ากบั 1,588,636 บาทต่อครัวเรือน และมีค่าจา้งเฉล่ียต่อรุ่น เท่ากบั 28,103 

บาท และราคาท่ีเกษตรกรจะไดรั้บเฉล่ียอยูท่ี่ 2.71 บาทต่อกก. ข้ึนอยูก่บัขอ้ตกลงของแต่ละบริษทั 

และความสามารถในการเล้ียงของเกษตรกรแต่ละรายและมีความเก่ียวขอ้งกบัการค านวณอตัราแลก

เน้ือ แต่ทั้งน้ีเกษตรกรตอ้งปฏิบติัตามเง่ือนไขของบริษทัอยา่งเคร่งครัดดว้ย 

ตารางที ่6.1 ระบบการเล้ียงสุกรขนุเปรียบเทียบทั้งสองระบบ 

ประเดน็ แบบมพีนัธะสัญญา แบบไม่มพีนัธะสัญญา 
รูปแบบโรงเรือนท่ีใช ้ โรงเรือนแบบปิด โรงเรือนแบบเปิด 
มาตรฐานฟาร์มตามท่ีกรมปศุสตัวก์ าหนด ไดม้าตรฐาน ไม่ไดม้าตรฐาน 
ขนาดการผลิตเฉล่ีย/รุ่น 1,100 ตวั 65 ตวั 
จ านวนรุ่นท่ีเล้ียง/ปี 2 รุ่น ข้ึนอยูก่บัจ านวนแม่พนัธ์ุ 
น ้าหนกัสุกรเฉล่ียเม่ือจบัขาย (กิโลกรัม/ตวั) 90 90 
ปริมาณอาหารท่ีสุกรกินเฉล่ีย/ตวั 246 กิโลกรัม 244 กิโลกรัม 
พนัธ์ุสุกร บริษทัเป็นผูจ้ดัหา 

574.63 บาทต่อตวั 
ยาและเวชภณัฑ ์ บริษทัเป็นผูจ้ดัหา 
อาหารสุกรเฉล่ีย/รุ่น บริษทัเป็นผูจ้ดัหา 214,087 บาท 
ระยะเวลาพกัเลา้ 1 เดือน 1 สปัดาห์ หรือนอ้ยกวา่ 
ราคาท่ีเกษตรกรไดรั้บ เ ป็นราคาจากการรับจ้าง

เล้ียง 2.71 บาท/กก. 
ราคาตามทอ้งตลาดเฉล่ีย  
60 บาท/กก.  

 ท่ีมา: จากการศึกษา 

 ในส่วนของเกษตรกรผูเ้ล้ียงสุกรแบบไม่มีพนัธะสัญญา มีขนาดการผลิตอยูท่ี่ 65 ตวัต่อรุ่น 

ระยะเวลาท่ีใช้ในการเล้ียงประมาณ 132 วนั มีน ้ าหนกัลูกสุกรแรกเขา้ เท่ากบั 17.65 กก.ตวั มี

น ้ าหนักเม่ือจบัขายเฉล่ีย 90 กก.ต่อตวั พนัธ์ุท่ีเกษตรกรนิยมน ามาเล้ียง คือ พนัธ์ุเน้ือเช่นกนั และ

เกษตรกรจะมีค่าใช้จ่ายในการผลิตสูง ทั้งค่ายา ค่าการผลิตลูกสุกร 574.63 บาทต่อตวั ค่าอาหาร 

214,097 บาทต่อรุ่น ซ่ึงสุกร 1 ตวักินอาหาร เท่ากบั 244 กก.ต่อตวั (ตารางท่ี 6.1) ซ่ึงเกษตรกรเป็นผู ้

จดัหาและรับผิดชอบเองทั้งหมด แต่เกษตรกรท่ีเล้ียงสุกรขุนรูปแบบน้ีจะมีอิสระในการเล้ียง ซ่ึงทุก

อยา่งข้ึนอยูก่บัการตดัสินใจของตวัเกษตรกรเอง และขนาดการผลิตจะมีขนาดท่ีเล็กมากเม่ือเทียบกบั



106 

 

การเล้ียงแบบมีพันธะสัญญา และเกษตรกรท่ีเล้ียงแบบไม่มีพันธะสัญญาจะเผชิญกับความ

แปรปรวนด้านต่างๆ มากกว่าแบบมีพนัธะสัญญา และลูกสุกรท่ีเกษตรกรผลิตได้ก็ไม่มีความ

แน่นอนอีกดว้ย ดา้นอายุของเกษตรกรผูเ้ล้ียงสุกรขุนทั้งสองระบบ มีช่วงอายุเฉล่ียท่ีเท่ากนั คือ 51-

60 ปี และส่วนใหญ่มีระดบัการศึกษาในระดบัประถมศึกษา เกษตรกรทั้งสองระบบเคยไดรั้บการ

อบรมแทบทั้งส้ิน เร่ืองท่ีไดรั้บการอบรม เช่น มาตรฐานฟาร์ม โรคของสุกร เป็นตน้ 

 ผลการวเิคราะห์ตน้ทุนผลตอบแทนทางการเงินของเกษตรกรทั้งสองระบบโดยก าหนดให้มี

อายุโครงการในการวิเคราะห์ 15 ปี เพื่อค านวณหา มูลค่าปัจจุบนัสุทธิ (NPV) อตัราส่วนมูลค่า

ปัจจุบนัของผลตอบแทนต่อตน้ทุน (B/C ratio) และอตัราผลตอบแทนภายในของการลงทุน (IRR) 

ผลการวเิคราะห์ พบวา่ ตน้ทุนในการผลิตสุกรขนุของกลุ่มแบบมีพนัธะสัญญาเฉล่ีย เท่ากบั 176,840 

บาทต่อปี และตน้ทุนในการผลิตต่อปี ของเกษตรกรแบบไม่มีพนัธะสัญญา เท่ากบั 601,776 บาท 

และมีรายไดต่้อปีเฉล่ีย ของการเล้ียงแบบมีพนัธะสัญญา เท่ากบั 460,599 บาท ส่วนการเล้ียงแบบไม่

มีพนัธะสัญญา มีรายได ้เท่ากบั 836,261 บาทต่อปี โดยผลการวเิคราะห์ทางการเงินของการเล้ียงสุกร

ขนุแบบมีพนัธะสัญญา ต่อปี พบวา่ มูลค่าปัจจุบนัสุทธิ (NPV) เท่ากบั 810,610 บาท อตัราส่วนมูลค่า

ปัจจุบนัของผลตอบแทนต่อตน้ทุน  (B/C ratio) เท่ากบั 1.24 และอตัราผลตอบแทนภายในของการ

ลงทุน (IRR) เท่ากบั 14% ส่วนการเล้ียงสุกรขุนแบบไม่มีพนัธะสัญญา พบวา่ มูลค่าปัจจุบนัสุทธิ 

(NPV) เท่ากบั 1,462,968  บาท อตัราส่วนมูลค่าปัจจุบนัของผลตอบแทนต่อตน้ทุน (B/C ratio) 

เท่ากบั 1.24 และอตัราผลตอบแทนภายในของการลงทุน (IRR) เท่ากบั 72% (ตารางท่ี 6.2) ซ่ึงจาก

ผลการศึกษาความเป็นไปได้ทางการเงินของการเล้ียงสุกรขุนแบบไม่มีพนัธะสัญญา มีความน่า

ลงทุนมากกวา่แบบมีพนัธะสัญญา เพราะค่า NPV มีค่าสูงกวา่แบบมีพนัธะสัญญา B/C ratio มากกวา่ 

1 และค่า IRR มากกวา่อตัราดอกเบ้ีย (ธ.ก.ส) ท่ีร้อยละ 7  
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ตารางที่  6.2 มูลค่าปัจจุบันสุทธิ อัตราส่วนมูลค่าปัจจุบันของผลตอบแทนต่อต้นทุน อัตรา

ผลตอบแทนภายในของการลงทุน และความอ่อนไหวของทั้งสองระบบ 

 แบบมพีนัธะ
สัญญา 

แบบไม่มพีนัธะ
สัญญา 

มูลค่าปัจจุบนัสุทธิ (NPV) (บาท) 810,610 1,462,968 
อตัราส่วนมูลค่าปัจจุบนัของผลตอบแทนต่อตน้ทุน (B/C ratio) 1.24 1.24 
อตัราผลตอบแทนภายในของการลงทุน (IRR) 14% 72% 
ตน้ทุนเพ่ิมท่ีจะท า ให ้NPV เท่ากบั 0 และ B/C ratio เท่ากบั 1 (ร้อยละ) 23.95 23.77 
รายไดล้ดลงท่ีจะท าให ้NPV เท่ากบั 0 และ B/C ratio เท่ากบั 1 (ร้อยละ) 19.32 19.21 
รายไดล้ดลงพร้อมกบัตน้ทุนเพ่ิมข้ึนท่ีจะท า ให้ NPV เท่ากบั 0 และ B/C 
ratio เท่ากบั 1 (ร้อยละ) 

10.69 10.62 

ท่ีมา: จากการค านวณ 

 ในส่วนการวเิคราะห์ความอ่อนไหวของโครงการใน 3 กรณี พบวา่ เกษตรกรท่ีเล้ียงสุกรขุน

แบบมีพนัธะสัญญา ในกรณีตน้ทุนของเกษตรกรสามารถเพิ่มข้ึนได ้ร้อยละ 23.95 ในขณะท่ีรายได้

คงท่ี ถึงจะท าให้ค่า ให้ NPV เท่ากบั 0 และ B/C ratio เท่ากบั 1 ในส่วนการศึกษาเกษตรกรแบบไม่มี

พนัธะสัญญา ตน้ทุนของเกษตรกรสามารถเพิ่มข้ึนได ้ร้อยละ 23.77 แต่รายไดค้งท่ี ถึงจะท าให้ค่า ให ้

NPV เท่ากบั 0 และ B/C ratio เท่ากบั 1 

 ส่วนกรณีรายไดจ้ากการเล้ียงสุกรขุนของเกษตรกรลดลง แต่ตน้ทุนของเกษตรกรคงท่ีนั้น 

พบวา่ เกษตรกรแบบมีพนัธะสัญญา รายไดข้องเกษตรกรสามารถลดลงได ้ร้อยละ 19.32 ถึงจะท าให้

ค่า ให้ NPV เท่ากบั 0 และ B/C ratio เท่ากบั 1 ดา้นเกษตรกรแบบไม่มีพนัธะสัญญา รายไดข้อง

เกษตรกรสามารถลดลงได ้ร้อยละ 19.21 ถึงจะท าใหค้่า ให ้NPV เท่ากบั 0 และ B/C ratio เท่ากบั 1 

 กรณีสุดท้ายรายได้จากการเล้ียงสุกรขุนของเกษตรกรลดลง และต้นทุนของเกษตรกร

สามารถเพิ่มไดอ้ยา่งละเท่าไหร่ เป็นการหาความแปรเปล่ียนท่ีเกิดข้ึน พบวา่ เกษตรกรแบบมีพนัธะ

สัญญา สามารถมีรายไดล้ดลงได ้ร้อยละ 10.69 ในขณะท่ีตน้ทุนก็สามารถเพิ่มข้ึนไดร้้อยละ 10.69 

เช่นกนั ถึงจะท าให้ค่า NPV เท่ากบั 0 และ B/C ratio เท่ากบั 1 ส่วนเกษตรกรแบบไม่มีพนัธะสัญญา 

สามารถลดรายไดล้งได ้ร้อยละ 10.62 ในขณะท่ีตน้ทุนก็สามารถเพิ่มข้ึนไดร้้อยละ 10.62 เช่นกนั ถึง

จะท าใหค้่า NPV เท่ากบั 0 และ B/C ratio เท่ากบั 1 เม่ือพิจารณาทั้งสามกรณี พบวา่ เกษตรกรท่ีเล้ียง
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สุกรขนุแบบมีพนัธะสัญญา สามารถรับมือกบัความเปล่ียนแปลงของเหตุการณ์ต่างๆท่ีจะเกิดข้ึนใน

อนาคต ทั้งในกรณีท่ีตน้ทุนสามารถเพิ่มข้ึนไดสู้งกวา่ หรือรายไดส้ามารถลดลงไดม้ากกวา่ แบบไม่

มีพนัธะสัญญา  

 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนของรายได้ และโอกาสของการเกิดข้ึน พบวา่ เกษตรกรผู ้

เล้ียงสุกรขุนแบบมีพนัธะสัญญา มีค่าสัมประสิทธ์ิความแปรปรวนของราคา อตัราการตาย รายได ้

เท่ากบั 0.28, 1.14 และ 1.40 ตามล าดบั โดยเม่ือวิเคราะห์โอกาสของการเกิดข้ึนของรายได ้พบวา่

รายไดร้วมท่ีจะไดรั้บ เท่ากบั 267,235 บาทต่อรุ่น มีค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน 74,340.98 บาทต่อรุ่น และ

มีค่าสัมประสิทธ์ิความแปรปรวนของรายได ้เท่ากบั 0.28 ซ่ึงจดัวา่มีความแปรปรวนในระดบัปาน

กลาง ส่วนเกษตรกรผูเ้ล้ียงสุกรขุนแบบไม่มีพนัธะสัญญา พบวา่ มีค่าสัมประสิทธ์ิความแปรปรวน

ของราคา อตัราการตาย รายได ้เท่ากบั 0.21, 1.21 และ 1.04 ตามล าดบั รายไดร้วมท่ีจะไดรั้บ เท่ากบั 

286,471 บาทต่อรุ่น (มีค่าเบ่ียงเบนมาตรฐานของรายไดร้วม เท่ากบั 64,514)  มีค่าสัมประสิทธ์ิความ

แปรปรวน เท่ากบั 0.23 ซ่ึงจดัว่ามีความแปรปรวนของรายไดร้วมอยู่ในระดบัปานกลาง โดยเม่ือ

เปรียบเทียบโอกาสของการขาดทุน พบวา่ เกษตรกรท่ีเล้ียงสุกรขุนแบบไม่มีพนัธะสัญญามีโอกาส

ขาดทุนสูงถึง 88 เปอร์เซ็นต์ ซ่ึงสูงกว่าเกษตรกรท่ีเล้ียงแบบมีพนัธะสัญญาท่ีมีโอกาสขาดทุน 40 

เปอร์เซ็นต ์ 

 ผลการวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อรายไดข้องเกษตรกร พบว่า มีสองปัจจยัท่ีส่งผล คือ 

รูปแบบการเล้ียง (มีและไม่มีพนัธะสัญญา) อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีร้อยละ 99 และจ านวนท่ีเล้ียง

อย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีร้อยละ 90 ส่วนตวัแปร อตัราการตาย ระยะเวลาท่ีใช้ในการเล้ียง พนัธ์ุ

เบคอนท่ีใชเ้ล้ียง และอตัราแลกเน้ือ ไม่มีความสัมพนัธ์กบัรายไดอ้ยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ 

 เม่ือพิจารณาผลการศึกษาทั้งหมด พบว่า เกษตรกรท่ีเล้ียงสุกรขุนแบบไม่มีพนัธะสัญญามี

ต้นทุนผลตอบแทนทางการเงินท่ีสูงกว่าเกษตรกรแบบมีพนัธะสัญญา แต่การเล้ียงสุกรขุนใน

รูปแบบน้ีเกษตรกรมีความเส่ียงในการลงทุนสูง และถา้พิจารณาถึงความเส่ียงท่ีอาจจะเกิดข้ึนร่วม

ดว้ย พบวา่ เกษตรกรท่ีเล้ียงสุกรขุนแบบมีพนัธะสัญญากลบัให้ผลการลงทุนท่ีน่าลงทุนกวา่แบบไม่

มีพนัธะสัญญา ซ่ึงการเล้ียงสุกรขุนแบบไม่มีพนัธะสัญญาถึงแมใ้ห้ผลตอบแทนทางการเงินสูงกว่า
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แต่เกษตรกรจะมีความเส่ียงต่อการเปล่ียนแปลงของราคาปัจจยัการผลิตท่ีอาจจะเกิดข้ึนในอนาคต

มากกวา่แบบมีพนัธะสัญญา 

6.2 วจิารณ์ผลการศึกษา 

 จากการศึกษาท่ีไดใ้นคร้ังน้ี พบว่า มีปัญหาในเร่ืองความน่าเช่ือถือของขอ้มูลในส่วนของ

ตน้ทุนและผลตอบแทนท่ีเกษตรกรบางรายอาจให้ขอ้มูลท่ีมีความคลาดเคล่ือน หรือไม่บอกขอ้มูล

ตามความเป็นจริง เพราะเกรงว่าอาจเกิดผลกระทบต่อตวัเกษตรกรหรือบริษทัท่ีเกษตรกรท าพนัธะ

สัญญาด้วย เกษตรกรบางรายเกรงว่าอาจท าให้เสียภาษียอ้นหลังได้ ซ่ึงท าให้ต้องมีวิธีการหรือ

ขั้นตอนในการศึกษาท่ีมีความยุ่งยากซับซ้อนมากข้ึนและระยะเวลาท่ีใชใ้นการศึกษาท่ีนานเพื่อให้

ไดข้อ้มูลท่ีมีความน่าเช่ือถือ ซ่ึงจ านวนขอ้มูลถา้มีมากเท่าใดจะเพิ่มความน่าเช่ือถือมากข้ึนไปดว้ย แต่

การศึกษาน้ีใชต้วัอยา่งในการวิเคราะห์เพียง 22 ตวัอย่าง ของแต่ละระบบการเล้ียงเท่านั้น เน่ืองจาก

ขอ้จ ากดัในดา้นระยะเวลาในการศึกษา เพราะเกษตรกรผูเ้ล้ียงสุกรขุนนั้นมีฟาร์มท่ีอยูห่่างไกล และ

ไม่ค่อยเปิดเผยข้อมูลมากนักท าให้ในการเก็บขอ้มูลของแต่ละตวัอย่างต้องใช้ระยะเวลาท่ีนาน

ประกอบกบังบประมาณท่ีใชใ้นการเก็บขอ้มูลตวัอยา่งมีอยา่งจ ากดั ดงันั้น จ านวนตวัอยา่งจึงอาจยงั

ไม่มีความหลากหลายมากนกั และไม่สามารถเก็บตวัอยา่งตามจ านวนท่ีไดต้ั้งไวท่ี้ 25 ตวัอยา่งของ

แต่ละระบบ อย่างไรก็ตามผูว้ิจยัไดพ้ยายามศึกษาขอ้มูลดา้นต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้งให้ไดม้ากท่ีสุด เพื่อ

ไม่ใหเ้กิดการผดิพลาดและมีความแม่นย  าสูงสุด 

6.3 ข้อเสนอแนะ 

ข้อเสนอแนะต่อตัวเกษตรกร  

 ในส่วนของขอ้เสนอแนะต่อตวัเกษตรกร ในการเลือกท าการเล้ียงสุกรขุน จากการศึกษา 

พบว่า เกษตรกรควรเลือกท าการเล้ียงสุกรขุนแบบท่ีไม่มีพนัธะสัญญา ในกรณีท่ีเกษตรกรไม่

ตอ้งการเล้ียงสุกรจ านวนมาก เพราะการเล้ียงรูปแบบน้ีข้ึนอยู่กบัเงินทุนของเกษตรกรเอง ไม่มีกฏ

ระเบียบขอ้บงัคบัมาก มีอิสระในการตดัสินใจ และผลการวิเคราะห์ตน้ทุนผลตอบแทน ก็มีความ

คุม้ค่าในการลงทุน แต่การเล้ียงแบบไม่มีพนัธะสัญญา มีขอ้จ ากดัในดา้นความแปรปรวนต่างๆท่ีอาจ

เกิดข้ึน ไม่วา่จะเป็น ราคาขายเน้ือสุกร ตลอดจนราคาปัจจยัการผลิตต่างๆ  



110 

 

 ดา้นเกษตรกรท่ีไม่ตอ้งการแบกรับความแปรปรวนต่างๆ ท่ีเกิดข้ึน ในดา้นปัจจยัการผลิต 

เกษตรกรควรท่ีจะเลือกเล้ียงสุกรขุนแบบมีพนัธะสัญญาเน่ืองจากเกษตรกรไม่ตอ้งจดัหาปัจจยัการ

ผลิตเองโดยบริษทัจะเป็นผูรั้บผิดชอบเองทั้งหมด แต่การเล้ียงรูปแบบน้ีเกษตรกรตอ้งใชเ้งินลงทุน

เร่ิมตน้ในการสร้างโรงเรือนจ านวนมาก ตอ้งท าตามกฎระเบียบของบริษทัท่ีท าสัญญาดว้ยและ ตอ้ง

เล้ียงตามวิธีการของบริษทัเท่านั้น  โดยส่วนใหญ่ ตอ้งเล้ียงสุกรเป็นจ านวนมาก ถึง 1,100 ตวัต่อรุ่น 

ซ่ึงเกษตรกรอาจตอ้งมีการจา้งแรงงานเพิ่ม และตอ้งหาพื้นท่ีท่ีอยู่ห่างไกลจากชุมชนเพื่อตดัปัญหา

กล่ินรบกวน 

ข้อเสนอแนะต่อหน่วยงานภาครัฐ 

 จากการสอบถามเกษตรกรกลุ่มตวัอย่างท่ีไดท้  าการศึกษา พบวา่ ราคาท่ีเกษตรกรไดรั้บยงั

เป็นราคาท่ีต ่าและมีความผนัผวนรัฐบาลควรมีมาตรการในการก าหนดราคาท่ีไดม้าตรฐานเพื่อไม่ให้

เกษตรกรถูกเอาเปรียบจากพ่อคา้คนกลาง ในส่วนการลงทุนผลิตสุกรขุนของเกษตรกรท่ีท าพนัธะ

สัญญากบับริษทั รัฐบาลควรมีแหล่งเงินกูท่ี้ดอกเบ้ียต ่าเพื่อช่วยเหลือเกษตรกร เน่ืองจากการเล้ียง

สุกรแบบมีพนัธะสัญญาเป็นการเล้ียงขนาดใหญ่ใชเ้งินลงทุนสูง และควรมีการรณรงคใ์ห้ความรู้แก่

เกษตรกรท่ีเล้ียงสุกรแบบไม่มีพนัธะสัญญา ในดา้นมาตรฐานฟาร์ม โรค เวชภณัฑ์ อย่างสม ่าเสมอ

เพื่อใหเ้กษตรกรสามารถน าไปปรับใชไ้ดจ้ริง 

 ข้อเสนอแนะในการศึกษาคร้ังต่อไป 

 การศึกษาในคร้ังน้ีมีขอ้จ ากดัทางดา้นงบประมาณและระยะเวลาจึงท าให้ยงัมีผลการศึกษา

บางประการท่ีอาจยงัไม่ครอบคลุม ผูท่ี้จะท าการศึกษาในคร้ังต่อไปควรเพิ่มการศึกษาในบาง

ประเด็นเพิ่มเติม เช่น ศึกษาเกษตรกรท่ีเล้ียงสุกรขนุแบบประกนัตลาด เพื่อน ามาเปรียบเทียบกบัสอง

ระบบการเล้ียงท่ีไดท้  าการศึกษาในคร้ังน้ี และควรมีการแบ่งกลุ่มตามขนาดของการเล้ียงดว้ย 

 


