
บทท่ี 4 
ผลและวิจารณผลการทดลอง 

 

1)  การทดลองท่ี 1  ทดสอบความสามารถในการยับยั้งเชื้อ E. coli ของสารสกัดหยาบของใบฝร่ัง
      และใบคูน 
 
1.1  ผลการสกัดสมุนไพร 
 จากการสกัดใบฝร่ังและใบคูนดวยน้ํากล่ัน, เอธานอล (95 %), เมทานอล (100 %) และ      
เฮกเซน (100 %)  พบวาสารสกัดหยาบของใบฝร่ังและใบคูนมีคา % yield ซ่ึงหาไดจากน้ําหนักเปน
กรัมของสารสกัดสมุนไพรท่ีไดจากสมุนไพรแหง 100 กรัม  และลักษณะภายนอกของสารสกัดดังท่ี
แสดงไวใน ตารางท่ี 4 
 
ตารางท่ี 4  คา % yield และรูปรางลักษณะภายนอกของสารสกัดหยาบใบฝร่ังและใบคูนดวยตัวทํา
ละลายตางๆ 
 

Herb extracts % yield characteristic 

Psidium guajava 
Linn. leaf 

 

water 
ethanol 

methanol 
hexane 

2.10 
3.03 
3.99 
1.16 

dark cream powder 
brown powder 

light brown powder 
dark green-black gum 

Cassia fistula 

Linn. leaf 

 

water 
ethanol 

methanol 
hexane 

7.18 
4.15 
3.48 
2.25 

dark red-brown powder 
dark green-black gum 

dark green-black powder 
dark green-black cream 
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1.2  ผลการทดสอบหาคา MIC ของสารสกัดสมุนไพร 
 คา MIC ของสารสกัดใบฝร่ังและใบคูนแสดงไวในตารางท่ี 5  พบวาสารสกัดใบฝร่ังและใบ
คูนท่ีสกัดดวยเฮกเซนไมสามารถหาคาได  เนื่องจากสารสกัดไมละลายใน 1 % DMSO ซ่ึงเปนตัวทํา
ละลายท่ีใชในการทดลองนี้  และเม่ือเปรียบเทียบความสามารถในการยับยั้งการเจริญของเชื้อ E. 
coli จากมากไปนอย  ในใบฝรั่งพบวาใบฝร่ังท่ีสกัดดวยเอธานอลสามารถยับยั้งการเจริญของเช้ือ E. 
coli ไดดีท่ีสุด (1.95 มิลลิกรัม / มิลลิลิตร) รองลงมาคือใบฝร่ังท่ีสกัดดวยเมทานอล และน้ํากล่ัน 
(3.91 และ 31.25 มิลลิกรัม / มิลลิลิตร) ตามลําดับ  และในใบคูนพบวาใบคูนท่ีสกัดดวยเอธานอล
สามารถยับยั้งการเจริญของเช้ือ E. coli ไดดีท่ีสุด (15.63 มิลลิกรัม / มิลลิลิตร) รองลงมาคือใบคูนท่ี
สกัดดวยน้ํากล่ัน และเมทานอล (31.25 และ 31.25 มิลลิกรัม / มิลลิลิตร)  โดยเม่ือเปรียบเทียบคา 
MIC ระหวางสารสกัดจากใบฝร่ังและใบคูน  พบวาสารสกัดจากใบฝร่ังมีคา MIC นอยกวาสารสกัด
จากใบคูน  ซ่ึงแสดงถึงความสามารถในการยับยั้งการเจริญของเช้ือ E. coli ไดดีกวา  โดยพบวากลุม 
duplicate แสดงผลเชนเดียวกับกลุมทดลอง, กลุม positive control พบการเจริญเติบโตของเช้ือ 
E.coli  และกลุม negative control ไมพบการเจริญเติบโตของเช้ือ E. coli  ซ่ึงแสดงถึงสภาพปกติ 
 ซ่ึงสอดคลองกับรายงานของ พิทัย และคณะ (2544)  ไดทดสอบฤทธ์ิตานเช้ือ E. coli F18+ 
ของสารสกัดสมุนไพรดวยแอลกอฮอล  ซ่ึงพบวาใบฝร่ังและใบคูนมีความสามารถในการยับยั้งเช้ือ 
E. coli ได  โดยมีคา MIC เทากับ 2.0 และ 6.8 มิลลิกรัม / มิลลิลิตร ตามลําดับ 
 และสอดคลองกับรายงานของ ยุพา (2545) ซ่ึงศึกษาถึงผลของสารสกัดจากใบพลู ใบฝร่ัง
และหัวขม้ินชันตอการยับยั้งเช้ือ E. coli  พบวาใบฝร่ังซ่ึงสกัดหยาบดวยแอลกอฮอล 95 % มีคา MIC 
เทากับ 60 % ของสารสกัด  แตไมสอดคลองตรงสวนท่ีกลาววา ใบฝร่ังซ่ึงสกัดหยาบดวยน้ํากล่ันไม
สามารถยับยั้งเช้ือ E. coli ได  ซ่ึงอาจเปนเนื่องจากเช้ือ  E. coli จากการทดลองนี้แยกไดจากอุจจาระ
ผูปวย  ซ่ึงสายพันธุของเช้ืออาจตางชนิดกัน 
 อมรรัตน (2547) รายงานถึงฤทธ์ิของสมุนไพรไทยตอ Enterohaemorrhagic Escherichia 
coli (ETEC) O157 : H7  โดยเม่ือนํามาทดสอบฤทธ์ิตานแบคทีเรียโดยวิธี disc diffusion  พบวาสาร
สกัดดวยน้ําและเอธานอลจากฝรั่งสามารถยับยั้งการเจริญของเช้ือได  โดยมีขนาด inhibition zone 
อยูในชวง 7 - 11 และ 7 - 15 มิลลิเมตรตามลําดับ  นอกจากนี้ยังรายงานวาเม่ือศึกษาเกี่ยวกับ cell 
surface hydrophobicity ของเช้ือโดยวิธี salt aggregation test  พบวาสารสกัดหยาบดวยน้ําจากฝรั่ง มี
ผลทําให hydrophobicity ของเช้ือลดลง  สวนสารสกัดหยาบดวยเอธานอลจากฝร่ัง ไมทําให 
hydrophobicity ของเช้ือเปล่ียนแปลง   
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 และนอกจากน้ียังสอดคลอง Samy et al. (1998) ซ่ึงรายงานถึงคุณสมบัติในการยับยั้งเช้ือ
แบคทีเรียของพืชสมุนไพรในประเทศอินเดีย 34 ชนิด  ตอเช้ือ Escherichia coli, Klebsiella 
aerogenes, Proteus vulgaris และ Pseudomonas  aerogenes โดยใชวิธี disc diffusion  พบวา Cassia 
fistula มีคุณสมบัติในการยับยั้งเช้ือแบคทีเรียท่ีนํามาทดสอบอยางมีนัยสําคัญ 
 วิศิษย (2542) ไดศึกษาผลของใบฟาทะลายโจรและใบฝร่ังตอการเจริญเติบโตและ
ประสิทธิภาพการใชอาหารของลูกสุกรทองรวง  โดยเม่ือทดสอบฤทธ์ิในการยับยั้งการเจริญของเช้ือ 
E. coli ของใบฝร่ังดวยวิธี agar dilution  พบวาสารสกัดเอธานอลของใบฝร่ังใหคา MIC อยูระหวาง 
420 - 500 ไมโครกรัม / มิลลิลิตร  สวนสารสกัดน้ําของใบฝร่ังใหคา MIC มากกวา 2,000 
ไมโครกรัม / มิลลิลิตร 
 
ตารางท่ี  5  ผลจากการทดสอบหาคา MIC และ MBC ตอเช้ือ E. coli ของสารสกัดสมุนไพร 
 

Herb extract solvent Psidium guajava Linn. Leaf Cassia fistula Linn. leaf 

MIC (mg / ml) MBC (mg / ml) MIC (mg / ml) MBC (mg / ml) 

water 
ethanol 

methanol 
hexane 

31.25 
1.95 
3.91 
UD 

62.50 
62.50 

125.00 
UD 

31.25 
15.63 
31.25 
UD 

62.50 
125.00 
250.00 

UD 

UD (undetected), invaluable because of extract can not dilute in solvent. 

 
1.3  ผลการทดสอบหาคา MBC ของสารสกัดสมุนไพร 
 เม่ือเปรียบเทียบความสามารถในการทําลายเช้ือ E. coli จากมากไปนอย ดังแสดงในตาราง
ท่ี 5   ในใบฝร่ังพบวาใบฝร่ังท่ีสกัดดวยน้ํากล่ัน และเอธานอลสามารถทําลายเชื้อ E. coli ไดดีท่ีสุด 
(62.50 และ 62.50 มิลลิกรัม / มิลลิลิตร) และใบฝร่ังท่ีสกัดดวยเมทานอลสามารถทําลายเชื้อ E. coli 
ไดตํ่าสุด (125.00 มิลลิกรัม / มิลลิลิตร)  และในใบคูนพบวาใบคูนท่ีสกัดดวยน้ํากล่ันสามารถทําลาย
เช้ือ E. coli ไดดีท่ีสุด (62.50 มิลลิกรัม / มิลลิลิตร) รองลงมาคือใบคูนท่ีสกัดดวยเอธานอลและเมทา
นอล (125.00 และ 250.00 มิลลิกรัม / มิลลิลิตร) ตามลําดับ  โดยเม่ือเปรียบเทียบคา MBC ระหวาง
สารสกัดจากใบฝร่ังและใบคูน  พบวาไมมีความแตกตางกันมากนัก  โดยพบวากลุม duplicate 
แสดงผลเชนเดียวกับกลุมทดลอง, กลุม positive control พบการเจริญเติบโตของเช้ือ E. coli และ
กลุม negative control ไมพบการเจริญเติบโตของเช้ือ E. coli  ซ่ึงแสดงถึงสภาพปกติ  โดยแสดงภาพ
เปรียบเทียบการเจริญของเช้ือ E. coli บนอาหารเล้ียงเช้ือ EMB agar (ภาพท่ี 16)   
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 ซ่ึงสอดคลองกับรายงานของ พิทัย และคณะ (2544) ท่ีไดทดสอบฤทธ์ิตานเช้ือ E. coli F18+ 
ของสารสกัดสมุนไพรดวยแอลกอฮอล  พบวาใบฝร่ังและใบคูนมีความสามารถในการฆาเช้ือ E. 
coli ได  โดยมีคา MBC เทากับ 8.0 และ 27.0 มิลลิกรัม / มิลลิลิตร ตามลําดับ 
 

 
 

         ภาพท่ี 16  เปรียบเทียบการเจริญของเช้ือ E. coli ในการทดลองหาคา MBC  
         (ดานซาย) ไมพบการเจริญของเช้ือ E. coli  (ดานขวา) พบการเจริญของเช้ือ E.coli   
 
1.4  ผลการจําแนกเชื้อ E. coli 
 

    
 

   ภาพท่ี 17  ลักษณะโคโลนีของเช้ือ E. coli 
 

 ผลการจําแนกเช้ือ E. coli  พบวาลักษณะโคโลนีของเช้ือ E. coli บนอาหารเล้ียงเช้ือ EMB 
agar  มีผิวเรียบ นูนเล็กนอย และมีลักษณะเปนจุดดําตรงกลางเคลือบดวยสีเขียวเปนมันวาวคลาย
โลหะ (ภาพท่ี 17)  และจากการตรวจสอบการติดสีแกรม  พบวาใหการติดสีแกรมลบ (สีแดง) (ภาพ
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ท่ี 18)  เม่ือสองดูดวยกลองจุลทรรศนท่ีกําลังขยาย 1,000 เทา โดยใชเลนสหัวน้ํามัน (oil immersion 
len) พบวาเช้ือมีลักษณะรูปรางเปนแทงตรง อยูเดี่ยวๆหรือเปนคู (ภาพท่ี 19) 
 

  
 

ภาพท่ี 18  ผลการยอมสีแกรมของเช้ือ E. coli ภาพท่ี 19  ลักษณะทางสัณฐานวิทยาของเช้ือ E. coli 
 
ตารางท่ี 6  ผลการจําแนกเช้ือแบคทีเรียโดยวิธีการทดสอบปฏิกิริยาทางชีวเคมีของเช้ือ E. coli 
 

Biochemical test E. coli 
 Gram stain test 

Catalase test 
Triple sugar iron (TSI) agar 
MR - test 
VP - test 
Citrate utilization test 
Urease test 
Motility test 
Indole test 
Lysine iron agar (LIA) 

- (red) 
+ 

A / A, gas - 
+ 
- 
- 
- 
+ 
+ 

purple / yellow 
+ = positive 
- = negative 
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ภาพท่ี 20  การทดสอบ TSI agar   ภาพท่ี 21  การทดสอบ MR - VP test 
- หลอดทางซายเปนอาหารเลี้ยงเช้ือปกติ  - หลอดทางซายเปนอาหารเลี้ยงเช้ือปกติ 
- หลอดทางขวาเปนหลอดที่ทําการทดสอบ  - หลอดตรงกลางเปนหลอดที่ทําการทดสอบ MR - test 
      - หลอดทางขวาเปนหลอดที่ทําการทดสอบ VP - test 

 

  
 

ภาพท่ี 22  การทดสอบ Citrate utilization test ภาพท่ี 23  การทดสอบ Urease test 
- หลอดทางซายเปนอาหารเลี้ยงเช้ือปกติ  - หลอดทางซายเปนอาหารเลี้ยงเช้ือปกติ 
- หลอดทางขวาเปนหลอดที่ทําการทดสอบ  - หลอดทางขวาเปนหลอดที่ทําการทดสอบ 
 

 

 
 

ภาพท่ี 24  การทดสอบ MIL media 
- หลอดทางซายเปนอาหารเลี้ยงเช้ือปกติ 
- หลอดตรงกลางเปนหลอดที่ทําการทดสอบ LIA และ   
Motility test 
- หลอดทางขวาเปนหลอดที่ทําการทดสอบ Indole test 
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 เม่ือจําแนกแบคทีเรียโดยวิธีการทดสอบปฏิกิริยาทางชีวเคมี  ซ่ึงผลการทดสอบถูกแสดงไว
ในตารางท่ี 6  พบวาในการทดสอบ Catalase test ใหผลเปนบวก (+) เนื่องจากการท่ีมีฟองแกส
เกิดข้ึน  แสดงวาเช้ือแบคทีเรียมีความสามารถในการสรางเอนไซม Catalase ได  จากการทดสอบ 
Triple sugar iron (TSI) agar พบวาอาหารเล้ียงเช้ือเปล่ียนจากสีแดง - สมเปนสีเหลืองทั้งหลอดและ
ไมมีแกสเกิดข้ึน (ภาพท่ี 20)  แสดงวาแบคทีเรียสามารถหมักยอยท้ังน้ําตาลกลูโคสและน้ําตาลแลค
โตส หรือสามารถหมักยอยน้ําตาลกลูโคสรวมกับน้ําตาลซูโครส หรือสามารถหมักยอยน้ําตาลท้ัง
สามชนิดได และไมมีการผลิตแกสคารบอนไดออกไซดและไฮโดรเจนเกิดข้ึนในการหมักยอย
น้ําตาล  จากการทดสอบ MR - VP test  พบวา MR - test เปล่ียนเปนสีแดง (ภาพท่ี 21)  แสดงถึงการ
ท่ีแบคทีเรียสามารถสรางกรดอินทรียได  และ VP - test ไมเกิดการเปล่ียนแปลง  แสดงวาไมพบการ
ผลิต acetoin ในการหมักน้ําตาลกลูโคส  จากการทดสอบ Citrate utilization test พบวามีการเจริญ
ของเช้ือแตไมพบการเปล่ียนสีของอาหารเล้ียงเช้ือ (ภาพท่ี 22)  แสดงวาแบคทีเรียไมสามารถใช 
citrate เปนแหลงคารบอนได  จากการทดสอบ Urease test พบวาอาหารท่ีใชตรวจสอบไมมีการ
เปล่ียนสี (ภาพที่ 23)  แสดงวาแบคทีเรียไมมีการสรางเอนไซม urease ในการทดสอบ  และการ
ทดสอบ MIL media พบวาในสวนของการทดสอบ Motility test พบเช้ือเจริญออกมานอกรอย stab 
อยางชัดเจน (ภาพท่ี 24)  ซ่ึงแสดงถึงความสามารถในการเคล่ือนท่ีของเช้ือ เนื่องมาจากการท่ีเช้ือมี
แฟลกเจลลา (flagella)  สวนของการทดสอบ Indole test  พบวาเม่ือหยด Kovac’s reagent ลงไปแลว
มีการเปล่ียนสีของ reagent เปนสีแดงที่ผิวช้ันบน  แสดงวาแบคทีเรียมีความสามารถผลิต indole 
จากทริปโตเฟน (tryptophan) ได  ในสวนของการทดสอบ LIA พบวาผิวหนาอาหารเล้ียงเช้ือเปนสี
มวงและท่ีกนหลอดเปนสีเหลือง  แสดงวาไมมีการผลิตเอนไซม lysine decarboxylase และ lysine 
deaminase ในกรดอมิโน 
 
2)  การทดลองท่ี 2  ศึกษาผลการเสริมใบฝรั่งและใบคูนในรูปผงและสารสกัดตอสมรรถภาพการ

ผลิตและความสามารถในการยับยั้งเชื้อ E. coli ในสุกรหยานม 
 
2.1  สมรรถภาพการผลิต (production performances) 
 การศึกษาผลการเสริมใบฝร่ังและใบคูนในรูปผงและสารสกัดตอสมรรถภาพการผลิตของ
สุกรต้ังแตวันท่ี 1 (อายุ 21 วัน) จนถึงวันท่ี 32 ของการทดลอง  ไดผลดังนี้ 
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 2.1.1  ปริมาณอาหารท้ังหมดท่ีสุกรกิน (total feed intake, TFI) 
 จากการศึกษาคา TFI (ตารางท่ี 7)  พบวาในวันท่ี 1 - 8 ของการทดลอง  สุกรหยานมในกลุม
ท่ี 3 และ 6 มีการกินอาหารในปริมาณที่มากกวาสุกรในกลุมท่ี 1, 2, 4 และ 5 อยางมีนัยสําคัญ 
(p<0.05)  ในวันท่ี 9 - 16 ของการทดลอง ผลท่ีไดมีแนวโนมใกลเคียงกับในชวงแรก  โดยพบวาสุกร
ในกลุมท่ี 3 มีการกินอาหารในปริมาณท่ีมากกวาสุกรในกลุมท่ี 1, 2, 4 และ 5 อยางมีนัยสําคัญ 
(p<0.05)  แตไมพบความแตกตางจากสุกรในกลุมท่ี 6 (p>0.05)  
 
ตารางท่ี 7  แสดงผลการวัดปริมาณอาหารท้ังหมดท่ีสุกรกนิ (total feed intake, TFI) 
 

TFI (กรัม ± S.D.) 
                 กลุม 
  วันท่ี 

1 
(n = 6) 

2 
(n = 12) 

3 
(n = 6) 

4 
(n = 12) 

5 
(n = 8) 

6 
(n = 6) 

1 - 8 810.83b 
± 216.35 

790.83b 
± 262.48 

1311.67a 
± 370.63 

553.75b 
± 201.44 

803.75b 
± 386.14 

1173.33a 
± 116.85 

9 - 16 2463.33bc 
± 160.67 

2393.33bc 
± 470.44 

2995.00a 
± 516.68 

2059.09c 
± 130.71 

2053.75c 
± 699.24 

2765.00ab 
± 418.09 

17 - 24 3753.33 
± 456.44 

4065.00 
± 1017.22 

3921.67 
± 644.49 

3269.63 
± 412.93 

3552.50 
± 936.36 

3846.67 
± 894.61 

25 - 32 4531.67 
± 31.04 

5199.00 
± 898.23 

5056.67 
± 971.29 

4412.22 
± 447.99 

4660.00 
± 868.16 

5390.00 
± 1270.72 

ท้ังหมด 
(1 - 32) 

13515.83ab 
± 373.36 

14610.00ab 
± 2843.48 

15426.67a 
± 2716.70 

12107.41b 
± 1031.21 

13549.17ab 
± 3022.20 

15651.67a 
± 3039.86 

กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
a, b  อักษรท่ีตางกันในแนวนอนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 

 
 ในวันท่ี 17 - 24 และวันท่ี 25 - 32 ของการทดลอง  พบวาสุกรในแตละกลุมการทดลองมี
การกินอาหารในปริมาณท่ีใกลเคียงกัน  โดยไมพบความแตกตางอยางมีนัยสําคัญ (p>0.05)  โดย
สุกรในกลุมท่ี 2 มีการกินอาหารในปริมาณท่ีมากกวาชวงท่ีผานมาอยางชัดเจน  และสุกรในกลุมท่ี 4 
เปนกลุมท่ีกินอาหารไดนอยท่ีสุดเกือบตลอดการทดลอง 
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 เม่ือศึกษาการกินอาหารของสุกรท้ังหมดต้ังแตวันท่ี 1 - 32 ของการทดลอง  พบวาสุกรใน
กลุมท่ี 3 และ 6 (15426.67 และ 15651.67 กรัม ตามลําดับ) มีการกินอาหารในปริมาณท่ีมากกวาสุกร
ในกลุมกลุมท่ี 1, 2 และ 5 (13515.83 , 14610.00 และ 13549.17 กรัม ตามลําดับ) อยางไมมีนัยสําคัญ 
(p>0.05)  แตพบวามีความแตกตางจากสุกรในกลุมท่ี 4 ซ่ึงมีการกินอาหารนอยท่ีสุด (12107.41 
กรัม) อยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)   
 สอดคลองกับรายงานของ วรรณพร (2547) ซ่ึงศึกษาถึงผลของสารสกัดจากใบฝร่ังตอการ
ยับยั้งเช้ือ E. coli และการเจริญเติบโตของสุกรหยานม  ซ่ึงพบวากลุมท่ีไมมีการรักษา และกลุมท่ี
รักษาโดยใชสารสกัดจากใบฝร่ังดวยเมทานอล 50 % มีปริมาณอาหารท่ีกินเม่ือส้ินสุดการทดลองไม
มีความแตกตางกัน (p>0.05) 
 และจะพบวาในชวงวันท่ี 1 - 8 ของการทดลอง  สุกรในกลุมตางๆมีการกินอาหารใน
ปริมาณท่ีนอยมาก  เม่ือนํามาเปรียบเทียบกับชวงวันตอๆมา  ซ่ึงเปนเพราะวาในชวงสัปดาหแรกหลัง
หยานมลูกสุกรจะอยูในชวงวิกฤตเนื่องจากไดรับความเครียดหลายประการ  ซ่ึงจะมีผลใหสุกรชะงัก
การเจริญเติบโตและสงผลตอเนื่องไปยังชวงขุน  โดยปจจัยและกลไกท่ีทําใหสุกรเครียดมีดังนี้  
ลักษณะอาหารท่ีสุกรไดรับหลังหยานมเปล่ียนแปลงไปจากชวงกอนหยานมมาก  ลูกสุกรกอนหยา
นมไดรับน้ํานมแมเปนอาหารหลัก  ซ่ึงนอกจากจะยอยงาย มีความนากินสูงแลว ยังประกอบไปดวย 
immunoglobulin A (IgA) ซ่ึงชวยทําหนาท่ีปกปองพื้นผิวลําไส  ไมใหเช้ือแบคทีเรียในลําไสเกาะติด
ผนังลําไสเพื่อกอใหเกิดโรคได  หลังจากหยานมอาหารท่ีเคยกินเปล่ียนจากอาหารเหลวเปนอาหาร
แข็ง  วิธีท่ีกินเปล่ียนจากการกินน้ํานมทีละนอยแตบอยคร้ัง มาเปนกินอาหารจากรางอาหารดวย
จํานวนม้ือท่ีลดลงและยังตองเรียนรูการกินจากจุบน้ําอีกดวย  IgA ท่ีเคยรับจากน้ํานมหมดไป เปด
โอกาสใหแบคทีเรียในลําไสเขาทําลาย villi จนหดส้ัน  เอ็นไซมซ่ึงสรางบนพื้นผิวของ villi ลดลง  
ทําใหการดูดซึมอาหารดอยประสิทธิภาพลง  กลไกเหลานี้ เกิดข้ึนพรอมกับการดอยลงของ
ประสิทธิภาพในการยอยอาหาร  เนื่องจากลูกสุกรหลังหยานมมีกรดเกลือในกระเพาะตํ่าและน้ํายอย
ท่ีหล่ังจากตับออนโดยเฉพาะ trypsin และ chymotrypsin อยูในระดับตํ่ามากในชวง 1 - 2 สัปดาห
หลังหยานม  ดวยสาเหตุนี้จึงทําใหการกินไดของลูกสุกรหยานมตํ่ามาก  โดยเฉพาะในชวงสัปดาห
แรกหลังหยานม  การกินไดท่ีตํ่าลงนี้เปนสาเหตุสําคัญท่ีทําใหลูกสุกรชะงักการเจริญเติบโตหลังหยา
นม  นอกจากน้ียังทําใหเกิดสภาพอาหารท่ีไมยอยและภาวะที่ลําไสมีความเปนดางสูงกวาปกติ  ซ่ึง
เปนสภาพท่ีเหมาะสมตอการเจริญเติบโตของแบคทีเรีย ท่ีอาจสรางปญหาทําใหลูกสุกรทองเสีย
อยางรุนแรงในชวงหลังหยานมได โดยเฉพาะเช้ือแบคทีเรียจําพวก E. coli  (ปรียพันธุ, 2542) 
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 ดังนั้นคุณภาพของอาหารจึงเปนแนวทางการจัดการวิธีหนึ่ง  ท่ีมีบทบาทสําคัญตอการชะงัก
การเจริญเติบโตหลังหยานม  และการเสริมสมุนไพรในการทดลองนี้ก็เปนปจจัยหนึ่ง  โดยมี
จุดประสงคหลักท่ีจะชวยเสริมความนากินของอาหารและมีผลในการยับยั้งแบคทีเรียควบคูกันไป
อีกดวย 
 
ตารางท่ี 8  แสดงผลการวัดปริมาณอาหารท่ีสุกรกินเฉล่ียตอวัน (average daily feed intake, ADFI) 
 

ADFI (กรัม / วัน ± S.D.) 
                 กลุม 
  วันท่ี 

1 
(n = 6) 

2 
(n = 12) 

3 
(n = 6) 

4 
(n = 12) 

5 
(n = 8) 

6 
(n = 6) 

1 - 8 101.35b 
± 27.04 

98.85b 
± 32.81 

163.96a 
± 46.33 

69.22b 
± 25.18 

100.47b 
± 48.27 

146.67a 
± 14.61 

9 - 16 307.92bc 
± 20.08 

299.17bc 
± 58.80 

374.38a 
± 64.59 

257.39c 
± 16.34 

256.72c 
± 87.41 

345.63ab 
± 52.26 

17 - 24 469.17 
± 57.05 

508.13 
± 127.15 

490.21 
± 80.56 

408.70 
± 51.62 

444.06 
± 117.05 

480.83 
± 111.83 

25 - 32 566.46 
± 3.88 

649.88 
± 112.28 

632.08 
± 121.41 

551.53 
± 56.00 

582.50 
± 108.52 

673.75 
± 158.84 

ท้ังหมด 
(1 - 32) 

375.44ab 
± 10.37 

405.83ab 
± 78.99 

428.52a 
± 75.46 

336.32b 
± 28.64 

376.37ab 
± 83.95 

434.77a 
± 84.44 

กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
a, b  อักษรท่ีตางกันในแนวนอนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 

 
 2.1.2  ปริมาณอาหารท่ีสุกรกินเฉล่ียตอวัน (average daily feed intake, ADFI) 
 จากการศึกษาคา ADFI (ตารางท่ี 8)  พบวามีความแปรผันตามผลท่ีไดจากการศึกษาคา TFI  
เนื่องจากคา ADFI หาไดจากการใชคา TFI เปนคาพื้นฐานในการคํานวณ  โดยพบวาในวันท่ี 1 - 8 
ของการทดลอง  สุกรหยานมในกลุมท่ี 3 และ 6 มีคา ADFI มากกวาสุกรในกลุมอ่ืนๆอยางมี
นัยสําคัญ (p<0.05)  เชนเดียวกับวันท่ี 9 - 16 ของการทดลอง ซ่ึงผลท่ีไดมีแนวโนมใกลเคียงกัน  
ขณะท่ีวันท่ี 17 - 24 และวันท่ี 25 - 32 ของการทดลอง  พบวาสุกรในแตละกลุมการทดลองมีคา 
ADFI ใกลเคียงกัน โดยไมพบความแตกตางทางสถิติ (p>0.05)  โดยสุกรในกลุมท่ี 2 มีคา ADFI 
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มากกวาชวงท่ีผานมาอยางชัดเจน  และสุกรในกลุมท่ี 4 เปนกลุมท่ีมีคา ADFI นอยท่ีสุดเกือบตลอด
การทดลอง 
 เม่ือศึกษาคา ADFI ท้ังหมดต้ังแตวันท่ี 1 - 32 ของการทดลอง  พบวาสุกรในกลุมท่ี 3 และ 6 
(428.52 และ 434.77 กรัม / วัน ตามลําดับ) มีคา ADFI มากกวาสุกรในกลุมท่ี 1, 2 และ 5 (375.44, 
405.83 และ 376.37 กรัม / วัน ตามลําดับ) อยางไมมีนัยสําคัญ (p>0.05)  แตพบวามีความแตกตาง
จากสุกรในกลุมท่ี 4 ซ่ึงมีคา ADFI นอยท่ีสุด (336.32 กรัม / วัน) อยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)   
 จีระพงษ และสัญญา (2548) รายงานวาการใชใบฝร่ังสดและใบฝรั่งแหงเสริมในสูตรอาหาร
สุกรหลังหยานม  ทําใหปริมาณอาหารท่ีกินเฉล่ีย (ADFI) ไมแตกตางกนั 
 
ตารางท่ี 9  แสดงผลการวัดน้ําหนักตัวท่ีเพิ่มข้ึนท้ังหมด (total weight gain, TWG) 
 

TWG (กรัม ± S.D.) 
                 กลุม 
  วันท่ี 

1 
(n = 6) 

2 
(n = 12) 

3 
(n = 6) 

4 
(n = 12) 

5 
(n = 8) 

6 
(n = 6) 

1 - 8 366.67abc 
± 216.02 

175.00bc 
± 415.88 

550.00ab 
± 413.52 

41.67c 
± 367.94 

0.00c 
± 597.61 

783.33a 
± 449.07 

9 - 16 1583.33 
± 376.39 

1650.00 
± 479.00 

1633.33 
± 527.89 

1460.00 
± 279.68 

1400.00 
± 547.72 

1816.67 
± 598.05 

17 - 24 2316.67 
± 479.24 

2640.00 
± 814.04 

2483.33 
± 646.27 

1944.44 
± 922.11 

2116.67 
± 556.48 

2700.00 
± 989.95 

25 - 32 2683.33b 
± 560.06 

3130.00b 
± 774.67 

2750.00b 
± 496.99 

3000.00b 
± 489.90 

2500.00b 
± 758.95 

4033.33a 
± 700.48 

ท้ังหมด 
(1 - 32) 

6950.00b 
± 1120.27 

7580.00ab 
± 2131.67 

7416.67ab 
± 1669.03 

6411.11b 
± 1238.39 

6266.67b 
± 1913.81 

9333.33a 
± 2568.01 

กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
a, b, c  อักษรท่ีตางกันในแนวนอนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 

 
 2.1.3  น้ําหนักตัวท่ีเพิ่มขึ้นท้ังหมด (total weight gain, TWG) 
 เม่ือศึกษาคา TWG (ตารางท่ี 9)  พบวาในวันท่ี 1 - 8 ของการทดลอง  สุกรหยานมในกลุมท่ี 
6 มีน้ําหนักเพิ่มข้ึนมากท่ีสุด (783.33 กรัม)  โดยเม่ือเปรียบเทียบกับสุกรในกลุมท่ี 2, 4 และ 5 
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(175.00, 41.67 และ 0.00 กรัม ตามลําดับ) พบวามีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)  แตไม
พบความแตกตางจากสุกรในกลุมท่ี 1 และ 3 (366.67 และ 550.00 กรัม ตามลําดับ) (p>0.05) 
 ในวันท่ี 9 - 16 และวันท่ี 17 - 24 ของการทดลอง  พบวาสุกรในกลุมท่ี 6 มีน้ําหนักเพิ่มข้ึน
มากท่ีสุด (1816.67 และ 2700.00 กรัม ตามลําดับ)  รองลงมาคือกลุมท่ี 2 และ 3 (วันท่ี 9 - 16; 
1650.00 และ 1633.33 กรัม, วันท่ี 17 - 24; 2640.00 และ 2483.33 กรัม ตามลําดับ)  โดยไมพบความ
แตกตางอยางมีนัยสําคัญ (p>0.05) ระหวางกลุมการทดลอง  และในวันท่ี 25 - 32 ของการทดลอง  
พบวาสุกรในกลุมท่ี 6 มีน้ําหนักเพิ่มข้ึนมากท่ีสุด (4033.33 กรัม)  โดยพบวามีความแตกตางจากสุกร
ในกลุมการทดลองอ่ืนอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)   
 เม่ือศึกษาน้ําหนักเพิ่มข้ึนท้ังหมดต้ังแตวันท่ี 1 - 32 ของการทดลอง  พบวาสุกรในกลุมท่ี 6 
มีน้ําหนักเพิ่มข้ึนมากกวาสุกรในกลุมอ่ืนๆ (9333.33 กรัม) โดยไมพบความแตกตางจากสุกรในกลุม
ท่ี 2 และ 3 (7580.00 และ 7416.67 กรัม ตามลําดับ) (p>0.05)  แตพบความแตกตางจากสุกรในกลุม
ท่ี 1, 4 และ 5 (6950.00, 6411.11 และ 6266.67 กรัม ตามลําดับ) (p<0.05)  
 
ตารางท่ี 10  แสดงผลการวัดอัตราการเจริญเติบโตเฉล่ียตอวัน (average daily gain, ADG) 
 

ADG (กรัม / วัน ± S.D.) 
                 กลุม 
  วันท่ี 

1 
(n = 6) 

2 
(n = 12) 

3 
(n = 6) 

4 
(n = 12) 

5 
(n = 8) 

6 
(n = 6) 

1 - 8 45.83abc 
± 27.00 

21.88bc 
± 51.98 

68.75ab 
± 51.69 

5.21c 
± 45.99 

0.00c 
± 74.70 

97.92a 
± 56.13 

9 - 16 197.92 
± 47.05 

206.25 
± 59.88 

204.17 
± 65.99 

182.50 
± 34.96 

175.00 
± 68.47 

227.08 
± 74.76 

17 - 24 289.58 
± 59.90 

330.00 
± 101.76 

310.42 
± 80.78 

243.06 
± 115.26 

264.58 
± 69.56 

337.50 
± 123.74 

25 - 32 335.42b 
± 70.01 

391.25b 
± 96.83 

343.75b 
± 62.12 

375.00b 
± 61.24 

312.50b 
± 94.87 

504.17a 
± 87.56 

ท้ังหมด 
(1 - 32) 

217.19b 
± 35.01 

236.88ab 
± 66.61 

231.77ab 
± 52.16 

200.35b 
± 38.70 

195.83b 
± 59.81 

291.67a 
± 80.25 

กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
a, b, c  อักษรท่ีตางกันในแนวนอนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 
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 2.1.4  อัตราการเจริญเติบโตเฉล่ียตอวัน (average daily gain, ADG) 
 เม่ือศึกษาคา ADG (ตารางท่ี 10)  พบวามีความแปรผันตามผลท่ีไดจากการศึกษาคา TWG  
เนื่องจากคา ADG หาไดจากการใชคา TWG เปนคาพื้นฐานในการคํานวณ  โดยในวันท่ี 1 - 8 ของ
การทดลอง  สุกรหยานมในกลุมท่ี 6 มีคา ADG มากท่ีสุด (97.92 กรัม / วัน)  โดยเม่ือเปรียบเทียบกับ
สุกรในกลุมท่ี 2, 4 และ 5 (21.88, 5.21 และ 0.00 กรัม / วัน ตามลําดับ)  พบวามีความแตกตางอยางมี
นัยสําคัญ (p<0.05)  แตไมพบความแตกตางจากสุกรในกลุมท่ี 1 และ 3 (45.83 และ 68.75 กรัม / วัน 
ตามลําดับ) (p>0.05) 
 ในวันท่ี 9 - 16 และวันท่ี 17 - 24 ของการทดลอง  พบวาสุกรในกลุมท่ี 6 มีคา ADG มาก
ท่ีสุด (227.08 และ 337.50 กรัม / วัน ตามลําดับ)  รองลงมาคือกลุมท่ี 2 และ 3 (วันท่ี 9 - 16 ; 206.25 
และ 204.17 กรัม / วัน, วันท่ี 17 - 24 ; 330.00 และ 310.42 กรัม / วัน ตามลําดับ)  โดยไมพบความ
แตกตางอยางมีนัยสําคัญ (p>0.05) ระหวางกลุมการทดลอง  และในวันท่ี 25 - 32 ของการทดลอง  
พบวาสุกรในกลุมท่ี 6 มีคา ADG มากท่ีสุด (504.17 กรัม / วัน)  โดยพบวามีความแตกตางจากสุกร
ในกลุมการทดลองอ่ืนอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)   
 เม่ือศึกษาคา ADG ท้ังหมดต้ังแตวันท่ี 1 - 32 ของการทดลอง  พบวาสุกรในกลุมท่ี 6 มีคา 
ADG มากกวาสุกรในกลุมท่ี 1, 4 และ 5 (291.67 กรัม / วัน) อยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) แตไมพบ
ความแตกตางจากสุกรในกลุมท่ี 2 และ 3 (236.88 และ 231.77 กรัม / วัน ตามลําดับ) (p>0.05)   
 สอดคลองกับรายงานของ วรรณพร (2547) ซ่ึงศึกษาถึงผลของสารสกัดจากใบฝร่ังตอการ
ยับยั้งเช้ือ E. coli และการเจริญเติบโตของสุกรหยานม  ซ่ึงพบวาคาเฉล่ียการเจริญเติบโตในสัปดาห
แรกของสุกรกลุมท่ีรักษาดวยสารสกัดใบฝร่ัง 1 กรัม สูงกวากลุมอ่ืนๆอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) และ
กลุมท่ีรักษาดวยสารสกัดใบฝร่ัง 10 กรัม สูงกวากลุมท่ีไมมีการรักษา และกลุมท่ีรักษาดวยสารสกัด
ใบฝร่ัง 1 กรัม ในสัปดาหท่ีสองอยางมีนัยสําคัญ (p<0.01) 
 และสอดคลองกับรายงานของ จีระพงษ และสัญญา (2548) ซ่ึงศึกษาถึงการใชใบฝร่ังสด
และใบฝร่ังแหงเสริมในสูตรอาหารสุกรหลังหยานม  พบวาอัตราการเจริญเติบโต (ADG) มีความ
แตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญ (p>0.05) ยกเวนสุกรท่ีไดรับอาหารที่เสริมใบฝร่ังสด มีปริมาณ
อาหารที่กินเฉล่ียดีกวาสุกรในกลุมควบคุม 
 โดยในสุกรบางกลุมพบวามีคา TWG และ ADG เทากับ 0.00 ในชวงวันท่ี 1 - 8  เนื่องจาก
ชวงสัปดาหแรกหลังหยานม  ลูกสุกรจะอยูในชวงวิกฤตเนื่องจากไดรับความเครียดจากปจจัยตางๆ  
ทําใหสุกรอยูในภาวะชะงักการเจริญเติบโต (ปรียพันธุ, 2542)  ซ่ึงมีผลทําใหน้ําหนักสุกรลดลง
ในชวงนี้  จนกระท่ังสุกรสามารถปรับสภาพรางกายไดจึงมีการเจริญเติบโตตามปกติ  โดยในวันแรก
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และวันสุดทายท่ีช่ังน้ําหนักสุกรทดลอง  อาจพบวาสุกรมีน้ําหนักไมตางจากเดิมมากนัก  ดวยเหตุผล
ดังกลาวจึงทําใหคา TWG และ ADG มีคาเทากับ 0.00 หรือเพิ่มข้ึนเพียงเล็กนอย 
 
ตารางท่ี 11  แสดงผลการวัดอัตราการเปล่ียนอาหาร หรืออัตราแลกเน้ือ (feed conversion ratio, FCR) 
 

FCR (± S.D.) 
                 กลุม 
  วันท่ี 

1 
(n = 6) 

2 
(n = 12) 

3 
(n = 6) 

4 
(n = 12) 

5 
(n = 8) 

6 
(n = 6) 

1 - 8 1.96 
± 0.16 

1.08 
± 2.54 

2.35 
± 0.66 

2.37 
± 2.48 

1.23 
± 3.23 

1.87 
± 0.90 

9 - 16 1.61 
± 0.31 

1.48 
± 0.33 

2.01 
± 0.79 

1.47 
± 0.33 

1.81 
± 0.84 

1.61 
± 0.36 

17 - 24 1.66 
±0.25 

1.59 
± 0.25 

1.68 
± 0.50 

2.33 
± 1.98 

1.70 
± 0.29 

1.49 
± 0.24 

25 - 32 1.75bc 
± 0.34 

1.73bc 
± 0.38 

1.85bc 
± 0.26 

1.50ab 
± 0.26 

1.96c 
± 0.43 

1.33a 
± 0.19 

ท้ังหมด 
(1 - 32) 

1.98ab 
± 0.28 

2.00ab 
± 0.34 

2.15b 
± 0.47 

1.94ab 

± 0.36 
2.22b 
± 0.41 

1.71a 
± 0.24 

กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
a, b, c  อักษรท่ีตางกันในแนวนอนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 

 
 2.1.5  อัตราการเปล่ียนอาหาร หรืออัตราแลกเนื้อ (feed conversion ratio, FCR) 
 เม่ือศึกษาคา FCR (ตารางท่ี 11)  พบวาในวันท่ี 1 - 8, วันท่ี 9 - 16 และวันท่ี 17 - 24 คา FCR 
ในแตละกลุมการทดลองมีคาใกลเคียงกัน  โดยไมพบความแตกตางระหวางกลุมการทดลองอยางมี
นัยสําคัญ (p>0.05)  
 และวันท่ี 25 - 32 ของการทดลอง  พบวาสุกรในกลุมท่ี 6 มีคา FCR นอยท่ีสุด (1.33)  โดย
ไมพบความแตกตางจากสุกรในกลุมท่ี 4 (1.50) อยางมีนัยสําคัญ (p>0.05)  แตพบความแตกตางจาก
สุกรในกลุมท่ี 1, 3 และ 5 (p<0.05)  โดยสุกรกลุมท่ี 5 มีคา FCR มากท่ีสุด (1.96)  และมีคาแตกตาง
จากสุกรกลุมท่ี 4 และ 6 อยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) แตไมพบความแตกตางจากสุกรในกลุมท่ี 1, 2 
และ 3 (p>0.05)  
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 เม่ือศึกษาคา FCR ท้ังหมดต้ังแตวันท่ี 1 - 32 ของการทดลอง  พบวาสุกรในกลุมท่ี 6 มีคา 
FCR นอยท่ีสุด (1.71)  โดยไมพบความแตกตางจากสุกรกลุมท่ี 1, 2 และ 4 (1.98, 2.00 และ 1.94 
ตามลําดับ) อยางมีนัยสําคัญ (p>0.05)  แตพบความแตกตางจากสุกรในกลุมท่ี 3 และ 5 (2.15 และ 
2.22 ตามลําดับ) (p<0.05)  
 จีระพงษ และสัญญา (2548)  รายงานวาการใชใบฝร่ังสดและใบฝร่ังแหงเสริมในสูตร
อาหารสุกรหลังหยานม  พบวาอัตราการเปล่ียนอาหารเปนน้ําหนักตัว (FCR)  มีความแตกตางกัน
อยางไมมีนัยสําคัญ (p>0.05)  อยางไรก็ตามจากการศึกษามีแนวโนมวาสุกรท่ีไดรับใบฝร่ังแหงเสริม
ในอาหาร 5.0 กรัมตออาหาร 1 กิโลกรัม มีอัตราการเจริญเติบโตและอัตราการเปล่ียนอาหาร ดีกวา
สุกรในกลุมอ่ืนๆ 
 และ วิศิษย (2542) ไดศึกษาผลของใบฟาทะลายโจรและใบฝร่ังตอการเจริญเติบโตและประ 
สิทธิภาพการใชอาหารของลูกสุกรหลังหยานม  พบวากลุมท่ีใหใบฝร่ังระดับ 2 กรัม / กิโลกรัม ใหผลตอ
การเจริญเติบโตและประสิทธิภาพการใชอาหารดีกวากลุมท่ีไมใช แตกตางอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)  
 
ตารางท่ี 12  แสดงลักษณะความสมบูรณแข็งแรงของลูกสุกร   
 

ลักษณะความสมบูรณแข็งแรงของลูกสุกร 
                 กลุม 
  วันท่ี 

1 
(n = 6) 

2 
(n = 11) 

3 
(n = 6) 

4 
(n = 12) 

5 
(n = 5) 

6 
(n = 6) 

1 - 5 1.06 1.06 1.00 1.17 1.00 1.00 

6 - 11 1.00 1.00 1.00 1.08 1.00 1.00 
12- 19 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 

20 - 27 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 
28 - 35 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 
ท้ังหมด 
(1 - 35) 1.02 1.02 1.00 1.08 1.00 1.00 

กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
ระดับคะแนนลักษณะความสมบูรณแข็งแรงของลูกสุกร ;  1  =  สมบูรณ แข็งแรง ว่ิง กระตือรือรนดี 
         2  =  เร่ิมซึม เดินได น้ําหนักลดลงเล็กนอย 
         3  =  เหงาหงอย เดินโซเซ ไมกระตือรือรน น้ําหนักลดลงมาก 
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2.2  ลักษณะสุขภาพของสุกร 
 การศึกษาผลการเสริมใบฝร่ังและใบคูนในรูปผงและสารสกัดตอลักษณะสุขภาพของสุกร
ต้ังแตวันท่ี 1 (อายุ 21 วัน) จนถึงวันท่ี 35 ของการทดลอง  มีผลดังนี้ 
 2..2.1  ลักษณะความสมบูรณแข็งแรงของลูกสุกร   
 จากการวัดลักษณะความสมบูรณแข็งแรงของลูกสุกร (ตารางท่ี 12)  พบวาสุกรในแตละ
ชวงอายุมีลักษณะความสมบูรณแข็งแรงระหวางกลุมการทดลองไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ 
(p>0.05)  แตพบวาสุกรในกลุมท่ี 4 มีความสมบูรณแข็งแรงนอยท่ีสุด เม่ือเปรียบเทียบกับสุกรใน
กลุมอ่ืนๆ 
 
ตารางท่ี 13  แสดงลักษณะขนของลูกสุกร   
 

ลักษณะขนของลูกสุกร 

                 กลุม 
  วันท่ี 

1 
(n = 6) 

2 
(n = 11) 

3 
(n = 6) 

4 
(n = 12) 

5 
(n = 5) 

6 
(n = 6) 

1 - 5 1.39c 1.03a 1.11ab 1.22ab 1.00a 1.00a 
6 - 11 1.17 1.00 1.00 1.13 1.00 1.08 
12- 19 1.25 1.00 1.08 1.00 1.10 1.17 
20 - 27 1.08a 1.06a 1.58b 1.06a 1.50b 1.00a 
28 - 35 1.50 1.22 1.75 1.22 1.70 1.25 
ท้ังหมด 
(1 - 35) 1.29c 1.06a 1.29c 1.13ab 1.24ab 1.09ab 

กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
ระดับคะแนนลักษณะขนของลูกสุกร ;  1  =  ขนมันเงา เรียบสะอาด 
                     2  =  ขนเรียบสะอาด ไมมันเงา 
                     3  =  ขนกระดาง ไมเรียบ ไมมันเงา 
                     4  =  ขนหยองชี้ฟู ไมมันเงา 
a, b, c  อักษรท่ีตางกันในแนวนอนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 
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 2..2.2  ลักษณะขนของลูกสุกร   
 จากการศึกษาลักษณะขนของลูกสุกร (ตารางท่ี 13)  พบวาในวันท่ี 1 - 5 ของการทดลอง  
สุกรในกลุมท่ี 1 มีลักษณะขนแยกวาสุกรกลุมอ่ืนๆ (1.39 คะแนน) อยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)  โดย
สุกรในกลุมท่ีเหลือมีลักษณะขนใกลเคียงกัน โดยไมพบความแตกตางทางสถิติ (p>0.05)  และใน
วันท่ี 6 - 11 และวันท่ี 12 - 19 ของการทดลอง  สุกรในกลุมตางๆมีลักษณะขนใกลเคียงกัน โดยไม
พบความแตกตางระหวางกลุมการทดลอง (p>0.05) 
 ในวนัท่ี 20 - 27 และวนัท่ี 28 - 35 ของการทดลอง  สุกรสวนใหญมีลักษณะขนแยลงกวา
ชวงแรกของการทดลอง  โดยพบวาวันท่ี 20 - 27 ของการทดลอง  สุกรในกลุมท่ี 1, 2, 4 และ 6 มี
ลักษณะขนดีท่ีกวาสุกรกลุมท่ี 3 และ 5 อยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)   
 และจากคาเฉล่ียต้ังแตวันท่ี 1 - 35 ของการทดลอง  พบวาสุกรในกลุมท่ี 2 มีลักษณะขนดี
ท่ีสุด  โดยพบความแตกตางจากสุกรในกลุมท่ี 1 และ 3 ซ่ึงมีลักษณะขนแยท่ีสุดอยางมีนัยสําคัญ 
(p<0.05)  แตไมพบความแตกตางจากสุกรในกลุมท่ี 4, 5 และ 6 (p>0.05)  
 เนื่องจากการประเมินลักษณะความสมบูรณแข็งแรงและลักษณะขนของสุกรเปนการสงัเกต
ถึงพฤติกรรมและลักษณะของตัวสัตว  ทําใหคาท่ีวัดไดอาจมีความแตกตางกันตามการตัดสินใจของ
ผูสังเกตแตละคน  โดยเม่ือมีจํานวนผูสังเกตมากข้ึนจะมีผลชวยเพ่ิมคาความถูกตองและแมนยําของ
ขอมูลตามไปดวย  อยางไรก็ตามการทดลองนี้ผูทดลองทําการตัดสินใหคะแนนเพียงคนเดียว  จึงถือ
เปนการบันทึกแบบหยาบ  ซ่ึงอาจทําใหเห็นสภาพการณไดไมชัดเจน เม่ือพฤติกรรมและลักษณะ
ของสุกรไมมีการเปล่ียนแปลงอยางเดนชัด  นอกจากนี้การแบงระดับคะแนนลักษณะความสมบูรณ
แข็งแรงท่ี 3 ระดับ และลักษณะขนของสุกรท่ี 4 ระดับ  อาจใหคาท่ีมีความละเอียดไมสูงนัก 
 2.2.3  ลักษณะสีของมูลลูกสุกร   
 จากการศึกษาสีของมูลสุกร (ตารางท่ี 14) ในชวงวันท่ี 1 - 5, วันท่ี 6 - 11 และวนัท่ี 12 - 19 
ของการทดลอง  พบวาสีของมูลสุกรบางกลุมแมพบคาความแตกตางทางสถิติ (p<0.05) แตสีของมูล
สุกรมีการเปล่ียนแปลงไมคงท่ีในแตละชวงอายุ 
 วันท่ี 20 - 27 และวันท่ี 28 - 35 ของการทดลอง  พบวาสีของมูลสุกรมีความคงท่ีมากข้ึน  โดย
พบวาสุกรในกลุมท่ี 6 มีมูลสีคลํ้ากวาสุกรในกลุมอ่ืนๆอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) ท้ังสองชวงอายุ  
และพบวาสีของมูลสุกรในกลุมท่ี 1 - 5 มีความใกลเคียงกัน โดยสุกรในกลุมท่ี 4 มีสีมูลออนท่ีสุด 
 โดยจากคาเฉล่ียต้ังแตวันท่ี 1 - 35 ของการทดลอง  พบวาสุกรในกลุมท่ี 6 มีมูลสีคลํ้ากวา
สุกรในกลุมอ่ืนๆอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)  และสีของมูลสุกรในกลุมท่ี 1 - 5 ไมพบความแตกตาง
ระหวางกลุมการทดลอง (p>0.05)  โดยสุกรในกลุมท่ี 4 มีสีมูลออนท่ีสุด 
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ตารางท่ี 14  แสดงลักษณะสีของมูลลูกสุกร   
 

ลักษณะสีของมูลลูกสุกร 
                 กลุม 
  วันท่ี 

1 
(n = 6) 

2 
(n = 11) 

3 
(n = 6) 

4 
(n = 12) 

5 
(n = 5) 

6 
(n = 6) 

1 - 5 3.28 3.76 3.17 3.44 3.40 3.78 

6 - 11 3.92ab 3.82ab 4.00b 4.29b 3.40a 3.42a 

12- 19 3.50ab 3.41ab 4.17c 3.88bc 3.90bc 3.00a 

20 - 27 4.00bc 3.50b 3.83bc 4.17c 3.90bc 2.58a 

28 - 35 3.67b 3.61b 3.67b 4.17b 3.90b 2.33a 

ท้ังหมด 
(1 - 35) 3.64b 3.61b 3.71b 3.88b 3.67b 3.09a 

กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
ระดับคะแนนลักษณะสีของมูลลูกสุกร ;  1  =  สีดํา 
                        2  =  สีดํา - เทา 
                        3  =  สีเทา 
                        4  =  สีเทา - เหลือง 
                        5  =  สีเหลือง 
a, b, c  อักษรท่ีตางกันในแนวนอนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 

 
 2.2.4  ลักษณะรูปรางของมูลลูกสุกร   
 จากการศึกษาลักษณะรูปรางของมูลลูกสุกร (ตารางท่ี 15)  ในวันท่ี 1 - 5 ของการทดลอง  
พบวาลักษณะรูปรางของมูลลูกสุกรไมพบความแตกตางระหวางกลุมการทดลอง (p>0.05) 
 วันท่ี 6 - 11, วันท่ี 12 - 19 และวันท่ี 20 - 27 ของการทดลอง  พบวาลักษณะรูปรางของมูล
สุกรในกลุมท่ี 3 มีความคงรูปมากท่ีสุด  เม่ือเปรียบเทียบกับมูลสุกรในกลุมอ่ืนๆอยางเดนชัด  และ
วันท่ี 28 - 35 ของการทดลอง พบวาลักษณะรูปรางของมูลสุกรไมพบความแตกตางระหวางกลุมการ
ทดลอง (p>0.05)  และเม่ือสังเกตลักษณะรูปรางของมูลสุกรท่ีชวงอายุตางๆ  พบวาลักษณะรูปราง
ของมูลสุกรในกลุมท่ี 3 มีความคงรูปมากและกลุมท่ี 2 มีความเหลวมาก เม่ือเปรียบเทียบกับสุกรใน
กลุมอ่ืนๆ  
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ตารางท่ี 15  แสดงลักษณะรูปรางของมูลลูกสุกร   
 

ลักษณะรูปรางของมูลลูกสุกร 
                 กลุม 
  วันท่ี 

1 
(n = 6) 

2 
(n = 11) 

3 
(n = 6) 

4 
(n = 12) 

5 
(n = 5) 

6 
(n = 6) 

1 - 5 1.72 2.45 1.78 1.81 2.20 2.11 
6 - 11 2.83ab 3.23b 2.17a 2.79ab 2.70ab 2.50ab 
12- 19 2.25a 2.68ab 2.08a 2.33a 3.00b 2.17a 
20 - 27 2.33 2.44 2.00 2.33 2.20 2.00 
28 - 35 2.08 2.22 2.00 2.00 2.00 1.92 
ท้ังหมด 
(1 - 35) 2.20ab 2.61b 1.98a 2.18ab 2.40ab 2.14a 

กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
G  ระดับคะแนนลักษณะรูปรางของมูลลูกสุกร ;  1  =  ออนตัว คงรูป เปนพวง 
              2  =  ออนตัว คงรูป ไมเปนพวง 
              3  =  เหลวขน 
              4  =  เหลว 
              5  =  เหลวเปนน้ํา 
a, b  อักษรท่ีตางกันในแนวนอนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 

 
 และจากคาเฉล่ียต้ังแตวันท่ี 1 - 35 ของการทดลอง  พบวาลักษณะรูปรางของมูลสุกรใน
กลุมท่ี 3 และ 6 (1.98 และ 2.14 คะแนน ตามลําดับ) มีความคงรูปมากกวารูปรางของมูลสุกรในกลุม
ท่ี 1, 4 และ 5 (2.20, 2.18 และ 2.40 คะแนน ตามลําดับ) อยางไมมีนัยสําคัญ (p>0.05)  แตพบความ
แตกตางจากมูลสุกรกลุมที่ 2 ซ่ึงลักษณะรูปรางของมูลลูกสุกรมีความเหลวมากท่ีสุด (2.61 คะแนน) 
(p<0.05)   
 จีระพงษ และสัญญา (2548) รายงานวาการใชใบฝร่ังสดและใบฝรั่งแหงเสริมในสูตรอาหาร
สุกรหลังหยานม  ในสวนของมูลพบวาลักษณะรูปราง มีความแตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญ 
(p>0.05) ยกเวนสุกรท่ีไดรับอาหารในกลุมท่ีไดรับใบฝรั่งสดเสริมในอาหารมีลักษณะรูปรางมูล
ดีกวาสุกรในกลุมควบคุมและกลุมท่ีเสริมใบฝร่ังแหงอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 
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ตารางท่ี 16  แสดงผลอัตราการเกิดทองรวงในลูกสุกร 
 

อัตราการเกิดทองรวง (คร้ัง / ตัว ± S.D.) 
             กลุม 
 วันท่ี 

1 
(n = 6) 

2 
(n = 11) 

3 
(n = 6) 

4 
(n = 12) 

5 
(n = 5) 

6 
(n = 6) 

เฉล่ียวัน 
(กลุม 1 - 6) 

1 - 8 0.67ab 
± 0.52 

1.18b 
± 0.40 

0.33a 
± 0.52 

0.83ab 
± 0.58 

1.20ab 
± 0.45 

0.50ab 
± 0.55 

0.83z 
± 0.57 

9 - 16 0.33 
± 0.52 

0.64 
± 0.50 

0.33 
± 0.52 

0.42 
± 0.51 

0.80 
± 0.45 

0.67 
± 0.52 

0.52y 
± 0.51 

17 - 24 0.50 
± 0.55 

0.27 
± 0.47 

0.00 
± 0.00 

0.33 
± 0.49 

1.00 
± 0.00 

0.00 
± 0.00 

0.33x 
± 0.47 

25 - 32 0.17 
± 0.41 

0.09 
± 0.30 

0.00 
± 0.00 

0.00 
± 0.00 

0.00 
± 0.00 

0.00 
± 0.00 

0.04w 
± 0.21 

เฉล่ียกลุม 
(วันท่ี 1 - 32) 

1.67 
± 1.51 

2.18 
± 0.98 

0.67 
± 0.52 

1.58 
± 1.16 

3.00 
± 0.71 

1.17 
± 0.41  

กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
a, b  อักษรท่ีตางกันในแนวนอนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 
w, x, y, z  อักษรท่ีตางกันในแนวตั้งมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 
 
 2.2.5  อัตราการเกิดทองรวงในลูกสุกร 
 จากการศึกษาอัตราการเกิดทองรวงของลูกสุกร (ตารางท่ี 16)  ในวันท่ี 1 - 8 ของการ
ทดลอง พบวาสุกรในกลุมท่ี 3 มีอัตราการเกิดทองรวงนอยกวาสุกรกลุมท่ี 2 ซ่ึงมีอัตราการเกิด
ทองรวงมากท่ีสุดอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)  แตไมพบความแตกตางจากสุกรในกลุมท่ี 1, 4, 5 และ 6 
(p>0.05)  และเม่ือสังเกตอัตราการเกิดทองรวงของลูกสุกรในชวงอายุอ่ืนๆ  พบวาสุกรในกลุมท่ี 3 มี
อัตราการเกิดทองรวงนอยท่ีสุดในทุกชวงอายุ  แตไมพบความแตกตางอยางมีนัยสําคัญ (p>0.05)  
 เฉล่ียของกลุมการทดลองต้ังแตวันท่ี 1 - 32  พบวาสุกรในกลุมท่ี 3 มีอัตราการเกิดทองรวง
นอยท่ีสุด  และกลุมท่ี 5 มีอัตราการเกิดทองรวงมากท่ีสุด  แตไมพบความแตกตางอยางมีนัยสําคัญ 
(p>0.05) ระหวางกลุมการทดลอง 
 เฉล่ียตามชวงอายุของสุกรแตละกลุมการทดลอง  พบวาวันท่ี 25 - 32 ของการทดลองมี
อัตราการเกิดทองรวงนอยท่ีสุด  รองลงมาคือในวันท่ี 17 - 24, วันท่ี 9 - 16 และวันท่ี 1 - 8 ของการ
ทดลองตามลําดับ  โดยแตละชวงอายุมีผลตออัตราการเกิดทองรวงอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)  
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ตารางท่ี 17  แสดงผลการตรวจนับหาปริมาณเช้ือ E. coli จากตัวอยางอุจจาระ 
 

ปริมาณเชื้อ E. coli จากตัวอยางอุจจาระ (log CFU / g) 
             กลุม 
 วันท่ี 

1 
(n = 6) 

2 
(n = 11) 

3 
(n = 6) 

4 
(n = 12) 

5 
(n = 5) 

6 
(n = 6) 

เฉล่ียวัน 
(กลุม 1 - 6) 

1 7.9893b 6.7942a 8.0791b 8.0226b 7.4418ab 7.5242ab 7.6037xy 
3 8.5733 7.9597 8.6881 8.4988 7.8872 8.4387 8.3300z 
5 9.0349 7.6263 7.7376 7.9192 7.7721 7.8354 7.9441yz 
7 8.2970 7.8557 7.8741 8.1354 7.9512 7.1276 7.9040yz 
11 8.0702b 6.9218ab 7.6652ab 7.9905b 7.4798ab 6.4143a 7.4418wx 
15 7.9211 7.2464 8.1049 7.3298 7.5628 6.7583 7.4389wx 
19 8.1213ab 7.1460a 7.6053ab 8.3559b 7.0573a 7.1206a 7.6248xy 
23 7.3855b 7.1339ab 6.0592a 7.4847b 6.9740ab 6.9313ab 7.0413vw 
27 7.8863b 6.9426ab 6.3659a 6.7471a 7.0248ab 7.1606ab 6.9953vw 
31 6.8188ab 7.0925b 6.7983ab 6.8705ab 6.4910ab 6.1364a 6.7474v 
35 6.9614ab 7.0243ab 6.3454a 7.6683b 6.7436ab 6.4361a 6.9368v 

เฉล่ียกลุม 
(วันท่ี 1 - 35) 7.9145b 7.3333ab 7.3930ab 7.8421b 7.3078ab 7.0803a  
กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
a, b  อักษรท่ีตางกันในแนวนอนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 
v, w, x, y, z  อักษรท่ีตางกันในแนวตั้งมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p<0.05) 

 
 สอดคลองกับ วันชัย และคณะ (2543) ซ่ึงไดทําการศึกษาฤทธ์ิตานอาการทองรวงของน้ํา
สกัดใบฝร่ังและเปลือกผลทับทิมตากแหงในหนูถีบจักร  พบวาสารสกัดใบฝร่ังมีผลปองกันการถาย
เหลวในหนูถีบจักรได อยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)  และสารสกัดใบฝร่ังมีผลยับยั้งการหดตัวของลําไส
เล็กสวนปลายของหนูตะเภา เม่ือถูกเหนี่ยวนําใหลําไสหดตัวดวย Ach., BaCl2 และกระแสไฟฟา
ความถ่ี 0.2 และ 10 Hz  
 ซ่ึงจากผลการทดลองนี้จะเห็นวาสารสกัดท้ังสองใหผลปองกันการถายเหลวในสัตวทดลอง
ท่ีถูกชักนําใหทองรวงดวยสารเคมี เม่ือเปรียบเทียบกับกลุมควบคุม สามารถอธิบายไดวา สารสกัดมี
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ผลไปเพ่ิมการดูดซึม (absorption) ของน้ําในลําไสหรือลดการขับน้ําออกสูลําไส และลดการบีบตัว 
(propulsion) ของลําไสในสัตวทดลอง  กลไกดังกลาวอาจสามารถอธิบายฤทธ์ิยับยั้งอาการทองรวง
ได 
 

5.0
5.5
6.0
6.5
7.0
7.5
8.0
8.5
9.0
9.5

21 23 25 27 31 35 39 43 47 51 54
อายุ (วัน)

CF
U 

/ g
 - l

og
 10

กลุมท่ี 1
กลุมท่ี 2
กลุมท่ี 3
กลุมท่ี 4
กลุมท่ี 5
กลุมท่ี 6

 
กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
 

ภาพท่ี 25  แสดงกราฟเปรียบเทียบปริมาณเช้ือ E. coli จากตัวอยางอุจจาระสุกรในแตละชวงอายุ  
 
2.3  การตรวจนับหาปริมาณเชื้อ E. coli จากตัวอยางอุจจาระ 
 จากการตรวจนับหาปริมาณเช้ือ E. coli จากตัวอยางอุจจาระดวยวิธี pour plate ใน
หองปฏิบัติการ (ตารางท่ี 17)  เม่ือเปรียบเทียบปริมาณเช้ือ E. coli ท่ีพบในแตละกลุมท่ีชวงอายุ
ตางๆกัน  พบวาปริมาณเช้ือ E. coli ท่ีพบมีคาไมคงท่ีทําใหเปรียบเทียบหาประสิทธิภาพไดยาก  แต
พบวาตัวอยางอุจจาระสุกรท่ีใหอาหารฐานเสริมสมุนไพรในแตละกลุมการทดลอง  สวนมากตรวจ
พบปริมาณเช้ือ E. coli นอยกวากลุมท่ีใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุมควบคุม) แตพบปริมาณ
เช้ือ E. coli มากกวากลุมท่ีใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ด (ภาพท่ี 25) 
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 คาเฉล่ียกลุมต้ังแตวันท่ี 1 - 35 ของการทดลอง  พบวาตัวอยางอุจจาระของสุกรกลุมท่ี 6 มี
ปริมาณเช้ือ E. coli นอยกวาตัวอยางอุจจาระของสุกรกลุมท่ี 1 และ 4 อยางมีนัยสําคัญ (p<0.05)  แต
ไมพบความแตกตางจากกลุมท่ี 2, 3 และ 5 (p>0.05)  โดยพบวาตัวอยางอุจจาระของสุกรกลุมท่ี 1 มี
ปริมาณเช้ือ E. coli มากท่ีสุดเม่ือเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืนๆ 
 คาเฉล่ียรายวันของสุกรแตละกลุมการทดลอง  พบวาตัวอยางอุจจาระของสุกรในวันท่ี 31 
และ 35 ของการทดลอง มีปริมาณเช้ือ E. coli นอยท่ีสุด (6.7474 และ 6.9368 log CFU / g ตาม 
ลําดับ)  และตัวอยางอุจจาระในวันท่ี 3 ของการทดลองมีปริมาณเช้ือ E. coli มากท่ีสุด  รองลงมาคือ
วันท่ี 5 และ 7 ตามลําดับ (8.3300, 7.9441 และ 7.9040 log CFU / g ตามลําดับ)  
 วรรณพร (2547) รายงานเกี่ยวกับการศึกษาถึงผลของสารสกัดจากใบฝร่ังตอการยับยั้งเช้ือ 
E. coli และการเจริญเติบโตของสุกรหยานม  พบวาคาเฉล่ียของจํานวนเช้ือ E. coli ในสุกรกลุมท่ีไม
มีการรักษามีคาสูงกวากลุมท่ีรักษาในวันท่ี 3 ของการใหสารสกัดใบฝร่ังอยางมีนัยสําคัญ (p<0.01)   
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กลุม 1  ใหอาหารฐานเพียงอยางเดียว (กลุม negative control) 
กลุม 2  ใหอาหารฐานผสมใบฝรั่งปน (เสริม 0.64 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 3  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบฝรั่ง (เสริม 0.02 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 4  ใหอาหารฐานผสมใบคูนปน (เสริม 3.77 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 5  ใหอาหารฐานผสมสารสกัดหยาบจากใบคูน (เสริม 0.16 กรัม / กิโลกรัมน้ําหนักตัว) 
กลุม 6  ใหอาหารสําเร็จรูปชนิดอัดเม็ดท่ีใชในฟารม (กลุม positive control) 
 

ภาพท่ี 26  แสดงเสนถดถอยระหวางปริมาณเช้ือ E. coli จากตัวอยางอุจจาระสุกรกบัวนัท่ีทดลอง 
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 และจากการหาคาสมการ regression ของปริมาณเช้ือ E. coli จากตัวอยางอุจจาระสุกรตลอด
ระยะการทดลอง (ภาพท่ี 26)  พบวาตัวอยางอุจจาระของสุกรทุกกลุมการทดลองมีแนวโนมการลดลง
ของปริมาณเช้ือ E. coli ตามชวงอายุท่ีเพิ่มข้ึน  โดยตัวอยางอุจจาระของสุกรกลุมท่ี 3 มีแนวโนมการ
ลดลงของปริมาณเช้ือ E. coli สูงท่ีสุด  ซ่ึงมีคาสัมประสิทธ์ิถดถอย (regression coefficients) เทากับ   
-0.062  และตัวอยางอุจจาระของสุกรกลุมท่ี 2 มีแนวโนมการลดลงของเช้ือตํ่าท่ีสุด  โดยมีคา
สัมประสิทธ์ิถดถอยเทากับ - 0.016  นอกจากนี้ยังพบวาตัวอยางอุจจาระของสุกรกลุมท่ี 1, 4, 5 และ 6 
มีแนวโนมการลดลงของเช้ือในปริมาณท่ีใกลเคียงกัน  โดยมีคาสัมประสิทธ์ิถดถอยเทากับ - 0.046,   
- 0.033, - 0.037 และ - 0.040 ตามลําดับ 
 


