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บทที่ 5 
ระเบียบวิธีวิจัย 

 
วิธีการศึกษาเพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคท่ีไดต้ังไวประกอบไปดวยสวนตางๆ ดังนี้ คือ กรอบ

แนวคิดในการศึกษา ขอมูลและการเก็บรวบรวมขอมูล เคร่ืองมือท่ีใชในการศึกษา และการวิเคราะห
ขอมูล ซ่ึงสามารถแสดงรายละเอียดไดดังตอไปนี้ 

 
5.1 กรอบแนวคิดในการศึกษา 
  

กรอบแนวคิดในการศึกษาคร้ังนี้ คือ ความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง
ข้ึนอยูกับปจจัยตางๆไดแก อายุของหัวหนาครัวเรือน จํานวนเงินเร่ิมตน รายได ระดับการศึกษาของ
หัวหนาครัวเรือน จํานวนปท่ีอยูอาศัยของหัวหนาครัวเรือน ขนาดพื้นท่ีถือครอง อาชีพของหัวหนา
ครัวเรือน ชวงเวลาท่ีน้ําทวม ชวงเวลาท่ีเกิดภัยแลง ระยะหางระหวางแมน้ํายมกับท่ีต้ังครัวเรือน  
ประสบการณในการจายเงินเพื่อโครงการอ่ืนๆ ทัศนคติตอมาตรการเกิดน้ําทวมและภัยแลง และ
ทัศนคติตอโครงการฯ จากกรอบแนวคิดดังกลาวขางตนสามารถแสดงไดดังภาพ 5.1 
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ท่ีมา: จากการสํารวจ 

ภาพ 5.1 กรอบแนวคิดในการศึกษา 
 
 
 
 
 
 
 

ปจจัยพืน้ฐาน 
- อายุ 
- รายได 
- จํานวนเงินเร่ิมตน 
- ระดับการศึกษา 
- จํานวนปท่ีอยูอาศัย 
- ขนาดพื้นท่ีถือครอง 
- อาชีพ 
- ชวงเวลาท่ีน้าํทวม 
- ชวงเวลาเกิดภยัแลง 
- ระยะหางระหวาง 

แมน้ํายมกับท่ีต้ังครัวเรือน 
 -      ประสบการณในการ
จายเงินเพื่อโครงการอ่ืนๆ 

-     ทัศนคติตอโครงการฯ 
-     ทัศนคติตอมาตรการ

เกิดน้ําทวมและภยัแลง 
  

ความเต็มใจ
จายเพื่อ

โครงการแกม
ลิงทุงทะเล
หลวง 

แนวนโยบาย
ในการจดัการ
ทรัพยากรน้ํา

และ
งบประมาณ 
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5.2 ขอมูลและการเก็บรวบรวมขอมูล 
  

ขอมูลท่ีใชในการศึกษาจะใชท้ัง ขอมูลทุติยภูมิและขอมูลปฐมภูมิ 
 
5.2.1 ขอมูลทุติยภูมิ (secondary data)  
 
เปนขอมูลท่ีเกี่ยวกับการดําเนินโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง รวมทั้งขอมูลตางๆที่

เกี่ยวของ โดยเก็บรวบรวมจากหนวยงานของรัฐบาลและไมใชหนวยงานของรัฐบาล ขอมูลจาก
หนังสือ เอกสารทางวิชาการ งานวิจัย การคนควาอิสระ ส่ิงตีพิมพตางๆ และสารสนเทศออนไลน  

 
5.2.2 ขอมูลปฐมภูมิ (primary data) 

 
เปนขอมูลท่ีไดจากการสัมภาษณตัวแทนครัวเรือนหรือบุคคลผูมีอํานาจตัดสินใจใน

ครัวเรือนในเขตอําเภอเมืองสุโขทัย เนื่องจาก ตัวอําเภอเมืองนั้นเปนท่ีต้ังของโครงการแกมลิงทุง
ทะเลหลวงเพ่ือใหไดมาซ่ึงขอมูลทางดานเศรษฐกิจและสังคมรวมท้ังขอมูลดานความเต็มใจจาย   
 
5.3 การสุมและการกําหนดตัวอยางท่ีไดรับประโยชนจากโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง 

  
การรวบรวมขอมูลภาคสนามโดยการสัมภาษณหัวหนาครัวเรือนนั้น ไดทําการสุมและ

กําหนดตัวอยางโดยทําการกําหนดตัวอยางครัวเรือนในอําเภอเมืองจังหวัดสุโขทัย โดยทําการสุม
แบบหลายช้ัน (Multistage sampling) คือ  

 
ข้ันตอนท่ี 1 เจาะจงเลือกอําเภอเมืองจังหวัดสุโขทัยเปนพื้นท่ีศึกษา เนื่องจากเปนท่ีต้ังของ

โครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงดังกลาวแลวขางตน และเปนพื้นท่ีท่ีตองประสบกับปญหาเปนประจํา
ทุกป อีกท้ังมีขอจํากัดดานระยะเวลาและงบประมาณ อําเภอเมืองจังหวัดสุโขทัยจึงสามารถใชเปน
พื้นท่ีศึกษาท่ีท้ังสะดวก และเสียคาใชจายนอย ซ่ึงคาดวาจะมีครัวเรือนท่ีไดรับประโยชนจาก
โครงการฯ ประมาณ 21,295 ครัวเรือน (การศึกษาผลกระทบส่ิงแวดลอมโครงการแกมลิงทุงทะเล
หลวง, 2549) เม่ือคํานวณกลุมตัวอยาง โดยใชสูตรของทาโร ยามาเน (Taro Yamane) ท่ีระดับความ
เช่ือม่ันรอยละ 95 ยอมใหเกิดความคลาดเคล่ือนในการประเมินคาสัดสวนเกิดข้ึนในระดับรอยละ 5 
ซ่ึงไดกลุมตัวอยาง 
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 n = N 

              1+Ne2 
 เม่ือ e = ความดลาดเคล่ือนของการสุมตัวอยาง 
  N = ขนาดประชากร 
  n = ขนาดของกลุมตัวอยาง 
 จะได e = 0.05 
  N = 21,295 
  
  แทนคา                = 21,295 
          1+ (21,295 (0.05)2) 
   = 21,295 

54.23 
= 392  

 
โดยจํานวนตัวอยางในเขตอําเภอเมืองท่ีเหมาะสมแกการศึกษาเทากับ 392 ตัวอยาง แตใน

การศึกษาคร้ังนี้จะกําหนดจํานวนตัวอยางท่ีทําการศึกษาเพียง 300 ตัวอยาง เนื่องจาก ขอจํากดั
ทางดานเวลาและงบประมาณในการศึกษา 

  
 ข้ันตอนท่ี 2 สุมอยางงายเลือกตําบลที่ใชในการศึกษา โดยใชการพิจารณาจากตําบลที่คาด

วาจะไดรับประโยชนจากโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงมากท่ีสุด 3 ลําดับแรกเปนเกณฑ ไดแก 
ตําบลธานี ตําบลปากแคว และตําบลยางซาย 

 
ข้ันตอนท่ี 3 การเลือกจํานวนตัวอยางแตละตําบลนั้นจะคํานวณจากสัดสวนของจํานวน

ครัวเรือนของท้ัง 3 ตําบล ซ่ึงจํานวนตัวอยางแตละตําบลที่ใชในการศึกษาคร้ังนี้ เปนดังตาราง 5.1 
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ตาราง 5.1 จํานวนครัวเรือนในแตละตําบลที่จะทําการศึกษา 
 

ตําบล จํานวนครัวเรือน ตัวอยางครัวเรือน 
ธานี 5,777 155 

ปากแคว 2,812 75 
ยางซาย 2,562 70 
รวม 11,151 300 

ท่ีมา: การคํานวณ 
 
ข้ันตอนท่ี 4 เลือกหัวหนาครัวเรือนโดยการสุมตัวอยางแบบบังเอิญ (Accidental Sampling) 

เพื่อใหไดครัวเรือนตัวอยางท่ีตองการตามจํานวนตัวอยางในแตละตําบล 

 
5.4 การสุมและการกําหนดตัวอยางท่ีเสียประโยชนจากโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง 
    
  สําหรับการสุมตัวอยางของผูท่ีไดรับผลเสียจากโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงนั้นอาศัย 
พบวา มีจํานวนครัวเรือนท้ังหมด 151 ครัวเรือน (การศึกษาผลกระทบส่ิงแวดลอมโครงการแกมลิง
ทุงทะเลหลวง, 2549) ท่ีไดรับผลเสียจากโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง ดังนั้น ในการสุมตัวอยางจะ
ทําการสุมตัวอยางแบบบังเอิญ (Accidental Sampling) จํานวน 50 ครัวเรือน โดยจะทําการสัมภาษณ
หัวหนาครัวเรือนในตําบลบานกลวย อําเภอเมือง จังหวัดสุโขทัย ซ่ึงถือวาตําบลบานกลวยนี้เปนท่ีต้ัง
ของโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง 
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ท่ีมา: จากการสํารวจ 

ภาพ 5.2 ข้ันตอนการศกึษา 
 
5.5 เคร่ืองมือท่ีใชในการศึกษา 

 
เคร่ืองมือท่ีใชในการศึกษานี้จะอาศัยแบบสัมภาษณครัวเรือนตัวอยางท่ีไดรับประโยชนจาก

โครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงแบงออกเปน 7 สวน ดังนี้ 

คําถามปลายปดสองช้ัน 
(double  -bound)  
เพื่อหา WTP และ 

คําถามปลายเปด  (Open 
–Ended) และวิธีมูลคา
ตลาด (market Value) 

เพื่อหา WTA 

การประเมินคาโดยใช วิธี 
Contingent Valuation 

Method (CVM) การสรางสถานการณสมมุติเกี่ยวกับโครงการ
แกมลิงทงทะเลหลวง

แบบสัมภาษณเพื่อรวบรวมขอมูล
ปฐมภูมิของกลุมท่ีไดรับประโยชน 
และเสียประโยชนจากโครงการฯ 

 ดังแบบสัมภาษณขางตน 

การวัดสวัสดิการท่ี
เปล่ียนแปลงไปเม่ือมี
การดําเนนิโครงการฯ 

(Compensating 
Surplus) 

วิเคราะหโดยโปรแกรมสําเร็จรูป 
SAS เพื่อใหไดคําตอบตามท่ี  

1 และขอท่ี 2 
 

ใชในการวิเคราะหสถิติเบ้ืองตน 
เพื่อใหไดคําตอบตาม
วัตถุประสงคขอท่ี 3 

การตระหนักถึงปญหาน้ําทวมและปญหาภัย
แลง 
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 สวนท่ี 1 เปนคําถามขอมูลท่ัวไปของครัวเรือนตัวอยางและปจจัยทางเศรษฐกิจซ่ึงประกอบ
ไปดวย เพศของหัวหนาครัวเรือน อายุของหัวหนาครัวเรือน สถานภาพการแตงงาน อาชีพหลักของ
หัวหนาครัวเรือน อาชีพรองของหัวหนาครัวเรือน ระดับการศึกษาของหัวหนาครัวเรือน สภานภาพ
ในครัวเรือน การเปนเจาของท่ีอยูอาศัย รายได จํานวนสมาชิก จํานวนปท่ีอาศัยอยูในชุมชน และ
ระยะหางระหวางท่ีต้ังครัวเรือนกับแมน้ํายม  

 
สวนท่ี 2 เปนคําถามเก่ียวกับขอมูลทางการเกษตรซ่ึงประกอบไปดวย จํานวนพื้นท่ีถือครอง 

ลักษณะเอกสารสิทธ์ิของท่ีดิน การเปนเจาของท่ีดิน การใชประโยชนของท่ีดิน แหลงน้ําเพื่อ
การเกษตร ปญหาแหลงน้ําสําหรับการทําเกษตรกรรม และ ปฏิทินการเพาะปลูกพืชของเกษตรกร  

 
สวนท่ี 3 เปนคําถามเกี่ยวกับขอมูลประสบการณเร่ืองน้ําทวม ประกอบไปดวย การอาศัยอยู

ในพื้นท่ีเกิดน้ําทวมในรอบ 3 ปท่ีผานมา จํานวนวันท่ีน้ําทวม ความเสียหายจากน้ําทวมในรอบ 3 ปท่ี
ผานมา กิจกรรมในการปองกันปญหาน้ําทวม การไดรับคาชดเชยจากหนวยงานราชการ ความกังวล
เกี่ยวกับน้ําทวมในอนาคต ทัศนคติเกี่ยวกับสาเหตุท่ีทําใหเกิดปญหาน้ําทวมและภัยแลง 

 
สวนท่ี 4 คําถามเกี่ยวกับประสบการณเร่ืองปญหาภัยแลงโดยจะประกอบไปดวย ความ

รุนแรงของปญหาภัยแลง 3 ปท่ีผานมา ความถ่ีในการประสบปญหาภัยแลง ความสามารถของ
โครงการฯในการแกปญหา ความเสียหายจากภัยแลงในรอบ 3 ปท่ีผานมา กิจกรรมปองกันภัยแลง 
การไดรับความชวยเลือจากหนวยงานราชการ ความเสียหายโดยรวมจากภัยแลง และความกังวล
เกี่ยวกับภัยแลง  

 
สวนท่ี 5 คําถามเก่ียวกับความเต็มใจท่ีจะจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง โดยจะใช

รูปแบบ double - bound ในการหามูลคาความเต็มใจจายซ่ึงจะมีการกําหนดจํานวนเงินเร่ิมตนไว 3 
จํานวน ไดแก 150 200 และ 250 บาท/ครัวเรือน/ป ซ่ึงจะมีการหาจํานวนเงินเร่ิมตนดังตาราง 5.2  ผู
ศึกษาจะตองมีการสรางสถานการณสมมติหรือตลาดเทียม (Hypothetical Market) เพราะจะเปนการ
ใหขอมูลเกี่ยวกับสินคาท่ีผูศึกษาตองการประเมินมูลคา เชน วิธีการที่ผูถูกสัมภาษณจะจายเงินเพื่อ
โครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง ซ่ึงอาจจะมีภาพประกอบแบบสัมภาษณเพื่อชวยใหผูตอบเขาใจ
สถานการณท่ีสมมติข้ึน เชน ภาพถายของโครงการฯเม่ือดําเนินการเสร็จซ่ึงจะสามารถสราง
ประโยชนในดานตางๆ แตในจุดนี้ควรทําอยางระมัดระวัง เนื่องจาก ถาใหขอมูลมากจนเกินไปอาจ
ทําใหเกิดการ Bias Upward หรือ Bias Downward ของคา WTP ได อาจจะมีอิทธิพลตอคา WTP ท่ี
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สูงหรือตํ่ากวาคาท่ีแทจริงท่ีควรจะเปน และประกอบดวยคําถามตางๆ ไดแก การเห็นดวยกับ
โครงการฯ ประสบการณเกี่ยวกับการจายเงินเพื่อโครงการอ่ืนๆ การรับรูขาวสารเกี่ยวกับโครงการฯ 
การไดรับประโยชนเพิ่มจากโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง สาเหตุท่ีสงผลตอการตัดสินใจในการท่ี
จะจายเงินและไมจายเพื่อสนับสนุนโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง วิธีการจายเงินเพื่อสนับสนุน
โครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง และผูประสานงานการจัดเก็บเงิน  

 
ตาราง 5.2 มูลคาและความถ่ีของความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงในตําบลที่ 

ทําการศึกษา 
 

ตําบลที่ทําการศึกษา มูลคาความเต็มใจจาย (บาท/ครัวเรือน/ป) ความถ่ี 
1. ตําบลธานี 0 15 
 50 7 
 100 5 
 150 18 
 200 25 
 250 14 

 300 2 
รวม - 80 

2. ตําบลยางซาย 0 12 
 50 10 
 100 4 
 150 17 
 200 21 
 250 10 
 300 6 

รวม - 80 
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ตาราง 5.2 (ตอ) 
 
ตําบลที่ทําการศึกษา มูลคาความเต็มใจจาย (บาท/ครัวเรือน/ป) ความถ่ี 

3. ตําบลปากแคว 0 11 
 50 10 
 100 4 
 150 16 
 200 21 
 250 18 

 300 10 
รวม - 80 

ท่ีมา: จากการสํารวจ 
 
โดยมูลคาความเต็มใจจายของครัวเรือนตัวอยางท้ัง 3 ตําบล เพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเล

หลวง แสดงดังตาราง 5.2 พบวา มีราคาท่ีมีความถ่ีสูงสุด 4 อันดับแรก ไดแก 0,150, 200 และ 250 
บาท/ครัวเรือน/ป ตามลําดับ ในการศึกษาคร้ังนี้จะนําราคาท่ีมีคามากกวาศูนยมาเปนราคาเสนอตั้ง
ตน ไดแก 150, 200 และ 250 บาท/ครัวเรือน/ป 

 
สวนท่ี 3 ทัศนคติเกี่วกับสาเหตุท่ีทําใหเกิดปญหาน้ําทวมและภัยแลง มี 4 ขอ โดยกําหนด

เกณฑการใหน้ําหนักคะแนนการตอบแตละตัวเลือก ตามวิธี Arbitrary Weighting Method และ
แปลงคะแนนโดยกําหนดอันตรภาค เทากับ 1.33 จากสูตร 

  
อันตรภาคช้ัน (Class Interval)  =     พิสัย 

        จํานวนช้ัน 
 

จะใชมาตราสวนการประเมินคา (Rating Scale) 5 ชวง และเลือกตอบคาความรูสึกเดียว
เทานั้นไดแก ไมชอบ ไมมีความเห็น ชอบเล็กนอย ชอบมาก ชอบมากท่ีสุด โดยมีเกณฑการให
คะแนนดังนี้ 
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สาเหตุสําคัญมาก ใหคะแนน 5  คะแนน 
สาเหตุสําคัญ  ใหคะแนน 4  คะแนน 
เล็กนอย   ใหคะแนน 3  คะแนน 
ไมทราบ  ใหคะแนน 2  คะแนน 
ไมใชสาเหตุ  ใหคะแนน 1  คะแนน 

 
ทัศนคติเกี่วกับสาเหตุท่ีทําใหเกิดปญหาน้ําทวมและภัยแลงผูวิจัยไดแบงกลุมตัวอยางตาม

ระดับคะแนนเฉล่ีย 3 กลุมคือ 
 

1) คะแนนเฉล่ีย 1.00 -2.33  กลุมตัวอยางมีทัศนคติเกี่วกับสาเหตุดังกลาวในระดับนอย 
2) คะแนนเฉล่ีย 2.34 – 3.67 กลุมตัวอยางมีทัศนคติเกี่วกับสาเหตุดังกลาวในระดับปานกลาง 
3) คะแนนเฉล่ีย 3.68 – 5.00  กลุมตัวอยางมีทัศนคติเกี่วกับสาเหตุดังกลาวในระดับมาก 

 
สวนท่ี 6 คําถามเก่ียวกับทัศนคติตอส่ิงแวดลอมแบงเปน 6.1 ทัศนคติเกี่ยวกับมาตราการ

ปองกันน้ําทวมและภัยแลง มีท้ังหมด 4 ขอ และ 6.2 ทัศนคติมีตอโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงมี 
13 ขอ ลักษณะคําถามเปนแบบมาตรวัดประเมินคา 

 
โดยกําหนดเกณฑการใหน้ําหนักคะแนนการตอบแตละตัวเลือก  ตามวิธี Arbitrary 

Weighting Method และแปลงคะแนนโดยกําหนดอัตรภาค เทากับ 1.33 จากสูตร 
  

อันตรภาคช้ัน (Class Interval)  = พิสัย 
               จํานวนช้ัน 
     = คะแนนสูงสุด - คะแนนตํ่าสุด 
          จํานวนช้ัน 
 
6.1 ทัศนคติเกี่วกับมาตรการปองกันน้ําทวมจะใชมาตราสวนการประเมินคา (Rating Scale) 

5 ชวง และเลือกตอบคาความรูสึกเดียวเทานั้นไดแก ไมชอบ ไมมีความเห็น ชอบเล็กนอย ชอบมาก 
ชอบมากท่ีสุด โดยมีเกณฑการใหคะแนนดังนี้ 
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ชอบมากท่ีสุด  ใหคะแนน 5  คะแนน 
ชอบมาก  ใหคะแนน 4  คะแนน 
ชอบเล็กนอย  ใหคะแนน 3  คะแนน 
ไมมีความเห็น  ใหคะแนน 2  คะแนน 
ไมชอบ   ใหคะแนน 1  คะแนน 

 
โดยกําหนดเกณฑการใหน้ําหนักคะแนนการตอบแตละตัวเลือก  ตามวิธี Arbitrary 

Weighting Method และแปลงคะแนนโดยกําหนดอัตรภาค เทากับ 1.33   
 
ทัศนคติเกี่วกับมาตรการปองกันน้ําทวม ผูวิจัยไดแบงกลุมตัวอยางตามระดับคะแนนเฉล่ีย 3 

กลุมคือ  
 

1) คะแนนเฉล่ีย 1.00 -2.33  กลุมตัวอยางเห็นมีทัศนคติเกี่วกับมาตรการดังกลาวสามารถ 
ปองกันน้ําทวมและภัยแลงในระดับนอย 

2) คะแนนเฉล่ีย 2.34 – 3.67 กลุมตัวอยางมีทัศนคติเกี่วกับวามาตรการดังกลาวสามารถ
ปองกันน้ําทวมและภัยแลงในระดับปานกลาง 

3) คะแนนเฉล่ีย 3.68 – 5.00  กลุมตัวอยางมีทัศนคติเกี่วกับมาตรการดังกลาวสามารถปองกัน 
 น้ําทวมและภัยแลงในระดับมาก 

 
6.2 ทัศนคติเกี่วกับความคิดเห็นตอโครงการฯโดยรวมจะใชมาตราสวนการประเมินคา 

(Rating Scale) 5 ชวง และเลือกตอบคาความรูสึกเดียวเทานั้นไดแก ไมเห็นดวยอยางยิ่ง คอนขางไม
เห็นดวย ไมแนใจ คอนขางเห็นดวย เห็นดวยอยางยิ่ง โดยมีเกณฑการใหคะแนนดังนี้ 

 
เห็นดวยอยางยิ่ง  ใหคะแนน 5  คะแนน 
คอนขางเห็นดวย  ใหคะแนน 4  คะแนน 
ไมแนใจ  ใหคะแนน 3  คะแนน 
คอนขางไมเห็นดวย ใหคะแนน 2  คะแนน 
ไมเห็นดวยอยางยิ่ง ใหคะแนน 1  คะแนน 
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โดยกําหนดเกณฑการใหน้ําหนักคะแนนการตอบแตละตัวเลือก  ตามวิธี Arbitrary 
Weighting Method และแปลงคะแนนโดยกําหนดอัตรภาค เทากับ 1.33 จากสูตรเชนสวนท่ี 6.1  
  

สวนท่ี 6.2 ทัศนคติเกี่วกับความเห็นตอโครงการฯโดยรวม ผูวิจัยไดแบงกลุมตัวอยางตาม
ระดับคะแนนเฉล่ีย 3 กลุม คือ  

 
1). คะแนนเฉล่ีย 1.00 -2.33 กลุมตัวอยางมีทัศนคติตอโครงการฯในระดับนอย 
2). คะแนนเฉล่ีย 2.34 – 3.67 กลุมตัวอยางมีทัศนคติตอโครงการฯในระดับปานกลาง 
3). คะแนนเฉล่ีย 3.68 – 5.00 กลุมตัวอยางมีทัศนคติตอโครงการฯในระดับมาก 

 
แบบสัมภาษณครัวเรือนตัวอยางท่ีไดรับผลเสียจากโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง แบงออกเปน 

4 สวน ดังนี้ 
 
สวนท่ี 1    ขอมูลสภาพเศรษฐกิจและปจจัยทางเศรษฐกิจของครัวเรือนตัวอยาง ซ่ึงประกอบ

ไปดวย เพศของหัวหนาครัวเรือน อายุของหัวหนาครัวเรือน เช้ือชาติ ศาสนา ระดับการศึกษาของ
หัวหนาครัวเรือน สภานะการแตงงาน สภานภาพในครัวเรือน อาชีพหลักของหัวหนาครัวเรือน 
อาชีพรองของหัวหนาครัวเรือน รายไดของครัวเรือน จํานวนสมาชิก ภาระหนี้สิน เงินออมของ
ครัวเรือน จํานวนปท่ีทานอาศัยอยูในชุมชน การเปนเจาของท่ีอยูอาศัย ตําแหนงในชุมชนของ
หัวหนาครัวเรือน การเปนสมาชิกองคกรตางๆ  

 
สวนท่ี 2    ขอมูลการเขาไปใชประโยชนของเจาของท่ีดินกอนการดําเนินโครงการฯ ซ่ึง

ประกอบไปดวย รายละเอียดของการถือครองท่ีดิน และการใชประโยชน 
 
สวนท่ี 3    ขอมูลเกี่ยวกับการดําเนินโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง ซ่ึงประกอบไปดวย 

การรับรูขาวสารเกี่ยวกับโครงการฯ สาเหตุท่ีทําใหเกิดโครงการฯ การไดรับไดรับประโยชนเพิ่มข้ึน
จากการดําเนินโครงการฯ การรวมมือกับภาครัฐบาล  

 
สวนท่ี 4    ทัศนคติเกี่ยวกับ ความตองการ ความคิดเห็นและเง่ือนไขอ่ืนๆท่ีเกี่ยวของกับการ

ดําเนินโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง ซ่ึงประกอบไปดวย การจัดการของภาครัฐเพื่อเปนการชดเชย
ใหกับชุมชนของผูเสียหาย หลักการประเมินความเสียหายจากการดําเนินโครงการฯใหออกมาในรูป
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มูลคาทางการเงิน การเห็นดวยกับโครงการฯ การสูญเสียผลประโยชนในรูปตัวเงินเนื่องจากการถูก
เวรคืนท่ีดิน โดยอาศัยคําถามปลายเปด (Open – Ended) และวิธีมูลคาตลาด (Market value) การ
เปล่ียนแปลงของการดํารงชีวิตเม่ือมีโครงการฯ การเห็นดวยกับมาตราการการจายเงินชดเชย ความ
จําเปนของโครงการฯ และขอเสนอแนะอื่นๆ โดยลักษณะของคําถามจะเปนคําถามท่ีเนนการแสดง
ขอคิดเห็นและทัศนคติของครัวเรือนตัวอยาง 
  
5.6 การวิเคราะหขอมูล 

 
การวิเคราะหขอมูลเพื่อใหบรรลุผลการศึกษา ประกอบดวยการวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา

และการวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ มีรายละเอียดดังนี้ 
 
5.6.1 การวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา  

 
การวิเคราะหเชิงพรรณนาเปนการวิเคราะหเพื่อการอธิบายถึงรายละเอียดเกี่ยวกับ

ครัวเรือนตัวอยางในการวิจัยท่ีไดรับประโยชนจากโครงการฯและครัวเรือนตัวอยางท่ีไดรับผลเสีย
จากโครงการฯ อาศัยวิธีการทางสถิติอยางงายในรูปของคาเฉล่ีย (Mean) รอยละ (Percentage) 
ความถ่ี (Frequencies) และสวนเบ่ียงเบนมาตราฐาน (Standard deviation) เปนตน  

    
 5.6.2 การวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ  

 
การวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณประกอบดวย 3 สวนท่ีสําคัญ คือ สวนแรก การ

วิเคราะหความเต็มใจจาย (WTP) เพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง โดยอาศัยคําถามปลายปดสอง 
ช้ัน (Double – Bound) สวนท่ีสอง การวิเคราะหปจจัยท่ีมีผลตอความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิง
ทุงทะเลหลวง และสวนท่ีสาม การวิเคราะหมูลคาความเต็มใจยอมรับคชดเชย (WTA) โดยคําถาม
ปลายเปด (Open – Ended) ดังมีรายละเอียดดังนี้ 

 
5.6.2.1 การวิเคราะหความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง 
 
เพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคตามขอท่ี 1 การวิเคราะหความเต็มใจจายเพ่ือโครงการ

แกมลิงทุงทะเลหลวงอาศัยเทคนิคการประเมินมูลคาแบบ CVM ในลักษณะคําถามปดสองช้ัน
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แบบจําลองท่ีใชในการศึกษา คือ Censored Regression Model1 อาศัยวิธี Maximum Likelihood 
Estimation โดยใช Life Regression Model (LIFEREG) ในโปรแกรม SAS  

 
ในภาพ 5.3 แสดงความเปนไปได 4 เหตุการณของการตอบสนองตอราคาจํานวน

เงินเร่ิมตน (first bid) และจํานวนเงินท่ีสูงข้ึน โดยประกอบดวยจํานวนเงินเร่ิมตน 3 คา ไดแก 150 
200 และ 250 บาท/ครัวเรือน/ป 
 

สําหรับการประมาณคาความเต็มใจจายในคร้ังนี้จะประมาณคาตามสมการ WTP = 

Xβ + μ ดังรายละเอียดท่ีกลาวแลวในสมการท่ี 40 ของบทท่ี 2 
 

เนื่องจากคําถามปลายปดสองช้ันไมสามารถระบุคา WTP ท่ีแทจริงได ทราบเพียง
คาขอบลาง (lower bound) และคาขอบบน (upper bound) โดยคา WTP เปนตัวแปรสุมซ่ึงถูก
กําหนดโดยคาเวคเตอรของตัวแปรอิสระตามแนคิดของแบบจําลองในบทท่ี 2 ในการศึกษาคร้ังนี้
อาศัยรูปแบบคําถามปดสองช้ัน ดังนั้นความเปนไปไดท้ังหมด 4 สถานการณสามารถแสดงคาขอบ
บนและคาขอบลางไดดังภาพ 5.3 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
1 Cameron (1988) พัฒนาแบบจําลอง censored regression model โดยอาศัยฟงกชันคาใชจายทางออมสราง

แบบจําลองดังกลาวคา WTP ที่ไดน้ีเปนตัวแปรสุมแบบตอเน่ือง (continuous random variable)  และถูกกําหนด
จากตัวแปรอิสระตางๆของแตละบุคคล ถากําหนดลักษณะการกระจายของฟงกชัน WTP มีการกระจายปกติ  
แบบจําลองน้ี เรียกวา censored normal regression model และหากมีการกระจายแบบโลจิสติก แบบจําลองจะ
เรียกวา censored logistic regression model 
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(ก) กรณีมูลคาเร่ิมตนเทากับ 150 บาท 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                     pr (yes, yes)               pr (yes, no)           pr (no, yes)            pr (no, no) 
 

ท่ีมา: จากการศึกษา 

ภาพ 5.3 ความเปนไปไดของเหตุการณจากคําถามปดสองช้ัน (ก) 
 

 
(ข) กรณีมูลคาเร่ิมตนเทากับ 200 บาท 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
                     pr (yes, yes)               pr (yes, no)           pr (no, yes)            pr (no, no) 

 
ท่ีมา: จากการศึกษา 

ภาพ 5.4 ความเปนไปไดของเหตุการณจากคําถามปดสองช้ัน (ข) 

150 

 175 < W< ∞ 150 < W < 175 125 < W < 150 0 < W < 125 

175 125 

Y N 

Y N N Y 

200 

 250 < W< ∞ 200 < W < 250 150 < W < 200 0 < W < 150 

250 150 

Y 

Y N N Y 

N 
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(ค) กรณีมูลคาเร่ิมตนเทากับ 250 บาท 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

         
        pr (yes, yes)               pr (yes, no)           pr (no, yes)            pr (no, no) 

 

ท่ีมา: จากการศึกษา 
ภาพ 5.5 ความเปนไปไดของเหตุการณจากคําถามปดสองช้ัน (ค) 

 
ฟงกชันความนาจะเปนรวมกันของทุกเหตุการณ (Joint density function) ของ Likelihood 

function และ Log-likelihood function (lnL) เพื่อนําไปประมาณคาความนาจะเปนสูงสุด ดวยวิธี 
MLE ตอไป จะอยูในสมการท่ี 46 และสมการท่ี 47 ตามลําดับ 
 
 อนึ่งในการศึกษาคร้ังนี้อาศัยแบบจําลองการวิเคราะหการถดถอยของ Cameron ในรูปแบบ
คําถามปดสองช้ันเพื่อประมาณคาความคาดหวังของความเต็มใจจาย (E (WTP)) รวมท้ังใชพิจารณา
ปจจัยท่ีมีผลตอความเต็มใจจาย ดังแบบจําลองตอไปนี้ 
 

Model (lower, upper) = /distribution function   (54)  
และ 

Model (lower, upper) = f (xi) /distribution function   (55) 
 
 
 

250 

 275 < W< ∞ 250 < W < 275 225 < W < 250 0 < W < 225 

275 225 

Y 

Y Y N N 

N 
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โดยท่ี   Lower  คือ คาขอบเขตลางของความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง 
 Upper  คือ คาขอบเขตบนของความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง 
 f (xi) คือ รูปแบบฟงกชันของตัวแปรอิสะ xi ท่ีกําหนดคาความเต็มใจจายของ 

ตัวอยางท่ี i 
 xi คือ เวคเตอรของตัวแปรอิสระของตัวอยางท่ี i หรือ censored variable 
 
Cameron (1987) กลาววา ควรกําหนดใหคา upper เปนคาอนันต (∞) และคา lower เปน

ศูนย (0) เนื่องจาก เราไมทราบวาคาความเต็มใจจายสูงสุดและตํ่าสุดท่ีแทจริงนั้นเปนเทาไหร จึงคาด
วาอยูระหวางคาอนันตและคาศูนย อยางไรก็ตาม  Johanson (1993) แนะนําวา ความเต็มใจจายสูงสุด
ของผูถูกสัมภาษณไมควรเกินระดับรายไดท่ีมีอยู ฉะนั้น upper bound ในกรณีท่ีผูถูกสัมภาษณตอบ 
“ yes, yes” นาจะเปนความเต็มใจจายสูงสุด (max WTP) และคา lower bound ในกรณีท่ีผูถูก
สัมภาษณตอบ “no, no” อาจไมเทากับ 0 การที่เขาปฏิเสธท้ังคา bid เร่ิมตนและคา bid คร้ังท่ีสองนั้น 
เนื่องมาจาก คาความเต็มใจจายตํ่าสุด (min WTP) ของเขาซ่ึงอยูนอยกวาคา bid คร้ังท่ีสองแต
มากกวา 0 ก็เปนได ดังนั้น ในการประเมินมูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง
จึงอาศัยการศึกษาท้ังสองแบบจําลอง โดยกําหนดให แบบจําลองท่ี 1 จะใช upper เปนคาอนันต (∞) 
ในกรณีท่ีผูถูกสัมภาษณตอบต็มใจจายท้ังสองคร้ัง และแบบจําลองท่ี 2 ใช upper เปน max WTP ใน
กรณีท่ีผูถูกสัมภาษณตอบต็มใจจายท้ังสองคร้ัง 

 
เนื่องจากเรายังไมทราบรูปแบบลักษณะการแจกแจงความนาจะเปนของมูลคาความเต็มใจ

จายวามีการกระจายแบบใด ดังนั้น จึงกําหนดใหลักษณะการแจกแจงความนาจะเปนของมูลคาความ
เต็มใจจายเปน 3 แบบ คือ Lognormal (lnormal), Weibull และ Log logistic (ll logistic) 

 
การตรวจสอบวารูปแบบการแจกแจงความนาจะเปนของมูลคาความเต็มใจจายใดท่ี

เหมาะสมที่สุดนั้น ทําไดโดยการพิจารณาคา Maximum Log – Likelihood ท่ีมีคามากท่ีสุดของ
แบบจําลองท่ียังไมไดใสตัวแปรอิสระ LnL0 พบวา การแจกแจงท่ีมีความเหมาะสมท่ีสุด คือ 
lognormal เนื่องจาก ใหคา Maximum Log – Likelihood มากท่ีสุด ในการศึกษาคร้ังนี้จึงเลือกใชการ
แจกแจงความนาจะเปนของมูลคาความเต็มใจจายแบบ log - normal ในการวิเคราะหความเต็มใจ
จายเทานั้น  
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หลังจากนั้นจึงประมาณคาพารามิเตอร β (Intercept) และคา σ (Scale) ซ่ึงสามารถนําไป
ประมาณคาเฉลี่ยและคามัธยฐานของมูลคาความใจจายตอไป ดังสมการท่ี 56 และสมการท่ี 57 ใน
ท่ีนี้ขอยกตัวอยางภายใตฟงกชันการกระจายสะสมแบบ log - normal ดังนี้ (Sukharomana, 1998 อาง
ใน สิทธินัน วิวัฒนาพรชัย, 2544) 

 

Mean WTP = exp (β + 0.5 σ 2)   (56) 

Median WTP = exp (β)     (57) 
Pseudo R2 = 1 – (LnL/ LnL0)    (58) 

 
โดยท่ี 

LnL0 คือ คาสถิติ log – normal ของแบบจําลองท่ี 54 
LnL คือ คาสถิติ log – normal ของแบบจําลองท่ี 55 

 
5.6.2.2 การวิเคราะหปจจัยท่ีมีผลตอความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเล

หลวง 
 

เพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคขอท่ี 2 ในการวิเคราะหปจจัยท่ีมีผลตอความเต็มใจจาย
เพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงจะอาศัยแบบจําลองดังตอไปนี้  
 
Model (lower, upper) = B0+B1Age+B2Income+B3Education+B4Year+B5Land+B6 Occupation 1 

 + B7 Occupation 2+ B8Occupation 3+B9Flood period+B10 Drought Period 
 +B11Distance+B12Attitude measure + B13 Attitude project 
            +B14Experiences+B15 Bid 150+B16Bid 200/distribution function (59)  
 
ตัวแปรอิสระท่ีใชในการศึกษา 

Age   =  อายุของหัวหนาครัวเรือน (ป)  
 Income   =  รายได (บาท/ครัวเรือน/ป)  

Education   =  ระดับการศึกษาของหัวหนาครัวเรือน (ป) 
Year   =  จํานวนปท่ีอยูอาศัยของหัวหนาครัวเรือน (ป)  
Land   = ขนาดพื้นท่ีถือครอง (ไร) 
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   Occupation  =  อาชีพของหัวหนาครัวเรือน กําหนดใหเปนตัวแปรหุน  
       (Dummy Variable) Occupation 1 ขาราชการ/ 
       รัฐวิสาหกิจ = 1 และ ไมใช = 0, Occupation 2 ธุรกิจ 
       สวนตัว = 1 และ ไมใช = 0, Occupation 3 พนักงาน 
       บริษัทธ์ิเอกชน  = 1 และ ไมใช เทากับ 0 โดยมี  
       เกษตรกรรม อาชีพรับจาง เปนฐาน 
  Flood period  =   ชวงเวลาท่ีน้าํทวมในชวง 3 ปท่ีผานมา (วนั) 

Drought Period  = ชวงเวลาท่ีเกิดภัยแลงในชวง 3 ปท่ีผานมา (จํานวนคร้ัง) 
Distance  =  ระยะหางระหวางแมน้ํายมกบัท่ีต้ังครัวเรือน (กิโลเมตร)  
Experience  =  ประสบการณในการจายเงินเพื่อโครงการฯอ่ืน  

กําหนดใหเปนตัวแปรหุน (Dummy Variable) เคย  
เทากับ 1 และ ไมเคย เทากับ 0  

Bid    = จํานวนเงินเร่ิมตนท่ีผูสัมภาษณเสนอมีท้ังหมด 3  
คา ไดแก 150 200 และ 250 บาท/ครัวเรือน/ป โดย 
กําหนดใหเปนตัวแปรหุน (Dummy Variable) Bid 150 ถา 
เผชิญกับราคาท่ี 150 บาท/ครัวเรือน/ป และ ไมใช = 0, 
Bid 200 ถาเผชิญกับราคาท่ี 200 บาท/ครัวเรือน/ป และ 
ไมใช = 0 โดยมีราคา 250บาท/ครัวเรือน/ป เปนฐาน 

Attitude Measure = ทัศนคติเกีย่วกบัมาตรการปองกันน้ําทวมและภัยแลง  
(ระดับคะแนน)  

Attitude Project  = ทัศนคติท่ีมีตอโครงการฯ (ระดับคะแนน) 
 

โดยสวนตอไปจะกลาวถึงรายละเอียดของตัวแปรอิสระรวมท้ังสมมติฐานความสัมพันธ
เบ้ืองตนกับคาความเต็มใจจาย (WTP) 

 
1) อายุของหัวหนาครัวเรือน (AGE)  

การศึกษาคร้ังนี้ไดต้ังสมมติฐานเบ้ืองตนวา อายุของหัวหนาครัวเรือนคาดวาจะมี
ความสัมพันธในทางบวกกับความเต็มใจจาย เนื่องจาก หัวหนาครัวเรือนท่ีมีอายุมากนั้นจะมีความรู
ความเขาใจ และตระหนักถึงปญหาที่เกิดจากน้ําทวมและภัยแลงไดดีกวาหัวหนาครัวเรือนท่ีมีอายุ
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นอยกวา อีกท้ังหัวหนาครัวเรือนท่ีมีอายุมากสวนใหญจะประกอบอาชีพเกษตรกรรมซ่ึงตองการนํ้า
เพื่อการเกษตรมากกวาหัวหนาครัวเรือนท่ีมีอายุนอยท่ีจะประกอบอาชีพอ่ืนๆ 

 
2) รายไดของครัวเรือน (Income) 

รายไดของครัวเรือน คาดวาจะมีความสัมพันธในทางบวกกับความเต็มใจจาย 
เนื่องจาก ครัวเรือนท่ีมีรายไดสูงจะมีความสามารถในการจายมากกวาครัวเรือนท่ีมีรายไดนอย 

 
3)  จํานวนปท่ีไดรับการศึกษาของหัวหนาครัวเรือน (Education) 
 จํานวนปท่ีไดรับการศึกษาของหัวหนาครัวเรือน คาดวาจะมีความสัมพันธใน

ทางบวกกับความเต็มใจจาย  เนื่องจาก  หัวหนาครัวเรือนท่ีมีระดับการศึกษาท่ีสูงกวาจะมี
ความสามารถในการจายมากกวาหัวหนาครัวเรือนท่ีมีระดับการศึกษานอยกวา 

 
4) จํานวนปท่ีอยูอาศัยของหัวหนาครัวเรือน (Year) 

จํานวนปท่ีอยูอาศัยของหัวหนาครัวเรือนคาดวาจะมีความสัมพันธในทางบวกกับ 
ความเต็มใจจาย เนื่องจาก หัวหนาครัวเรือนท่ีอยูอาศัยเปนระยะเวลาท่ีนานกวาสวนใหญจะเปน
ประชาชนท่ีอาศัยอยูในพื้นท่ีนั้นๆ และโดยมากจะทําการเกษตรเปนอาชีพหลัก ดังนั้นจึงมีความ
ตองการน้ําเพื่อการเกษตรในชวงฤดูแลงสวนในชวงฤดูน้ําหลากน้ันก็ตองการความชวยเหลือจาก
โครงการฯในการปองกันน้ําทวมเชนเดียวกัน 

 
5)  ขนาดพื้นท่ีถือครอง (Land) 
 ขนาดพื้นท่ีถือครองคาดวาจะมีความสัมพันธในทางบวกกับความเต็มใจจาย 

เนื่องจาก ครัวเรือนสวนใหญประกอบอาชีพทางการเกษตรและสวนมากจะใชประโยชนจากท่ีดิน
ในการเพาะปลูกท้ังหนาฝนและหนาแลง ซ่ึงจะตองการน้ํามากในชวงฤดูแลงและในชวงฤดูฝนพื้นท่ี
ดังกลาวจะไดรับผลกระทบจากน้ําทวม ดังนั้น ครัวเรือนท่ีมีพื้นท่ีมากกวายอมจะมีความเต็มใจจาย
มากกวาครัวเรือนท่ีมีพื้นท่ีนอยกวา 
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6) อาชีพของหัวหนาครัวเรือน (Occupation) 
   การแบงพิจารณาอาชีพในการศึกษาคร้ังนี้ จะพิจารณาในแงของการจายเงินในแต
ละอาชีพ โดยเฉพาะความม่ันคงในดานเศรษฐกิจของแตละอาชีพ ซ่ึงจะใชกลุมท่ีไมมีรายไดประจํา
อางอิง โดยคาดวาอาชีพของหัวหนาครัวเรือนท่ีมีรายไดท่ีแนนอนจะมีความสัมพันธในทางบวกกับ
ความเต็มใจจาย  

 
7) ชวงเวลาท่ีน้ําทวมในรอบ 3 ปท่ีผานมา  (Flood Period) 
  ชวงเวลาท่ีน้ําทวมคาดวาจะมีความสัมพันธในทางบวกกับความเต็มใจจาย 

เนื่องจาก ครัวเรือนท่ีไดรับผลกระทบจากน้ําทวมเปนชวงเวลาท่ีนานจะไดรับความเดือนรอนใน
ดานตางๆท่ีมากกวา ดังนั้น จึงมีความเต็มใจจายท่ีมากกวาดวย 

 
8) ชวงเวลาท่ีเกิดภัยแลงในรอบ 3 ปท่ีผานมา (Drought Period) 
  ชวงเวลาท่ีเกิดภัยแลงคาดวาจะมีความสัมพันธในทางบวกกับความเต็มใจจาย 

เนื่องจาก ครัวเรือนท่ีไดรับผลกระทบจากภัยแลงเปนชวงเวลาท่ีนานจะไดรับความเดือนรอนในดาน
ขาดแคลนน้ําเพื่อการเกษตรฝนชวงฤดูแลง ดังนั้น จึงมีความเต็มใจจายท่ีมากกวาดวย 

 
9)  ระยะหางระหวางแมน้ํายมกับท่ีต้ังครัวเรือน (Distance) 
  ระยะหางระหวางแมน้ํายมกับท่ีต้ังครัวเรือนคาดวาจะมีความสัมพันธในทางบวก

และทางลบกับความเต็มใจจาย เนื่องจาก ครัวเรือนท่ีอาศัยอยูใกลแมน้ํายมอาจจะมีความเต็มใจจาย
สูงกวาครัวเรือนท่ีอาศัยอยูไกลกวา เนื่องจาก ครัวเรือนดังกลาวจะไดรับผลกระทบจากน้ําลนขาม
ตล่ิงทวมในชวงฤดูน้ําหลาก ในทางตรงกันขามครัวเรือนท่ีอยูหางจากแมน้ํายมอาจจะมีความเต็มใจ
จายมากกวาก็ได เนื่องจาก ครัวเรือนดังกลาวตองการน้ําเพื่อการเกษตรในฤดูแลงมากดวยเชนกัน 

 
10) ประสบการณการจายเงินเพื่อโครงการอ่ืนๆ (Experience) 
 ประสบการณการจายเงินเพื่อโครงการอ่ืนๆคาดวาจะมีความสัมพันธในทางบวก

กับความเต็มใจจาย เนื่องจาก ครัวเรือนท่ีมีประสบการณการจายเงินเพื่อโครงการอ่ืนๆมากอนยอมมี
ความเคยชินกับสถานการณในลักษณะนี้และเขาใจถึงวัตถุประสงคของโครงการฯมากกวา 
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11)   จํานวนเงินเร่ิมตนท่ีผูสัมภาษณเสนอ (Bid) 
ในการศึกษาคร้ังนี้มีราคาต้ังตนท่ีเสนอ 3 ราคาท่ีไดจาการสํารวจและนําราคาท่ีเปน

ฐานนิยม มาใชเปนราคาท่ีเสนอต้ังตนในการสํารวจจริง เพื่อตองการลดปญหาความเอนเอียงจาก
ราคาต้ังตน ซ่ึงจะสงผลใหชวงมูลคาความเต็มใจจายแตกตางกันไปดังภาพ 5.2 หัวหนาครัวเรือนท่ี
เผชิญราคาท่ีเสนอต้ังตนตางกัน ยอมสงผลใหมูลคาความเต็มใจจายตางกัน ยิ่งราคาต้ังตนท่ีเสนอสูง 
ยิ่งทําใหชวงมูลคาความเต็มใจจายสูงข้ึนตามไปดวย 

 
12) ทัศนคติเกี่ยวกับมาตรการปองกันน้ําทวมและภัยแลง (Attitude Measure)  
 ทัศนคติเกี่ยวกับมาตรการปองกันน้ําทวมและภัยแลงคาดวาจะมีความสัมพันธใน

ทางบวกกับความเต็มใจจาย เนื่องจาก หัวหนาครัวเรือนท่ีมีทัศนคติดานมาตรการปองกันน้ําทวม
และภัยแลงในระดับมากยอมมีการตระหนักถึงปญหาทั้งปญหาน้ําทวมและภัยแลงท่ีเกิดข้ึนดีกวา
และตองการใหส่ิงแวดลอมอยูในสถาพท่ีดีอยูตลาดเวลาท้ังในปจจุบันและอนาคต 

 
13) ทัศนคติตอโครงการฯ (Attitude Project)  
 ทัศนคติตอโครงการฯคาดวาจะมีความสัมพันธในทางบวกกับความเต็มใจจาย 

เนื่องจาก หัวหนาครัวเรือนท่ีมีทัศนคติตอโครงการฯในระดับมากยอมเขาใจถึงวัตถุประสงคของ
โครงการฯเปนอยางดีวาโครงการฯดําเนินการเพื่อวัตถุประสงคใด และจะสามารถสรางประโยชน
ใหกับประชานในดานตางๆอยางไร 

 
5.6.2.3 การวิเคราะหมูลคาความเต็มใจจายรวมของครัวเรือนท้ังหมด 

 
การวิเคราะหมูลคาความเต็มใจจายรวมของครัวเรือนท้ังหมดสามารถหาไดจากการนํา

คาเฉล่ียของความเต็มใจจายท่ีไดจากการคํานวณคูณดวยจํานวนครัวเรือนท้ังหมดท่ีไดรับประโยชน
จากโครงการฯในดานตางๆดังท่ีกลาวมา ประมาณ  21,295 ครัวเรือน (การศึกษาผลกระทบ
ส่ิงแวดลอมโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง, 2549) ดังนั้น จะไดมูลคาความเต็มใจจายรวมของ
ครัวเรือนท่ีตองการ 

 
เม่ือไดมูลคาความเต็มใจจายรวม (Total WTP) ของครัวเรือนท่ีไดรับประโยชนจาก

โครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงแลว ถาเราตองการที่จะทราบวาโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงนั้น
เปนประโยชนในดานตางๆและสมควรท่ีจะดําเนินการ (ลงทุน) หรือไมนั้นเราสามารถพิจารณาได



 

 

97

จากการคํานวณอัตราคิดลด (Discounting and compounding payment series) เพื่อหามูลคาปจจุบัน
ของมูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง ดังสมการตอไปนี้ (Klemperer, 1996) 
 

   V 0 = 
r
P     (60) 

โดยท่ี 
  V 0 คือ มูลคาปจจุบัน (ลานบาท) 
  P คือ จํานวนเงินท่ีครัวเรือนตัวอยางบริจาคในแตละป (ลานบาท) 
  r คือ อัตราดอกเบ้ีย (0.05)  
 

5.6.2.4 การวิเคราะหมูลคาความเต็มใจยอมรับคาชดเชย 
  

การวิเคราะหมูลคาความเต็มใจยอมรับคาชดเชย (WTA) นั้นจะแบงออกเปน 2 วิธี คือ 
คําถามแบบเปด (Open – Ended) โดยสัมภาษณหัวหนาครัวเรือน 30 ครัวเรือน และวิธีมูลคาตลาด 
(Market Value approach) จากการสัมภาษณหัวหนาครัวเรือน 20 ครัวเรือน จากครัวเรือนตัวอยางใน
ตําบลบานกลวย อําเภอเมือง จังหวัดสุโขทัย จํานวน 50 ครัวเรือน (ดังกลาวไวในหัวขอ 5.4) และ
สามารถหามูลคาความเต็มใจยอมรับคาชดเชยรวมของครัวเรือนท้ังหมด จากการนํามูลคาเฉล่ียของ
ความเต็มใจท่ีจะยอมรับเงินชดเชยคูณดวยจํานวนครัวเรือนท้ังหมดประมาณ 151 ครัวเรือนท่ีไดรับ
ผลเสียจากโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง (การศึกษาผลกระทบส่ิงแวดลอมโครงการแกมลิงทุง
ทะเลหลวง, 2549) ดังนั้น จะไดมูลคาความเต็มใจยอมรับคาชดเชยรวมของครัวเรือนท้ังหมดจากท้ัง
สองวิธีตามตองการ 
  


