
บทที่ 2 
แนวคิดทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 
ในบทนี้จะเปนการนําเสนอถึงแนวคิดทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเกี่ยวของกับการวิจัย ซ่ึง

ประกอบไปดวย  แนวคิดเกี่ยวกับการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอม เศรษฐศาสตรสวัสดิการและการ
ประเมินมูลคาทรัพยากรและส่ิงแวดลอม รวมท้ังแนวคิดเกี่ยวกับวิธีสมมติเหตุการณใหประเมินคา 
(CVM) แบบจําลองเศรษฐมิติของ CVM และงานวิจัยท่ีเกี่ยวของตางๆดังนี้ 
 
 
2.1 แนวคิดเก่ียวกับการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอม 

 
ส่ิงแวดลอมมีลักษณะเปน “สินคาสาธารณะ” (Public good) สวนใหญส่ิงแวดลอมจึงไมมี

มูลคาทางตลาด ซ่ึงคุณสมบัติท่ีสําคัญของสินคาสาธารณะท่ีสําคัญมีอยู 2 ประการ ไดแก  
 
ประการแรก การไมแขงขันในการบริโภค (Nonrival in consumption) หมายถึง การบริโภค

ของบุคคลใดบุคคลหน่ึงมิไดมีผลตอการเขาถึงการบริโภคหรือบริการของบุคคลอ่ืนใหลดจํานวนลง 
 
ประการท่ีสอง การแบงแยกการบริโภคออกจากกันไมได (nonexcludabilty) หมายถึง ไม

สามารถใชกลไกราคาหรือมาตรการอ่ืนมาเปนเคร่ืองมือเพื่อกีดกันไมใหผูใดผูหนึ่งใชสินคาหรือ
บริการนั้นได 

 
จากคุณสมบัติท่ีกลาวมาขางตน ทําใหราคาของสินคาท่ีผลิตออกมาไมไดสะทอนใหเห็นถึง

ตนทุนของสินคาท้ังหมด เนื่องจาก ไมไดรวมเอาตนทุนทางดานทรัพยากรเขาไปดวย ดังนั้น จึงเกิด
ปญหาความลมเหลวของกลไกตลาด และนําไปสูการใชทรัพยากรอยางส้ินเปลืองและขาดความ
ระมัดระวังจนทําใหเกิดปญหาความเส่ือมโทรม ดังนั้น การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมออกมาจะทํา
ใหทราบถึงตนทุนท่ีเราตองเสียไปเม่ือมีการทําลายส่ิงแวดลอม  (สถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศ
ไทย, 2543 อางใน ณัฐธิดา, 2547) แตการประเมินผลประโยชนและตนทุนดานส่ิงแวดลอมนั้นเปน
ส่ิงท่ีประเมินไดยาก เนื่องจากวาไมมีราคาท่ีซ้ือขายกันในตลาด ในขณะท่ี เบญจพรรณ (2538) กลาว
วาทางเศรษฐศาสตรมูลคาของสินคาและบริการตอบุคคลอาจแสดงออกโดยอุปสงคของสินคา และ
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บริการนั้น ซ่ึงอุปสงคเปนการแสดงออกถึงความพอใจของแตละบุคคล จึงเปนผลรวมของ
อรรถประโยชนตาง ๆ ของบุคคล โดยวิธีท่ีจะสามารถหามูลคาของส่ิงแวดลอมได คือ การหาอุป
สงคของทรัพยากรเหลานั้น 
 

นอกจากนี้ อดิศร (2541) กลาวไววา การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอม คือ การคํานวณ
ผลกระทบดานส่ิงแวดลอมใหออกมาเปนตัวเงิน เพื่อสะทอนความคิดเห็นของประชาชนท่ีมีตอ
คุณภาพส่ิงแวดลอมซ่ึงขอมูลนี้สามารถนําไปใชรวมกับขอมูลทางเศรษฐกิจอ่ืนๆได และรัฐบาลก็
สามารถพิจารณาประเด็นดานการจัดสรรทรัพยากรเพื่อการอนุรักษไดอยางมีประสิทธิภาพ ดังนั้น ผู
ท่ีไดประโยชนจากการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมนั้นจะไมใชกลุมผลประโยชนฝายใดฝายหนึ่ง แต
เปนประชาชนทุกคนในประเทศ  
 
2.2 เศรษฐศาสตรสวัสดิการและการประเมินมูลคาทรัพยากรและสิ่งแวดลอม 

 
สวัสดิการของสังคม (Social welfare) ข้ึนอยูกับระดับความพอใจของบุคคลในสังคม

รวมกัน แมวาการวัดสวัสดิการของสังคมจะมีปญหาหลายประการ แตก็ถือวามีความจําเปนในการ
วัดการเปล่ียนแปลงของระดับความพอใจของบุคคลในสังคม  

 
กรณีสินคาเอกชนนั้นสามารถที่จะหาระดับสวัสดิการหรือการเปล่ียนแปลงความพอใจของ

ผูบริโภคไดจากการวัดการเปล่ียนแปลงสวนเกินผูบริโภค (Consumer surplus) หรือจากการ
เปล่ียนแปลงภายใตพื้นท่ีของเสนอุปสงค 

 
แตในกรณีสินคาทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมซ่ึงมีความเปนเจาของไมชัดเจน และ 

ไมมีตลาดรองรับนั้นจะไมสามารถวัดสวัสดิการของผูบริโภคไดจากพื้นท่ีภายใตเสนอุปสงค
ธรรมดาเหมือนกับในกรณีสินคาเอกชน แตจะสามารถวัดไดจากพื้นท่ีใตสนอุปสงคชดเชย 

 
คาสวัสดิการของสังคมท่ีเปล่ียนแปลงอันเนื่องมาจากสินคาและบริการมี 4 วิธีดวยกัน 

ไดแก Compensating Variation (CV) Equivalent Variation (EV) Compensating surplus (CS) และ 
Equivalent surplus (ES) ดังมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
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Compensating Variation (CV) คือ การวัดคาของจํานวนเงินท่ีเต็มใจจายสูงสุดเพื่อการ
บริโภคในสถานการณท่ีดีข้ึน (ในกรณี Welfare gain) หรือคาของจํานวนเงินตํ่าสุดท่ีเต็มใจจะ
ยอมรับกับสถานการณท่ีเลวลง (ในกรณี Welfare loss) โดยท่ี CV เปนสวัสดิการของผูบริโภค ณ 
ระดับ Utility เดิม (ln status quo) 

 
Equivalent Variation (EV) คือ จํานวนเงินตํ่าสุดท่ีผูบริโภคจะเต็มใจยอมรับเพื่อท้ิงโอกาส

ในการบริโภค ณ สถานการณใหม (ในกรณี Welfare gain) หรือจํานวนเงินสูงสุดท่ีจะเต็มใจจายเพื่อ
หลีกเล่ียงสถานการณท่ีจะเกิดข้ึน (ในกรณี Welfare loss) สําหรับ EV เปนสวัสดิการผูบริโภค ณ 
ระดับ Utility ใหม (ln the change) 

 
Compensating Surplus (CS) เปนการวัดความเต็มใจจายสูงสุดพื่อการบริโภคใน

สถานการณท่ีดีข้ึน (ในกรณี Welfare gain) หรือคาของจํานวนเงินตํ่าสุดท่ีเต็มใจจะยอมรับกับ
สถานการณท่ีเลวลง (ในกรณี Welfare loss) อาจกลาวไดวา CS เปนการวัดมูลคาสวนตางระหวาง
ระดับราคาท่ีผูบริโภคเต็มใจจายสูงสุดกับระดับราคาท่ีจายจริง หรือ พื้นท่ีใตเสน Marshllian 
Demand เหนือระดับราคาท่ีจายจริง 

 
Equivalent surplus (ES) เปนการวัดความแตกตางแนวต้ังระหวาง Indifference Curves 

เชนเดียวกับ CS โดยการวัด CS เปนการวัดมูลคาความเต็มใจจะรับตํ่าสุดหากไมมีการปรับปรุง
คุณภาพส่ิงแวดลอมใหดีข้ึน (ในกรณี Welfare gain) หรือจํานวนเงินสูงสุดท่ีจะเต็มใจจายพื่อหลัก
เล่ียงสถานการณท่ีจะเกิดข้ึน (ในกรณี Welfare loss)  

 
การประมาณท้ังคาความเต็มใจจาย (WTP) และคาความเต็มใจยอมรับ (WTA) มีความ

เกี่ยวของกับแนวคิดของฮิกซ (Hicksian  Welfare) (Johanson, 1993)  
 
สําหรับในการศึกษาคร้ังนี้เปนการสัมภาษณความคิดเห็นเพื่อสนับสนุนโครงการแกมลิงทุง

ทะเลหลวง ณ สถานการณปจจุบัน จึงเปนการวัด Compensating Variation (CV) ผานจํานวนเงิน
สูงสุดเพื่อสนับสนุนโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงในการแกปญหาน้ําทวมและภัยแลงใหดีข้ึน 

 
การวัดสวัสดิการสังคมท่ีเปล่ียนแปลงไปสามารถทําได 4 วิธีขางตน โดย Freeman (2003) 

ไดมีการอธิบายการวัดสวัสดิการของสังคมออกเปน 2 กรณี คือ 
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1. การวัดสวัสดิการสังคมในกรณีท่ีราคาเปล่ียนแปลง ซ่ึงวัดโดยคา Compensating 
Variation (CV) และ Equivalent Variation (EV) 

2. การวัดสวัสดิการสังคมในกรณี ท่ีป ริมาณเปล่ียนแปลง  ซ่ึ งวัดโดยค า 
Compensating Surplus (CS) และ Equivalent surplus (ES) 

 
โดยการวัดสวัสดิการสังคมดวยคาตางๆมีรายละเอียดดังนี้ 

 
1. การวัดสวัสดิการสังคมในกรณีท่ีราคาเปล่ียนแปลง ซ่ึงวัดโดยคา Compensating Variation 

(CV) และ Equivalent Variation (EV) 
 

Compensating Variation (CV) 
 

จากภาพ 2.2 แสดงการวัดการเปล่ียนแปลงสวัสดิการในกรณีท่ีราคาลดลง ซ่ึงทําใหรายได
แทจริงและสวัสดิการผูบริโภคสูงข้ึน (จากจุดดุลยภาพ A ไป B) การวัด CV ทําไดโดยการวัดขนาด
การลดลงของรายไดท่ีเปนตัวเงิน ณ ราคาใหมท่ีจะทําใหผูบริโภคคงอยูบนเสน Indifference Curve 
เดิม (uo) ท่ีจุด C ซ่ึงสามารถเขียน CVในรูปของฟงกชันอรรถประโยชนทางออม (Indirect Utility 
Function) ไดดังนี้ 

 
 V (P’, M) = V (P’’, M - CV) = uo   (1) 
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ท่ีมา: Freeman (1993) 

ภาพ 2.1 Compensating Variation (CV) และ Hick – compensated Demand 
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สําหรับคา CV ในรูปของฟงกชันคาใชจาย (Expenditure Function) ในกรณีท่ีราคาสินคา
ลดลงท่ีทําใหสวัสดิการของผูบริโภคเพิ่มข้ึนจากระดับอรรถประโยชน uoเปน u1 ดังนั้น
Compensating Variation (CV) ซ่ึงวัดในรูปของ Expenditure Function คือ ความแตกตางระหวาง 
คาใชจาย ณ ระดับ uo สามารถเขียนไดดังสมการ 

 
 CV = e(P’

1,P2, u
o) - e(P’’

1,P2, u
o) > 0 

  = M - e(P’’
1,P2, u

o)     (2) 
 

เนื่องจาก CV เปนการวัดความแตกตางของคาใชจาย ดังนั้น จึงสามารถเขียนอยูในรูปของ 
integral of marginal welfare measure ดังสมการตอไปนี้ 
 

 CV =   ( ) ( ) 1
0
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1

'
1

'
1

'
1
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∂
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การจายเงิน ณ ระดับราคาใหม ซ่ึงจะทําใหไดระดับอรรถประโยชนสูงกวาเดิม (u1) หรือ

สามารถเขียนในรูปสมการไดวา 
 
 M = e (P’’

1,P2, u
1)      (4) 

 
ดังนั้นเม่ือแทนคาในสมการท่ี 2 จะได 
 
 CV = e(P’’

1,P2, u
1) - e(P’’

1,P2, u
o)    (5) 

 
คา CV มีคาเทากับพื้นท่ีทางดานซายของ Hicks-compensated Demand Curve ระหวางราคา

ท้ังสอง นั่นคือ พื้นท่ีท่ีแลเงา ดังแสดงในภาพ 2.1 (ข) 
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Equivalent Variation (EV) 
 
การวัดคา EV สามารถหาไดจาก Expenditure Function ดังภาพ 2.2 (ก) แสดงคาใชจาย/ราย

ไดสวนเพิ่มเพื่อใหไดระดับอรรถประโยชน u1 ณ ระดับราคาเดิมซ่ึงสามารถแสดงคา EV ในรูป 
Indirect Utility Function ไดดังนี้ 

 
V (P’, M+EV) = v (P”, M) = u1     (6) 

 
ในภาพท่ี 2.2 แสดงคา EV คือ คาใชจายสวนเพิ่มเพื่อใหผูบริโภคอยู ณ จุด C′ ณ ระดับ 

ราคาเดิม 
 
EV  =  e(p’1, p2, u

1) - e(p’1, p2, u
0) > 0  

 = e (p’1, p2, u
1) – M      (7) 
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ท่ีมา: Freeman (1993) 

ภาพ 2.2 Equivalent Variation (EV) และHicks-compensated Demand Curve 
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เนื่องจากระดับคาใชจาย ณ จุด A และจุด B เปนคาใชจายระดับเดียวกัน ดังนั้น e (p’1, p2, 
u0) = e(p’’1, p2, u

1) ดังนั้นจะไดวา 
 
 EV = e(p’’1, p2, u

1) - e (p’1, p2, u
1)    (8) 

 
อาจกล าวไดวา EV เปนการวัดคาสวัสดิการในรูป monetary equivalent ของการ

เปล่ียนแปลงจาก u0เปน u1 ซ่ึงสามารถวัดการเปล่ียนแปลงคาใชจายดวยระดับราคาท่ีเปล่ียนแปลง
ไป ณ ระดับอรรถประโยชนใหม (u1) 

  
คา EV สามารถเขียนอยูในรูปของ integral of marginal welfare measure ดังสมการตอไปนี้ 
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คา EV จะเทากับพื้นท่ีทางดานซายของ Hicks-compensated Demand Curve ระหวางราคา

ท้ังสอง นั่นคือ พื้นท่ี p’1C’Bp”1 ดังภาพ 2.2 (ข) 
 

ท้ังนี้ อาจกลาวไดวา CV คือ จํานวนเงินท่ีผูบริโภคเต็มใจจะจายเพื่อใหราคาสินคาลดลง 
(Maximum Willingness To Pay) ในขณะท่ี คา EV มีคาเทากับจํานวนเงินตํ่าสุดท่ีผูบริโภคจะเต็มใจ
ยอมรับ (Minimum Willingness To Accept Compensation) เพื่อท้ิงโอกาสในการบริโภค ณ สถาน
การณใหม เม่ือเปรียบเทียบคา CV และ EV สามารถสรุปไดดังสมการ (10) ถึงสมการ (13) 

 
CV Price Decrease  =  Max WTP = E (Pe0, U0) – E (Pe1,U0)   (10) 
EV Price Decrease  =  Min WTA = E (Pe0, U1) – E (Pe0,U1)   (11) 
CV Price Increase       =           Min WTA = E (Pe0, U0) – E (Pe1,U0)               (12) 
EV Price Decrease      =           Max WTP = E (Pe0, U1) – E (Pe0,U1)    (13) 
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2. การวัดสวัสดิการสังคมในกรณีท่ีปริมาณเปล่ียนแปลงโดยวัดคา Compensating Surplus 
(CS) และ Equivalent Surplus (ES) 

 
การบริโภคเพื่อใหไดรับความพอใจหรืออรรถประโยชนสูงสุดภายใตงบประมาณท่ีมีอยู 

อยางจํากัดสามรถอธิบายไดดังสมการ  
 
 Max u (X, Q)       (14) 
Subject to PX + RQ =M      (15) 

 
โดยท่ี  u คือ ฟงกชันอรรถประโยชนของผูบริโภค  

X  คือ  เวคเตอรสินคาเอกชน  
Q  คือ  เวคเตอรสินคาส่ิงแวดลอม  
P คือ เวคเตอรของราคาสินคาเอกชน 

                          R  คือ  เวคเตอรของราคาสินคาส่ิงแวดลอม 
 

ดังนั้น   Demand Function; xi  =  xi (P,M-R.Q,Q) 
 Expenditure Function; e =  e (P, R, Q, u0) 

 
การวัดคาสวัสดิการของสังคมในกรณีท่ีปริมาณเปล่ียนแปลงสามารถวัดไดจากคา 

Compensating Surplus (CS) และ Equivalent Surplus (ES) โดยมีรายละเอียดดังนี้ 
 
Compensating Surplus (CS) 

 

การวัดคา CS สามารถหาไดจากสมการ 16 
 

V (P, M-r.q0,q0) = v (P,M-r.q1-CS,q0)    (16) 

 
หรืออาจแสดงคา CS อยูในรูป Expenditure Function ดังสมการ (17) 

 

CS = e(P,r, q0,uo) – e (P,r, q1,uo)               (17) 
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     = M – e (P,r, q1,uo)                (18) 
ณ จุด A ในภาพ 2.3 แสดงถึงการบริโภคสินคาส่ิงแวดลอมและสินคาเอกชน ณ q0 และ x0 

โดยมีอรรถประโยชนเทากับ u0ท้ังนี้เม่ือบริโภคสินคาส่ิงแวดลอมเพ่ิมข้ึนเปน q1 ทําใหอรรถประ 
โยชนเพิ่มเปน u1 ณ จุด B แตถารายไดลดลงเทากับคา CS ผูบริโภคจะตองกลับมาอยู ณ อรรถ 
ประโยชนเทากับ u0 ณ จุด C 
 

 
ท่ีมา: Freeman (1993) 

ภาพ 2.3 Compensating Surplus (CS) ในกรณีท่ีปริมาณเพิ่มข้ึน 
 

 
ท้ังนี้ สมการ (19) และ (20) แสดง Expenditure Function และคาสวัสดิการ CS 

 

e* (P, q0, u0) = e(P, r,q0, u0) – r.q0    (19) 
 
ดังนั้น 

CS = e* (P, q0, u0) + r.q0 - e(P, r,q1, u0) – r.q1 
        = e* (P, q0, u0)  - e(P,q1, u0) – r.(q1- q0)   (20) 
 

 

A B 

C 

X  

0 

M 

M - CS 

X 0 

Δe* 

q 0 q 1 q  

U 0 

U 1 

r 

r 

r.Δq 
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Equivalent Surplus (ES) 
 
สําหรับการวัดคา ES สามารถหาไดจากเง่ือนไข Indirect Utility Function ดังสมการ 21 

 
 V (P, M-r.q0+ES,q0) = v(P,M-r.q1-q1)    (21) 
 

การวัดคา ES สามารถหาไดจาก Expenditure Function โดยท่ี 

 

 ES = e(P,r,q0,u1) - e(P,r,q0,u0) 
 = e(P,r,q0,u1) – M     (22) 

 
 
 
 
 

 
 
 

 
 
 
 

 
 

ท่ีมา: Freeman (1993) 

ภาพ 2.4 Equivalent Surplus (ES) ในกรณีท่ีปริมาณเพิ่มข้ึน 
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ภาพ 2.4 แสดงคา ES เม่ือปริมาณเพิ่มข้ึนทําใหผูบริโภคมีอรรถประโยชนเพิ่มข้ึนจาก u0  

เปน u1 ณ จุด B อยางไรก็ตามหากรายไดเพิ่มข้ึนเทากับคา ES ขณะท่ียังคงบริโภคสินคาส่ิงแวดลอม
อยูเทาเดิม คือ q0 ผูบริ โภคจะมีอรรถประโยชนเพิ่มข้ึนเปน u1 ณ จุด C หรือแสดงในภาพสมการได
ดังสมการ (23) 

 
ES = e* (P,q0,u1) +r.q0 - e (P,q0,u1) -r.q0     (23) 

 
ความสัมพันธระหวางความเต็มใจจาย (WTP) และความเต็มใจจะรับ (WTA) กับการวัด 

คาสวัสดิการสังคมท้ังในกรณีคา CV กับ EV และ CS กับ ES สรุปไดดังตาราง 2.1 
 
ตาราง 2.1 ความเต็มใจจาย (WTP) และความเต็มใจจะรับ (WTA) กับการวัดคาสวัสดิการสังคม 

 

 การวัดคาสวัสดิการสังคม 
CV/CS EV/ES 

กรณีสวัสดกิารดีข้ึน (Welfare Gain) 
เชน ราคาลดลง (Price decrease)/ 

ส่ิงแวดลอมดข้ึีน 
(Environmental improvement) 

ความเต็มใจจายสูงสุด 
(Maximum WTP to 

obtain) 
 

ความเต็มใจจะรับตํ่าสุด 
(Minimum WTA to 

forego) 
 

กรณีสวัสดกิารลดลง (Welfare Loss)
เชน ราคาเพ่ิมข้ึน (Price increase) / 

ส่ิงแวดลอมถูกทําลาย 
(Environmental damage) 

ความเต็มใจจะรับตํ่าสุด 
(Minimum WTA to 

accept) 
 

ความเต็มใจจายสูงสุด 
(Maximum WTP to avoid) 
 

ท่ีมา: Freeman (1993) 
 

สมพร (2538) กลาววา การหามูลคาทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมนั้นสังคมจะได
เห็นถึงคุณคาและขีดจํากัดของส่ิงแวดลอม เพื่อสะทอนใหเห็นวากิจกรรมพัฒนาเศรษฐกิจใดๆหากมี
ผลกระทบท่ีทําใหสภาพแวดลอมเส่ือมโทรมลงแลว ยอมทําใหการพัฒนาเศรษฐกิจนั้นเกิดตนทุน
ทางสังคมตอสวนรวม และเปนการพัฒนาเศรษฐกิจท่ีอาจนําไปสูความยั่งยืนในการพัฒนาข้ึนได 
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2.3 แนวคิดเก่ียวกับประเภทของมูลคาส่ิงแวดลอม 

สถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย (2543) แบงมูลคาทางเศรษฐศาสตรท้ังหมด (Total 
economic value) ของส่ิงแวดลอมแบงออกเปน 3 ประเภท โดยประเภทแรกมูลคาไดจากการใชสอย 
(use value) คือ การท่ีส่ิงแวดลอมใหประโยชนท่ีเปนรูปธรรมกับประชาชนซ่ึงแบงเปน 2 ประเภท 
ไดแก มูลคาการใชสอยโดยตรง (direct use value)  และ มูลคาการใชสอยโดยออม (indirect use 
value)  ประเภทท่ีสองมูลคาท่ีไมใชการใชสอย (non use value) คือ การที่ส่ิงแวดลอมใหประโยชน
กับประชาชนในรูปของการสรางความรูสึกท่ีดีเม่ือทราบวาส่ิงแวดลอมอยูในสภาพท่ีดี โดยท่ี
ประชาชนไมไดรับประโยชนจากส่ิงแวดลอมนั้นเลยไมวาทางตรง หรือทางออม ซ่ึงแบงเปน 2 
ประเภท ไดแก มูลคาของการดํารงอยู (existence value) และ มูลคาของการเปนมรดกตกทอด 
(bequest value) และประเภทสุดทาย คือ มูลคาสําหรับอนาคต (option value) คือ การที่ประชาชน
ไมไดประโยชนจากส่ิงแวดลอมเลยไมวาจะในรูปแบบ use value หรือ non use value ในขณะน้ี แต
คิดวาจะมีโอกาสใชประโยชนในอนาคต 
 

นอกจากนี้ Pearce (1992) กลาววา ไดแบงประเภทจากการใชไวอีกประเภทหนึ่ง ซ่ึงถือเปน
สวนยอยของมูลคาเผ่ือจะใช ไดแก มูลคากึ่งเผ่ือจะใช (quasi – option value) จะสะทอนใหเห็นถึง
ความพอใจท่ีสังคมมีตอทรัพยากรที่ยังไมไดถูกใชในปจจุบันโดยการที่การที่ใชจะข้ึนอยูกับขาวสาร
ท่ีจะไดรับในอนาคต  

 
นักเศรษฐศาสตรบางทานกลาววา Option Value เปนมูลคาท่ีอาจพิจารณาไดวาเปนมูลคา

จากการใช และ/หรือ มูลคาจากการมิไดใชก็ได ดังนั้น จึงไมสามารถแบงประเภทไดอยางแนนอน 
และแยก Option Value ออกจาก Use – Value และ Non - Use Value เปนมูลคาส่ิงแวดลอมอีก
ประเภทหน่ึง 
 
2.4 แนวคิดเก่ียวกับวิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอม 

 
เรืองไร (2540) กลาววา วิธีการประเมินมูลคาทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมนั้นมี 3 

วิธีดวยกัน ไดแก วิธีการใชมูลคาตลาด วิธีการใชตลาดตัวแทน และวิธีการใชตลาดสมมติ ดังภาพ 
2.5 
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ท่ีมา: Pearce et al., (1992) (อางใน ประกาย ธีรวัมนากุล, 2550) 

ภาพ 2.5 วิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยวิธีการทางเศรษฐศาสตร 
 
 วิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
 

ก. การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยใชมูลคาตลาด (Market value approach) 
  
เนื่องจากการเปล่ียนแปลงหรือการใชทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมอาจจะ

ทําใหเกิดการเปล่ียนแปลงในรูปตัวเงิน โดยการเปล่ียนแปลงน้ีสามารถใชเปนตัวแทนมูลคาของ
ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมท่ีถูกใชไป ซ่ึงจะมีขอดีตรงท่ีเปนวิธีท่ีคํานวณงายและไมยุงยาก

มูลคาทางเศรษฐศาสตรท้ังหมด 
(Total Economic Value) 

มูลคาจากการใช 
(Use Value) 

มูลคาจากการมิไดใช 
(Non - Use Value) 

การประเมินมูลคาทางออม 
(Indirect Valuation Approach) 

การประเมินมูลคาทางตรง 
(Direct Valuation Approach) 

วิธีการใชมูลคาตลาด 
(Market Valuation 

Approach) 

วิธีการใชตลาดตัวแทน 
(Surrogate Market 

Valuation Approach) 

วิธีการใชตลาดสมมติ 
(Hypothetical Market 
Valuation Approach) 
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มากนัก (อดิศร, 2541) การประเมินมูลคาโดยใชวิธีมูลคาตลาดมีหลายวิธีดวยกัน ไดแก มูลคาของ
การเปล่ียนแปลงความสามารถในการผลิต (change in productivity) ตนทุนท่ีจายทดแทน 
(replacement cost) คาใชจายในการปองกัน (preventive expenditure) ตนทุนในการอพยพโยกยาย 
(Relocation cost) และมูลคาจากการเปล่ียนแปลงของรายได (change in income) เปนตน 

 
ข. การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยใชตลาดตัวแทน (Surrogate market 

approach) 
 
การประเมินมูลคาทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมนั้นบางคร้ังไมสามารถท่ีจะ

ใชวิธีการประเมินโดยวิธีมูลคาตลาดไดนั้น ดังนั้นจึงอาศัยการประเมินดวยวิธีการใชตลาดตัวแทน 
เชน การประเมินคาโดยใชตนทุนในการเดินทาง (Travel cost method) การประเมินคาโดยใชตนทุน
ในการเดินทาง (travel cost method) การประเมินมูลคาโดยใชมูลคาทรัพยสิน (property value) การ
ประเมินมูลคาโดยใชความแตกตางในคาจาง (wage differential) และการประเมินคาโดยใชสินคา
ตัวแทน (proxy goods) เปนตน 

 
ค. การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยใชตลาดสมมติ (Simulated market 

approach) 
 
โดยวิธีนี้จะมีความแตกตางจากวิธีอ่ืนๆ คือ เปนการประเมินมูลคาโดยอาศัยการ

สรางสถานการณสมมติ (Scenario หรือ Simulated or hypothetical market) โดยเทคนิคการประเมิน
มูลคามีหลายเทคนิคดวยกัน แตท่ีนิยมมากท่ีสุด ไดแก วิธีสมมติเหตุการณใหประเมินคา Contingent 
Valuation Method (CVM) เพื่อสอบถามถึงมูลคาความเต็มใจจาย (WTP) และมูลคาความเต็มใจ
ยอมรับ (WTA) ท่ีมีตอสินคาหรือบริการดานส่ิงแวดลอมจากประชาชนโดยตรง 
 

นอกจากวิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมทางเศรษฐศาสตรท้ัง 3 วิธีท่ีกลาวมา
ขางตนแลว การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมท่ีใชกันโดยท่ัวไป อาจจะแบงออกเปน 2 กลุม คือ การ
ประเมินมูลคาตามแนวคิดเสนอุปสงค และการประเมินคาตามแนวคิดท่ีไมใชอุประสงค  
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เทคนิคการประเมินคาแตละแนวคิดสรุปไดดังนี้ 
 
1. การประเมินมูลคาตามแนวคิดเสนอุปสงค  

 
สําหรับแนวคิดการประเมินมูลคาตามแนวคิดเสนอุปสงคแบงออกเปน 2 วิธี คือ 

วิธีการประเมินมูลคาทางตรงและวิธีการประเมินมูลคาทางออม ซ่ึงวิธีการประเมินมูลคาทางตรง 
(Direct Valuation Method หรือ Stated Preference Method) ไดแก วิธีสมมติใหประเมินคา 
Contingent Valuation Method (CVM) สําหรับวิธีการประเมินคาทางออม (Indirect Valuation 
Method หรือ Revealed Preference Method) ไดแก Travel Cost Method (TCM) และ Hedonic 
Pricing Method (HPM) เปนตน จะทําใหทราบถึงการเปล่ียนแปลงสวัสดิการของสังคม และการ
เปล่ียนแปลงสวนเกินของผูบริโภค โดยแตละวิธีมีรายละเอียดดังนี้ 

 
1.1 วิธีการประเมินมูลคาทางตรง (Direct Valuation Method หรือ Stated Preference 

Method)  
 
1.1.1 วิธี Contingent Valuation Method (CVM) เปนวิธีการท่ีมีความคลองตัวสูง 

เนื่องจาก สามารถนําไปใชกับการประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตรไดทุกประเภทไมวาจะเปน use 
value, non- use value หรือ option value (คณะเศรษฐศาสตร, 2541) โดยจะอาศัยการสมมติ
เหตุการณในลักษณะตางๆกันออกไปเพ่ือทําการสํารวจความคิดเห็นของประชาชน 

 
1.2 วิธีการประเมินมูลคาทางออม (Indirect Valuation Method หรือ Revealed Preference 

Method) เปนการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมท่ีไมมีการซื้อขายโดยตรง ซ่ึงวิธีท่ีนิยมไดแก Travel 
Cost Method (TCM) และ Hedonic Pricing Method (HPM)  

 
1.2.1 Travel Cost Method (TCM) เปนวิธีท่ีนําไปประยุกตใชในการประเมินคาจากการ

ใชทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมเพ่ือการนันทนาการ ประเมินไดจากการใชคาใชจายในการ
เดินทางและคาเสียโอกาสของเวลาของนักทองเท่ียวท้ังหมด เชน ประเมินมูลคาสวนสาธารณะจาก
ตนทุนการเดินทางเปนตัวแทนราคาจากสวนสาธารณะน้ัน 
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1.2.2 Hedonic Pricing Method (HPM) เปนการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมท่ีเกี่ยวของ
กับอสังหาริมทรัพยหรือคาจาง (hedonic pricing method) โดยเปนการประมาณราคาแอบแฝง 
(implicit price) ของลักษณะตางๆท่ีประกอบกันเปนราคารวมของสินคาท่ีมีลักษณะแตกตางกัน 
(Differentiated Product) ซ่ึงจะประมาณคาฟงกชันของราคาในแบบจําลอง และวัดมูลคาสวัสดิการ
สังคมท่ีเปล่ียนแปลง เชน การประเมิรมูลคาคุณภาพอากาศผานราคาอสังหาริมทรัพย เปนตน 

 
2. การประเมินมูลคาท่ีอาศัยแนวคิดท่ีไมใชเสนอุปสงค 

 
การประเมินมูลคาท่ีอาศัยแนวคิดท่ีไมใชเสนอุปสงคเปนการประเมินคาท่ีไมได

ช้ีใหเห็นถึงการเปล่ียนแปลงสวัสดิการของสังคมเพียงแตเปนการวิเคราะหประโยชนในเชิงนโยบาย
เทานั้น โดยเทคนิคท่ีนิยมตามแนวคิดดังกลาว ไดแก วิธีผลตอสนอง (dose – response) เชน การ
ประเมินมูลคาของผลกระทบทางอากาศโดยการประมาณคาจากสมการตอบสนอง (dose – response 
function) โดยจะพยากรณจากระดับการเปล่ียนแปลงในอัตราการเจ็บปวยและอัตราการตาย จากนั้น
แปลงคาเปนมูลคาในรูปตัวเงิน วิธีการประเมินมูลคาจากตนทุนการปองกัน (averting cost) เปน
วิธีการประเมินโดยอาศัยจากคาใชจายท่ีประชาชนตองการหลีกเล่ียงหรือลดความเส่ียงของการ
เจ็บปวยหรือโรคภัยตางๆ ((averting expenditure) เชน คาใชจายเพื่อทําใหคุณภาพอากาศดีข้ึนซ่ึง
เปนการหลีกเล่ียงความเจ็บปวยของโรคทางเดินหายใจ 

 
วิธีสมมติเหตุการณใหประมาณคา Contingent Valuation Method (CVM) เปนท่ี

ทราบกันโดยท่ัวไปวาเปนเทคนิคท่ีนิยมใชเพื่อประเมินมูลคาความเต็มใจจายในประเด็นท่ีแตกตาง
กันออกไปโดยจะทําใหทราบถึงการเปล่ียนแปลงสวัสดิการของสังคม ซ่ึงในการศึกษาคร้ังนี้จะอาศัย
เทคนิคดังกลาว ดังนั้นในหัวขอตอไปจะเปนการนําเสนอแนวคิดเกี่ยวกับวิธีสมมติเหตุการณให
ประมาณคาในประเด็นตางๆ 
 
2.5 แนวคิดทางเศรษฐศาสตร (Economics Theory) และแนวคิดเก่ียวกับวิธีสมมติเหตุการณให

ประมาณคา Contingent Valuation Method (CVM) 
 

แนวคิดทางเศรษฐศาสตรของวิธี CVM 
 
ตามแนวคิดของ Neo – Classic สมมติฐานขอหนึ่งของทฤษฎีผูบริโภค กลาววา 

ผูบริโภคแตละคนมีความเหตุผลในการตัดสินใจบริโภคหรือทํากิจกรรมตางๆเพื่อใหตนเองไดรับ
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อรรถประโยชนสูงสุด ซ่ึงการตัดสินใจของผูบริโภคนั้นจะแสดงอยูในรูปของฟงกชันอุปประสงค
ของผูบริโภค ภายใตงบประมาณท่ีมีอยูจํากัดของตนเอง หมายความวา การบริโภคสินคาและบริการ
ชนิดหนึ่งเพิ่มข้ึนยอมตองลดการบริโภคสินคาและบริการอีกชนิดหนึ่งลง ไมเพียงแตสินคาและ
บริการในตลาดเทานั้นแตยังรวมถึงสินคาและบริการที่ไมผานตลาด (non – marketed good and 
service) ดวย 

 
Freeman (1993) กลาววา จากแนวคิดขางตนจุดประสงคหลักของกิจกรรมทาง

เศรษฐกิจควรจะเปนกิจกรรมท่ียกระดับความเปนอยูของประชาชนแตละบุคคลใหดีข้ึนซ่ึงจะ
นําไปสูสวัสดิการของสังคมท่ีดีข้ึนเชนกัน โดยสวัสดิการดังกลาวหมายถึงการบริโภคทั้งสินคาและ
บริการในตลาด และสินคาและบริการท่ีไมผานตลาดจากทรัพยากรธรรมชาติ และส่ิงแวดลอมอีก
ดวย 

 
สํารับทฤษฎีพื้นฐานทางเศรษฐศาสตรท่ีสามารถอธิบายความเต็มใจจายของ

ผูบริโภคโดยวิธี CVM คือ ทฤษฎีพฤติกรรมผูบริโภค (Theory of consumer behavior) ภายใตขอ
สมมติท่ีวาผูบริโภคแตละคนมีเหตุผลในการเลือก (rationality) คือ ผูบริโภคจะเลือกระหวาง
ทางเลือกตางๆ (alternative) ท่ีจะทําใหผูบริโภคไดรับความพอใจหรืออรรถประโยชนสูงสุด ภายใต
งบประมาณท่ีมีอยูอยางจํากัด สามารถแสดงในรูปสมการไดดังนี้ (Fisher, Anthony C., 1996 อางใน 
ประกาย ธีระวัฒนากุล, 2550) 

 
 Max u (x, z)     (21) 
 s.t. px = y     (22) 

 
โดยท่ี   u    คือ ฟงกชันอรรถประโยชนของผูบริโภค         x    คือ  เวคเตอรของสินคาเอกชน 

z    คือ เวคเตอรของสินคาส่ิงแวดลอม  p    คือ เวคเตอรของราคา 
y    คือ  รายได 

 
จากสมการท่ี 21 และสมการท่ี 22 สามารถหาฟงกชันอุปสงคธรรมดา (Ordinary demand 

function) ไดโดยวิธี Lagrange- Multiple (λ )  
 
 L  =  U (x,z) + λ (y-p.x)  (23) 



 

 

25

 
เม่ือทําการวิเคราะหหาเง่ือนไขในข้ันท่ี 1 (first – order condition) และเง่ือนไขท่ี 2 (second 

– order condition) จะไดฟงกชันอุปสงคธรรมดา ดังนี้ 
 
   xi = hi (p, z, y)         i = 1,…,n  (24) 
  
โดยท่ี  i คือ ลําดับราคาของสินคา 
 

เม่ือนําสมการท่ี 24 แทนในสมการท่ี 21 จะสามารถแสดงอยูในรูปฟงกชันอรรถประโยชน
ทางออม (Indirect utility function) ไดดังสมการ 
 

 v (p , y , z)  =  u (h (p, y, z) , z)   (25) 
  
 จากสมการท่ี 25 เห็นไดวา ฟงกชันอรรถประโยชนของผูบริโภคจะขึ้นอยูกับ ราคาของ

สินคาเอกชน รายได และสินคาส่ิงแวดลอม 
 

 ถากําหนดใหอยางนอย 1 หนวยของเวคเตอร z เพิ่มข้ึนโดยปจจัยอ่ืนๆคงท่ีแลวโดยท่ี z1 > 
z0 ฟงกชันอรรถประโยชน ณ ระดับกอนและหลังจากการเปล่ียนแปลงสามารถแสดงไดดังสมการ 
 

[ u1 = v  (p , z1 , y)] > [ u1 = v (p , z0 , y)]    (26) 
 
ดังนั้น มูลคาของการเปล่ียนแปลงในรูปตัวเงินสามารถวดัไดจากแนวคิดของฮิกซท้ังสองวิธี 

คือ Compensating Variation และ Equivalent Variation สามารถแสดงไดในรูปอรรถประโยชน
ทางออมไดดังสมการท่ี 27 และสมการท่ี 28 ตามลําดับ 

 
โดยคา Compensating Variation หรือคา C วัดไดจาก 
 
 [ u1 = v (p , z1 , y - C)] = [ u1 = v (p , z0 , y)]   (27) 
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ซ่ึงคา Compensating Variation หรือคา C เปนจํานวนเงินท่ีประชาชนเต็มใจจายท้ังหมดเพ่ือ
การเปล่ียนแปลงส่ิงแวดลอมจากระดับ z0 เปนระดับส่ิงแวดลอมท่ีดีข้ึน  z1  อีกท้ังคา Compensating 
Variation ยังสามารถสะทอนถึงความเต็มใจจายสูงสุด (Max WTP) ซ่ึงการใชเทคนิค CVM เปน
การศึกษาเพื่อใหประชาชนแสดงถึงคาดังกลาวออกมานัน่เอง 

 
ในขณะท่ีคา Equivalent Variation หรือคา E สามารถวัดไดจากสมการ 

 
 [  v (p , z1 , y )] = [ v (p , z0 , y + E)]    (28) 

 
คา Equivalent Variation หรือคา E เปนจํานวนเงินท้ังหมดท่ีประชาชนตองการไดรับหาก

ไมมีการเปล่ียนแปลงส่ิงแวดลอมไปสูระดับท่ีดีข้ึน หรือกลาวไดวา คือ ความเต็มใจจะไดรับตํ่าสุด 
(Min WTP) 

 
กลาวโดยสรุป ในกรณีถาส่ิงแวดลอมไดรับการปรับปรุงใหดีข้ึน คา C > 0 และ คา E > 0 

ซ่ึงคา C จะแทนความเต็มใจจายสูงสุด (Max WTP) และคา E แทนความเต็มใจจะรับตํ่าสุด (Min 
WTA) ในทางตรงกันขางในกรณีส่ิงแวดลอมเกิดการเปล่ียนแปลงในทางท่ีเลวลง คา C < 0 และ คา 
E < 0 ในกรณีนี้คา C จะแทนความเต็มใจจะไดรับ และคา E แทนความเต็มใจจายเพื่อหลีกเล่ียง 
(Caron and Hanemann, 2005) 
 

Freeman (2003) กลาววา การประเมินมูลคาความเต็มใจจายดวยวิธี CVM สามารถวัดคา
สวัสดิการของสังคมไดโดยสรุปความเช่ือมโยงระหวาง CV และ EV กับคา WTP และคา WTA ดัง
ตาราง 2.2 
 
ตาราง 2.2 ความสัมพันธระหวาง CV และ EV กับคา WTP และ WTA 

 
การวัดคาสวัสดิการของสังคม 

(Welfare measure) 
กรณีราคาเพ่ิมข้ึน 
(Price increase) 

กรณีราคาลดลง 
(Price decrease) 

EV 
กรณีสถานะเปลี่ยนไป (In the change) 

WTP to avoid WTA to forgo 

CV WTA to accept WTP to obtain 
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กรณีสถานะเดมิ (In status quo) 
ท่ีมา: Freeman (1993)  

การประเมินมูลคาโดยการใชวิธี CVM นั้น ตองการที่จะทราบความพอใจของผูบริโภคใน
สถานการณท่ีสมมติข้ึนโดยเกี่ยวของกับจํานวนเงินสูงสุดท่ีบุคคลหรือครัวเรือนยินดีท่ีจะจายเพื่อให
ไดรับคุณภาพส่ิงแวดลอมและการจัดสรรทรัพยากรธรรมชาติท่ีดีข้ึนหรือในกรณีท่ีเกี่ยวกับจํานวน
เงินตํ่าสุดที่บุคคลหรือครัวเรือนตองการท่ีจะไดรับการชดเชยเม่ือคุณภาพส่ิงแวดลอมและการ
จัดสรรทรัพยากรธรรมชาติเส่ือมลง (Mitchell and Carson ,1989) 

 
การประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมดวยวิธี CVM ขางตนจะมี 2 กลุม คือ กลุมท่ีใชมูลคาความ

เต็มใจจาย (WTP) และกลุมท่ีใชมูลคาความเต็มใจท่ีจะรับ (WTA) โดยท้ังคา WTP และ WTA พบวา
มีความเก่ียวของกับเศรษฐศาสตรสวัสดิการตามแนวคิดของฮิกซ เม่ือเปรียบเทียบผลของท้ังสองคา 
พบวา คา WTP จะมีคานอยกวา คา WTA เนื่อวจาก คา WTP จะอยูภายใตขอจํากัดของงบประมาณ 
แตคา WTA ไมไดข้ึนอยูกับขอจํากัดดานรายได (Freeman, 1993) 

 
ขอดี ขอดอย และปญหาความเอนเอียงของวิธี CVM 
 
การประเมินมูลคาโดยวิธี CVM มีขอดี คือ มีการอธิบายคุณลักษณะของสินคาและบริการ

ตางๆกอนท่ีจะทําการประเมินมูลคาท้ังเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ และยังสามารถประเมินมูลคา
ส่ิงแวดลอมไดทุกประเภท ท้ัง Use Value และ Non - Use Value แตก็มีขอดอย คือ เปนการสํารวจ
โดยอาศับแบบสัมภาษณซ่ึงตองอาศัยระยะเวลาและคาใชจายคอนขางสูง 

 
 นอกจากนี้ อดิศร (2541) ยังไดกลาววา วิธี CVM ยังอาจะเกิดปญหาความเอนเอียงตางๆ
ตามมา ไดแก  
  
 1. ความเอนเอียงดานขอมูล (Information bias) เนื่องมาจากสาเหตุตางๆกัน เชน การให
รายละเอียดขอมูลหรือขอมูลเกี่ยวกับสถานการณท่ีสมมติข้ึน (hypothetical situation) นั้นไมชัดเจน
หรือไมครบถวนทําใหผูถูกสัมภาษณไมเขาใจในวัตถุประสงคและรายละเอียดตางๆอยางแทจริง  
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 2. ความเอนเอียงจากเคร่ืองมือท่ีใช (Instrument bias) อาจเกิดข้ึนจากความไมเหมาะสมของ
คําถามท่ีใชสัมภาษณถึงความเต็มใจจายหรือความเต็มใจรับ หรืออาจเกิดความเอนเอียงในการ
กําหนดมูลคาท่ีใชเปนจํานวนเร่ิมตนของการจาย (Starting point bias) 
  
 3. ความเอนเอียงจากกลยุทธหรือพฤติกรรมของผูถูกสัมภาษณ (Strategic bias or Strategic 
behavior) เกิดข้ึนจากการที่ผูถูกสัมภาษณคาดวาคําตอบของตนเองนั้นอาจจะสงผลกระทบถึงตนเอง
ถาในกรณีท่ีเหตุการณท่ีถูกสมมติข้ึนนั้นเกิดเปนจริงในอนาคต อาจทําใหคาความเต็มใจท่ีจะจายนั้น
มีคาสูงหรือตํ่ากวาความเปนจริง  
 
 4. ความเอนเอียงจากวิธีการจายเงิน (Payment vehicle bias) ผูถูกสัมภาษณอาจมีความ
ออนไหวตอวิธีการจายเงินซ่ึงเกี่ยวของกับความพึงพอใจของผูถูกสัมภาษณ เปนตน ซ่ึงปญหาความ
เอนเอียงตางๆเหลานี้อาจจะสงผลกระทบตอมูลคาความเต็มใจจายท่ีออกมา  

 
ปญหาความเอนเอียงดังกลาวผูศึกษาสามารถแกไขปญหาหรือขอพกพรองไดโดยการนํา

วิธีการตอรองราคา (Bidding games) มาชวยในการสัมภาษณ โดยการสัมภาษณมูลคานั้นควรกระทํา
แบบตัวตอตัวแทนท่ีจะเปนวิธีการสัมภาษณทางโทรศัพทหรือทางไปรษณีย อดิศร (2541) และยัง
สามารถทําไดโดยการออกแบบสัมภาษณอยางระมัดระวัง การประชุมกลุมเปาหมาย (focus group) 
การทดสอบแบบสัมภาษณ (protesting) ควบคูไปกับการพิจารณาระดับรายไดของผูตอบแบบ
สัมภาษณเพื่อใหระบุมูลคาความเต็มใจจาย (Hoevenagel, 1993) 

 
ประเภทของวิธี CVM  
 
การประเมินมูลคาโดยอาศัยวิธี CVM เพื่อสอบถามความเต็มใจจายมีรูปแบบท่ีหลากหลาย

ซ่ึงแตละวิธีจะมีการนํามาปฏิบัติภายใตเง่ือนไขและสถานการณท่ีแตงตางกันโดยรูปแบบท่ีนิยมกัน
โดยท่ัวไปมี 2 แบบ คือ 

 
1. คําถามปลายปด (Open – End Question) 
 
เปนการสัมภาษณผูตอบแบบสัมภาษณดวยคําถามปลายเปดวามีความเต็มใจจะจายเงิน

จํานวนเทาใดเม่ือมีการปรับปรุงคุณภาพส่ิงแวดลอมใหดีข้ึน ซ่ึงเปนการเปดโอกาสใหผูถูกสัมภาษณ
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ไดแสดงออกถึงความเต็มใจจายมากท่ีสุด (Max WTP) เชน คุณมีความเต็มใจจะจายจํานวนเงิน
เทาใดเพื่อสนับสนุนโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงเพื่อแกไขปญหาน้ําทวมและภัยแลงใหดีข้ึน เปน
ตน 

 
อยางไรก็ตามการใชคําถามในลักษณะนี้จะทําใหผูถูกสัมภาษณตอบคอนขางยาก ใชเวลา

คิดนาน และตัวเลขออกมาไดยาก เนื่องจาก ผลประโยชนจากโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวงเปน
สินคาท่ีไมผานตลาดจึงทําใหขอมูลอาจจะไมตรงกับความเปนจริง จึงมีโอกาสที่ผูถูกสัมภาษณจะไม
ตอบคําถาม และอาจเกิดปญหา Strategic bias ตามมาอาจจะทําใหคาความเต็มใจจายท่ีไดสูงหรือตํ่า
กวาความเปนจริง (Michell and Carson, 1989) 

 
2. คําถามแบบปด (Closed- Ended Question หรือ Dichotomous Choice Approach) 
 
เปนการพัฒนาวิธีการสํารวจทัศนคติของประชาชน เพื่อใหประชาชนแสดงออกถึงระดับ

ความสําคัญของผลกระทบส่ิงแวดลอมไดอยางสมเหตุสมผลมากยิ่งข้ึน โดยจะเปนการสัมภาษณ
มูลคาความเต็มใจจะจายซ่ึงจะมีการระบุจํานวนเงินใหผูถูกสัมภาษณตอบรับหรือปฏิเสธจากคาท่ี
เสนอ ขอดี คือ  เพื่อเปนการขจัดปญหาท่ีเกิดข้ึนในรูปแบบคําถามปลายเปด ซ่ึงสามารถจําแนกออก
ไดเปนหลากหลายรูปแบบดังตอไปนี้ 

 
2.1 คําถามปดช้ันเดียว (Close-Ended Single Bid)  

 
 คําถามปดช้ันเดียวเปนการสัมภาษณความเต็มใจจะจายดวยราคาเสนอราคาเดียว

เพื่อใหผูถูกสัมภาษณตอบเพียงวา เต็มใจจายหรือไมเต็มใจจาย เชน คุณเต็มจะใจจายจํานวนเงิน A 
บาท เพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเลหลวง หรือไม 

 
 ดังนั้น ความนาจะเปนของเหตุการณจากรูปแบบคําถามปดช้ันเดียวจะมี 2 

เหตุการณดวยกัน คือ เต็มใจท่ีจะท่ีจาย (Yes) และ ไมเต็มใจที่จะจาย (No) ซ่ึงความนาจะเปนของ
เหตุการณท้ังสอง ไดแก 

 
Pr (Yes to Bid) =  Pr (Max WTP ≥  Bid) = G (Bid;θ ) (29) 

และ 
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 Pr (No to Bid) = Pr (Max WTP < Bid) = 1- G (Bid;θ ) (30) 
  

โดยท่ี G (Bid;θ ) เปนการกระจายทางสถิติของฟงกชันของพารามิเตอรซ่ึงเวคเตอร θ
สามารถประมาณคาไดจากแบบจําลอง logit สามารถแสดงไดดังสมการ (Sorada, 2003) 
ถามีฟงกชันการกระจายการสะสมแบบ Log - logistic 

G (Bid) = [ ])(ln1
1

Bidbae −+      (31) 

 
หรือมีฟงกชันการกระจายการสะสมแบบ Logistic 

G (Bid) = [ ])(1
1

Bidbae −+      (32) 

 
โดยท่ี θ  = (a, b) คือ คา intercept และ slop coefficient ท้ังสองคาจะมาจากการประมาณคา 

ซ่ึง G (Bid;θ ) เปนฟงกชันการกระจายสะสมของ WTP กลาวคือ ถาตอบรับคา Bid ท่ีเสนอ แสดงวา 
Max WTP ตองมากกวาหรือเทากับ Bid ท่ีเสนอ แตถาตอบปฎิเสธ แสดงวา Max WTP นอยกวา Bid 
ท่ีเสนอ (Sorada, 2003) ในการประมาณคาความเต็มใจท่ีจะจายสามารถประมาณคาไดจาก Log – 
Likelihood Function ความนาจะเปนรวมของ 2 เหตุการณ (ดู Hanemann et al, 1991) 
   

2.2 คําถามปดสองช้ัน (Double Bound Close – Ended) 
 

การถามโดยใชรูปแบบคําถามปดสองช้ัน คือ ผูสัมภาษณจะถามวาคุณเต็มใจจะจาย
สําหรับราคาเร่ิมตนท่ีเสนอหรือไม เม่ือผูถูกสัมภาษณตอบเต็มใจท่ีจะจายในข้ันแรก จะถามตอใน
ข้ันท่ีสองดวยการเพิ่มราคาท่ีเสนอเปน Upper Bid (Bid u) เพื่อถามตอวาจะยังเต็มใจท่ีจะจายหรือไม 
แตถาหากผูถูกสัมภาษณตอบปฏิเสธคา bid ในข้ันแรก ในข้ันท่ีสองก็ถามดวยราคาท่ีลดลง (Bid l) 
เพื่อสอบถามวาจะยังเต็มใจจะจาย ณ ระดับ Lower Bid นี้หรือไม  

 
ดังนั้น ความนาจะเปนของเหตุการณจากรูปแบบคําถามปดสองช้ันจะมี 4 เหตุการณดวยกัน 

คือ 
Pr (YY)  = PrYY  (Bid, Bid u) = Pr (Bid u ≤Max WTP)  = 1- G (Bidu;θ )  (33) 
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Pr (YN)  = PrYN (Bid, Bid u) = Pr (Bid ≤Max WTP≤  Bid u) = G (Bidu;θ )-G (Bid;θ ) (34) 
Pr (NY)  = PrNY (Bid, Bid l) = Pr (Bid ≥Max WTP ≥  Bid l) = G(Bid;θ )-G (Bid l;θ ) (35) 
Pr (NN)  = PrNN (Bid, Bid l) = Pr (Bid > Max WTP และ Bid l > Max WTP) = G (Bidl;θ ) (36) 

จากนั้นการประมาณคาความเต็มใจท่ีจะจายสามารถประมาณคาไดจาก Log – Likelihood 
Function ความนาจะเปนรวมของ 4 เหตุการณ (ดู Hanemann et al, 1991)  

 
2.3 รูปแบบัตรรายจาย (Payment Card) 

 
เปนการใหบัตรเทียมแกผูถูกสัมภาษณโดยจะมีการถามวา คุณเต็มใจท่ีจะจายเพ่ือ 

สนับสนุนโครงการฯน้ีเทาไร เทคนิคนี้มีขอดีตรงท่ีชวยลดจุดออนของคําถามปลายเปดทําใหผูถูก
สัมภาษณตอบไดงายข้ึน (ดาลัด, 2545) แตก็มีขอดอย คือ อาจจะเกิดความเอนเอียงของระดับราคาท่ี
สงผลตอการเลือกมูลคาของผูถูกสัมถาษณซ่ึงอาจมีการใชอุปกรณอ่ืนๆเขามาชวย เชน รูปภาพพรอม
คําบรรยายสถานการณเพื่อเปนการชวยใหผูถูกสัมภาษณระบุมูลคาอกมาไดงายข้ึน 
 

2.4 Contingent Ranking Approach  
  
 เปนวิธีท่ีอาศัยการเตรียมโครงการส่ิงแวดลอมท่ีตองการใหประเมินคาไว
หลายๆโครงการ เพื่อใหผูถูกสัมภาษณจัดเรียงลําดับความสําคัญ โดยผูศึกษาตองมีการกําหนด
ผลกระทบของส่ิงแวดลอมและตัวเลขท่ีสมมติเพื่อใหผูถูกสัมภาษณเรียงลําดับวาโครงการใดมี
ความคุมคามากท่ีสุด และมีความคุมคารองลงมา การท่ีผูถูกสัมภาษณออกความคิดเห็นนั้นจะ
นํามาใชในการคํานวณมูลคาความเสียหายจากผลกระทบตางๆตอไป 

 
  2.5 Bidding Game 
 
  เปนวธีการสัมภาษณวามีความเต็มใจจายท่ีจํานวนเงิน A บาท เพื่อโครงการ
ปรับปรุงคุณภาพส่ิงแวดลอมหรือไม ถาผูถูกสัมภาษณตอบวาเต็มใจจายใหถามดวยคําถามแบบ
เดียวกันแตเพิ่มราคาใหสูงข้ึน และทําซํ้าจนกระท่ังผูถูกสัมภาษณตอบวาไมเต็มใจจาย โดยราคาท่ี
มากท่ีสุดท่ีผูถูกสัมภาษณเต็มใจจายก็คือคาความเต็มใจจายสูงสุดนั่นเอง ในทางตรงกันขามถาผูถูก
สัมภาษณตอบวาไมเต็มใจจายใหลดราคาลงมาเร่ือยๆจนผูถูกสัมภาษณเต็มใจจายอีกคร้ัง 
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2.6 แบบจําลองเศรษฐมิติของ CVM 

 
การประมาณคาเฉล่ียความเต็มใจจาย (Mean of WTP) หรือ คาความคาดหวังของความเต็ม

ใจจาย (Expected Willingness To Pay: E (WTP)) จะใหคาความเต็มใจจะจายท่ีประมาณแตกตางกัน
ซ่ึงจะข้ึนอยูกับรูปแบบคําถามท่ีใชวาเปนแบบใด เชน คําถามปดช้ันเดียว คําถามปดสองช้ัน หรือ
คําถามปดหลายช้ัน โดยความนาจะเปนของความเต็มใจจายสามารถเขียนใหอยูในรูปฟงกชันการ
กระจายสะสม (Cumulative distribution function: c.d.f.) 

 
ถาให GWTP (Bid) เปนฟงกชันการกระจายสะสม แสดงความนาจะเปนท่ีผูตอบแบบสัมภาษณ

ยินดีท่ีจะจายนอยกวาคาท่ีเสนอเร่ิมตน (Bid) ดังนั้น ฟงกชันความนาจะเปนท่ีผูตอบมีความเต็มใจท่ี
จะจายจะสูงกวาคา Bid คือ F (Bid) = 1 – GWTP (Bid) ดังภาพ 2.6 สําหรับคาเฉล่ียความเต็มใจจาย 
โดยใชสัญลักษณ π (Bid) แทนคาอนุพันธท่ีหนึ่งของ GWTP (Bid) สามารถคํานวณไดจากการรวม
พื้นท่ีใตฟงกชันความนาจะเปนท่ีผูตอบเต็มใจจาย Bid ดังภาพ 2.7 
 
 

 
 
ท่ีมา: ธนากรณ กระสวยทอง, 2542 (อางในสิทธินัน วิวัฒนาพรชัย (2544) 

ภาพ 2.6 คาความนาจะเปนของผูถูกสัมภาษณท่ีเต็มใจจาย และไมเต็มใจจาย 
 

GWTP (Bid) 

1- GWTP (Bid) 

Pr (Yes) 

Bid 
0
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ท่ีมา: Kristin and Dragun (1996)    

ภาพ 2.7 ฟงกชันความนาจะเปนสะสมท่ีอธิบาย Bid Curve ของการเสนอคาเร่ิมตน A คามัธยฐาน 

 ของWTP และคาเฉล่ียของ WTP 
 
 การคาเฉล่ียของ WTP หรือ E (WTP) สามารถแสดงไดดังนี้ 
 

E (WTP) =   ∫
b

a

dBidBidBid )(π   ; a = 0 และ b > 0  (37) 

∫ ∫
−

−−=
b

a
WTPWTP dBidBidGdBidBidG

0

0

)())(1(   (38) 

  
ถาสมมติใหคา WTP มีคาเปนบวกท้ังหมด (a = 0) ดังนั้นจะได 
    

∫
∞

−=
0

))(1( dBidBidGWTP     (39) 

 
 
 
 

สัดสวนผูตอบ Yes 

1.0 

   0.5 

   0    A* (median)    คา Bid 

E (WTP) 
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แบบจําลองการวิเคราะหการถดถอยของ Cameron 
 
Cameron (1988) ไดอาศัยแนวคิดฟงกชันคาใชจายทางออม (Indirect expenditure function) 

ในการประมาณคา E (WTP) โดยอาศัยแบบจําลอง Censored Regression Model ในการประมาณคา 
แบบจําลองนีมี้จุดเดนตรงท่ีคุณสมบัติของตัวแปร เนื่องจาก การใชรูปแบบคําถามปดสองช้ันจะไม
ทราบคาความเต็มใจจายท่ีแทจริง (real WTP) แตจะทราบเพียงวามีคาท่ีสูงกวาหรือคาท่ีตํ่ากวาคาท่ี
เสนอ  

 
ในกรณีท่ีใชรูปแบบคําถามปดช้ันเดยีว สามารถประมาณคาแบบจําลองดวยวิธี Maximum 

Likelihood Estimation จากแบบจําลองดังสมการ 
 
 eXWTP i += β'      (40) 
 

โดยท่ี  WTP   คือ  เวคเตอรขนาด n × 1  
 β        คือ  เวคเตอรของคาสัมประสิทธ์ิขนาด n ×k   
 iX       คือ  เวคเตอรของตัวแปรอิสระท่ีมีขนาด k × 1  

 e         คือ  เวคเตอรของคาความคลาดเคล่ือนท่ีเปนคาสุม (random error 

term) โดยสมมติใหมีการกระจายแบบปกติและมีคาความแปรปรวนคงท่ี หรือ N (0, σ2I) โดยท่ี I 
คือ n×1 เวคเตอรของตัวแปรท่ีช้ีวัดคา WTP ท่ีแทจริง จะมีคาเทากับ 1 ถา WTP ท่ีแทจริงเทากับหรือ
มากกวาคา Threshold Ai  
 
   )1Pr( =iI     )Pr(yes=    )Pr( BidWTP >=  

      )Pr( ' BiduX ii >+= β  
   )Pr( 'βii XBidu −>=    (41) 
 

)0Pr( =iI     )Pr(no=    )Pr( BidWTP <=  
       )Pr( ' BiduX ii <+= β  
    )Pr( 'βii XBidu −<=    (42) 
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จากสมการท่ี 41 และสมการท่ี 42 เม่ือหารดวยคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (standard error; σ) 
แลวไดคาความนาจะเปนของคาสถิติ Z  (จาก σ/== ii uZ ) ดังสมการท่ี 38 (Sukharomana, 
1998 อางใน สิทธินัน วิวัฒนาพรชัย 2544) 
 

)/)(Pr()Pr( ' σβii XBidZBidWTP −>=>  
       [ ]σβψ /)(1 '

iXBid −−=   (43) 
 
ในทํานองเดียวกัน 

)/)(Pr()Pr( ' σβii XBidZBidWTP −<=<   
               [ ]σβψ /)( '

iXBid −=    (44) 
 
กําหนดให ( )•ψ  เปนฟงกชันของการกระจายสะสมของคาความเต็มใจจายแบบปกติ

มาตรฐานและจากสมการท่ี 43 และสมการท่ี 44 นํามาประมาณคาความนาจะเปนสูงสุดดวยวิธี 
Maximum Likelihood Estimation (MLE) เขียนเปนสมการ log-likelihood function (lnL) ไดดัง
สมการท่ี 45 

 

( )[ ]( ) ( )[ ]{ }∑
=

−+−−=
n

i
i

n
ji

y
i XBiddXBiddL

1

'' /ln/1lnln σβψσβψ   (45) 

ni ,...,1; =     
  

จาการประมวลผลดวยคอมพิวเตอรโดยวิธี MLE จะไดคา β และคา σ ซ่ึงจะใชคาท้ังสอง
ไปคํานวณคาเฉล่ียของ WTP และ คามัธยฐานของ WTP ไดในท่ีสุด 
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ท่ีมา: จากการศึกษา 

ภาพ 2.8 ความเปนไปไดของเหตุการณคําถามปดช้ันเดียว 
 
สําหรับกรณีคําถามปดสองข้ันไมสามารถระบุคา WTP ท่ีแทจริงทราบเพียงคาขอบลาง 

(lower bound) และคาขอบบน (upper bound) ซ่ึงอาจกลาววาคา WTP เปนตัวแปรสุมชนิดตอเนื่อง 
โดยถูกกําหนดจากเวคเตอรตัวแปรอิสระซ่ึงแบบจําลองที่ Cameron (1988) ใช Censored 
Regression Model ประมาณคาความเต็มใจจายจากขอมูลคําถามปดสองข้ัน หรือ Double Bound 
ดวย Logistic Model 
 

จากคําถามแบบปดสองข้ันจะมีความเปนไปไดของเหตุการณท่ีผูตอบแบบสอบถามจะ
ตอบสนองตอจํานวนเงินดังกลาวท้ังหมด 4 เหตุการณ ดังภาพ 2.9 

 
 
 

 
 
 
 

เต็มใจจาย (Yes) ไมเต็มใจจาย (No) 

Bid ≤  WTP < ∞ 0 < WTP < Bid 

Pr (Yes) Pr (No) 

Bid 
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       pr (yes, yes)      pr (yes, no)         pr (no, yes)         pr (no, no) 
 

ท่ีมา: จากการศึกษา 

ภาพ 2.9 ความเปนไปไดของเหตุการณคําถามปดสองช้ัน 
 
 กรณีคําถามปลายปดสองช้ัน สมการท่ีจะนํามาประมาณคาความนาจะเปนสูงสุด คือ 
ฟงกชันความนาจะเปนรวมกันของท้ัง 4 เหตุการณ (Joint density function) ของ likelihood function
ดังสมการ 
  
 L   =   Pr (YY). Pr (YN).  Pr (NY). Pr (NN)   (46) 
 
แปลงสมการ (47) เปน log ไดสมการท่ี (48) เพื่อนาํไปประมาณคาสูงสุดดวยวิธี MLE ตอไป 

 

In L =  ∑
=

n

i 1
[I YY 1n Prob YY + IYN 1n Prob 

YN + INY 1n Prob NY + INN 1n Prob NN] (47) 

 
โดยท่ีคา I YY เปนเลขดัชนีของฟงกชันจะมีคาเทากับ 1 เม่ือคําตอบเปนไปตามสัญลักษณ 

(YY) ท้ังสองตัวพรอมกัน และเปน 0 ถาไมเปนไปตามสัญลักษณ (YY) 
 
 

Bid 

Bid u< W< ∞ Bid l< W < Bid 

Bid u Bid l 

0 < W < Bid l Bid < W < Bid u 
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สําหรับคาพารามิเตอรท่ีไดจากการประมาณคานั้นไมสามารถท่ีจะแปลผลเพื่อนําไปใชใน
การอธิบายการเปล่ียนแปลงของตัวแปรอิสระตางๆท่ีจะสงผลตอตัวแปรตามได ดังนั้นจึงตองมีการ
แปบงคาท้ังตัวแปรหุนและตัวแปรเชิงปริมาณ ดังนี้ 

           

             -       ตัวแปรหุน แปลงผลเปน e β จะไดคาประมาณของสัดสวนมูลคาความเต็มใจ 
จายของสองกลุมท่ีตองการเปรียบเทียบ 

- ตัวแปรเชิงปริมาณ แปลงผลเปน 100 (e β -1) จะไดคาการเปล่ียนแปลงของ 
รอยละของมูลคาความเต็มใจจายเม่ือตัวแปรอิสะนั้นๆเปล่ียนแปลงไป 1 หนวย (Alison, 1995 อาง
ใน วรพจน ชางปน, 2551) 

 

โดยลักษณะของการแจกแจงความน าจะเป นของ WTP มี 3 แบบตามคําแนะนําของ 
Cameron (1988) คือ lognormal, Weibull และ log logistic distribution 

 
ถาพบวาคา WTP จากการสํารวจมีรูปแบบการแจกแจงเปน lognormal ใหนําคา β และ σ 

ท่ีไดจาก MLE มาแทนลงในสูตรหาคา mean ของ WTP แบบ Log–normal และ ดังสมการ (อดิศร 
และคณะ, 2543: 4 - 8) 

 
 Mean of WTP = e (β+0.5 σ2)     (48) 

 Median of WTP = e β      (49) 
 
หากพบวา WTP มีการแจกแจงแบบ Weibull ใหใชสูตรตามสมการเพ่ือทําการคํานวณหาคา 

Mean และ Median ของ WTP ตามลําดับ  
  
  Mean of WTP = e β. τ (1+ σ)     (50) 
  Median of WTP = e β. (ln2) σ     (51) 

 
และถาหาก พบวา WTP มีการแจกแจงแบบ logistics ใหใชสูตรตามสมการท่ี 52 และ

สมการท่ี 53 ทําการคํานวณหาคา Mean และ Median ของ WTP ตามลําดับ  
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Mean of WTP =   -e -α/β        π/β    (52) 

                  Sin (-π/β) 

Median of WTP = e -α/β            (53) 
 
2.7 ผลงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

 
การศึกษาในคร้ังนี้เปนการประเมินมูลคาความเต็มใจจายเพื่อโครงการแกมลิงทุงทะเล

หลวง จังหวัดสุโขทัย โดยอาศัยเทคนิค CVM ในรูปแบบคําถามปดสองช้ัน (Double – Bound) 
ดังนั้นผูศึกษาจึงไดรวบรวมงานวิจัยท่ีเกี่ยวของจากเทคนิคดังกลาวดังมีรายละเอียดดังนี้ 
 

ธนากรณ (2543) ศึกษามูลคาจากการมิไดใชของทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมในเขต
รักษาพันธุสัตวปาหวยขาแขง ในป พ.ศ. 2542 โดยวิธี CVM ในรูปแบบ double bound ในการหา
ความเต็มใจจายประชาชนท่ีไมเคยเขาไปใชประโยชนจากเขตรักษาพันธุสัตวปาฯ จะแบงออกเปน 2 
กรณี กรณีแรกจะพิจารณาจากการคงอยู/หมดไปของทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม สวนกรณี
ท่ีสองจะพิจารณาจากการเปล่ียนแปลงปริมาณหรือคุณภาพของทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม 
จากการศึกษา พบวา มูลคาความเต็มใจจายกรณีท่ี 1 เทากับ 1,108.33 บาท/คน/ป และกรณีท่ี 2 
เทากับ 1,636.06 บาท/คน/ป และมูลคาจากการมิไดใชในกรณีท่ี 1 เทากับ 44,320 ลานบาท/ป และ
กรณีท่ี 2 เทากับ 65,440 ลานบาทตอป สําหรับปจจัยท่ีมีผลตอความเต็มใจจายในกรณีท่ี 1 ไดแก
รายได ภูมิลําเนาในจังหวัดตาก และจํานวนเงินเสนอเร่ิมตน โดยมีความสัมพันธในทางบวก และ
เม่ือพิจารณาในกรณีท่ี 2 พบวา รายได จํานวนเงินเสนอเร่ิมตน ขนาดพื้นท่ีเขตรักษาพันธุสัตวปาฯ 
(จํานวนชางปา) โดยมีความสัมพันธในทางบวกเชนกัน สวนปจจัยท่ีมีความสัมพันธในทางลบ 
ไดแก การไมไดรับการศึกษาถึงระดับอนุบาล การศึกษาระดับมัธยม การศึกษาระดับประถม การ
เปนหัวหนาครัวเรือน บุตรและคูสมรส 

 
นอกจากนี้ สิทธินันท (2544) ศึกษาการประเมินมูลคาจากการมิไดใชของสัตวปาท่ีใกลสูญ

พันธุและทรัพยากรธรรมชาติของเขตรักษาพันธุสัตวปาภูเขียว จังหวัดชัยภูมิ พบวา ตลาดนัดสวน
จตุจักรเปนแหลงซ้ือขายสัตวปาและซากสัตวท่ีสําคัญ และยังพบวา คาเฉล่ีย WTP ในการอนุรักษ
สัตวปาท่ีใกลสูญพันธุเทากับ 1,531.57 บาท/คน/ป สวนคาเฉล่ียของความเต็มใจจายในการอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติท้ังหมดของเขตรักษาพันธุสัตวปาภูเขียว เทากับ 1,929.83 บาท/คน/ป มูลคาจาก
การมิไดใชของทรัพยากรสัตวปาท่ีใกลสูญพันธของเขตรักษาพันธุสัตวปาภูเขียว เทากับ 50,107 
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ลานบาท/ป และมูลคาจากการมิไดใชของทรัพยากรธรรมชาติท้ังหมดของเขตรักษาพันธุสัตวปาภู
เขียว เทากับ 63,137 ลานบาทตอป เม่ือพิจารณาปจจัยท่ีมีผลตอ WTP คือ จํานวนเงินเร่ิมตน รายได 
เพศ การเปนนักเรียน หรือนักศึกษา (ยังไมไดประกอบอาชีพ) การมีภูมิลําเนาในภาคเหนือ ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคใต ประสบการณการเคยไดยินช่ือของเขตรักษาพันธุสัตวปาภูเขียว และ
ประสบการณการเคยเขาพื้นท่ีอนุรักษแหงอ่ืน 

 
ในขณะท่ี อรรถกร และคณะ (2548) ศึกษาถึงการประเมินมูลคาความสูญเสียทาง

ทัศนียภาพของโบราณสถาน ในเขตเทศบาลนครเชียงใหม เพื่อประเมินมูลคาความสูญเสียความงาม
ทางทัศนียภาพของโบราณสถานภายในเขตเทศบาลนครเชียงใหม ใชวิธี CVM อาศัยคําถามปลาย
ปดสองช้ัน (Double Bound) และใชแบบจําลอง Logistic Censored Regression Model เพื่อหา WTP 
จากการศึกษา พบวา คาเฉล่ียของ WTP เทากับ 316.89 บาทตอคนตอป และมูลคาความสูญเสียทาง
ทัศนียภาพของโบราณสถานในเขตเทศบาลนครเชียงใหมมีคาประมาณ 273.37 ลานบาทตอป และ
ปจจัยท่ีมีผลตอคา  WTP พบวา คาความเต็มใจท่ีจะจาย ไดแก รายได บริเวณท่ีอยูอาศัย จํานวนปท่ี
ศึกษา และอาชีพ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 และสัมพันธกับระยะเวลา
การอยูอาศัยในพื้นท่ี อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 90 นอกจากนี้คา WTP มี
ความสัมพันธในทิศทางตรงกันขามกับการเสียภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา และการทองเท่ียว/พักผอน
หยอนใจ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 และ 95 ตามลําดับ  
 

นอกจากนี้ ประกาย (2550) ศึกษาการประเมินมูลคาความเต็มใจจายเพื่อการปรับปรุงคุณภาพ
อากาศกรุงเทพมหานคร กรณีศึกษาเขตจตุจักร อาศัยคําถามปดสองช้ันเชนเดียวกัน จากการศึกษา 
พบวา คาเฉลี่ยของ WTP เทากับ 612.0234 บาท/คน/ป และความเต็มใจจายรวมท่ีประมาณคาได
ประมาณ 57.328 ลานบาท/ป สําหรับปจจัยท่ีมีผลตอการกําหนดความเต็มใจจายในทางบวก ไดแก 
ความตระหนักทางดานส่ิงแวดลอม สวนปจจัยท่ีมีผลในทางลบไดแก มูลคาท่ีเสนอ (bid) และระดับ
รายได ผลท่ีไดจากการศึกษาสามารถนําไปใชประโยชนในเชิงนโยบายในการจัดสรรงบประมาณ
เพื่อปรับปรุงคุณภาพอากาศ 

 
Sukharomana (1998) อางใน อางใน ประกาย ธีรวัมนากุล, 2550 ศึกษามูลคาความเต็มใจจาย

เพื่อการลดมลพิษในนํ้าใตดิน รัฐเนบราสกา ประเทศสหรัฐอเมริกา โดย CVM ดวยคําถามปดสอง
ช้ัน อาศัยแบบจําลองของ Cameron ผลการศึกษา พบวา คา WTPท่ีมีการแจกแจงแบบ lognormal ให
คาประมาณ MLE สูงท่ีสุด สวนคา WTP เฉล่ียจากการลดปริมาณสารไนเตรทในนํ้า เทากับ 9.50 
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ดอลลาห/เดือน และคาเฉล่ียเพื่อลดมลพิษท้ังหมดเทากับ 9.72 ดอลลาห/เดือน สําหรับมูลคาท้ังหมด
ของความเต็มใจจายเพ่ือลดสารไนเตรท เทากับ 71 – 72 ลานดอลลาห ปจจัยท่ีกําหนดคา WTP 
ไดแก รายได อายุ และความเส่ียงภัยจากคุณภาพน้ํา 

 
Sorada (2003) ศึกษาความเต็มใจจายในการอนุรักษและจัดการคุณภาพส่ิงแวดลอม 

กรณีศึกษา: อุทยานแหงชาติหมูเกาะสิมิลัน ประเทศไทย โดยวิธี CVM อาศัยการเปรียบเทียบเทคนิค 
Single – bound และ Double bound ในการหามูลคาความเต็มใจจาย ซ่ึงกลุมตัวอยางแบงออกเปน 2 
กลุม คือ นักทองเที่ยวชาวไทยและชาวตางประเทศ จากการศึกษา พบวา มูลคาความเต็มใจจายของ
นักทองเท่ียวชาวไทย เทากับ 1,017 บาท และมูลคาความเต็มใจจายของชาวตางประเทศ เทากับ 
1,146 บาท ซ่ึงมูลคาทางเศรษฐศาสตรของอุทยานแหงชาติหมูเกาะสิมิลัน เทากับ 38,793,592 ลาน
บาท/ป ปจจัยท่ีมีผลตอความเต็มใจจายในทางบวก ไดแก รายได ระดับการศึกษา การอยูในกลุม
อนุรักษ/การสนับสนุนกองทุนอนุรักษ และปจจัยท่ีมีผลในทางลบ ไดแก เพศ และอายุ และจากผล
ลการศึกษายังพบวาในการใชคําถามปลายปดสองช้ันจะใหคาความเต็มใจจายท่ีนาเช่ือถือและมี
ประสิทธิภาพมากกวาการใชคําถามปลายปดช้ันเดียว 

 
จากการทบทวนงานวิจัยท่ีเกี่ยวของท้ังในประเทศไทยและตางประเทศทําใหผูศึกษาทราบ

ถึงจุดเดนของรูปแบบคําถามปลายปดสองช้ัน (Double – Bound) วามีความเหมาะสมในการหา
มูลคาความเต็มใจจายในลักษณะดังกลาว เชน การศึกษาของ Sorada (2003) ซ่ึงช้ีใหเห็นวา รูปแบบ
คําถามปลายปดสองช้ันมีประสิทธิภาพมากกวารูปแบบคําถามปลายปดช้ันเดียว และยังทราบถึง
ปจจัยสวนใหญท่ีมีผลตอความเต็มใจจายจากงานวิจัยตางๆ ไดแก รายได จํานวนเงินเร่ิมตน อายุ 
อาชีพ เพศ จํานวนปท่ีไดรับการศึกษา ภูมิลําเนา เปนตน ซ่ึงจากปจจัยตางๆขางตนผูศึกษาจะนําไป
ประยุกตใชรวมกับปจจัยอ่ืนๆท่ีมีความนาสนใจในการศึกษาคร้ังนี้ตอไป 
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