
บทที่ 3 
วิธีการศึกษา 

 
การศึกษาเร่ืองการประเมินทางเลือกในการปลูกพืช ภายใตความเส่ียงของเกษตรกร ในลุม

น้ําแมทา อําเภอแมทา จังหวัดลําพูนนั้น เพื่อใหไดผลตามวัตถุประสงคของการศึกษา จําเปนตอง
อาศัยวิธีการเก็บรวบรวมขอมูล และการวิเคราะหขอมูลดังนี้ 
 

3.1 การเก็บรวบรวมขอมูล 
 

การเก็บรวบรวมขอมูลในการศึกษานี้แบงออกเปน 2 ระดับ คือ ปฐมภูมิ และทุติยภูมิ ดังนี้ 
3.1.1 ขอมูลทุติยภูมิ (secondary data) 

ขอมูลทุติยภูมิ เปนการเก็บรวบรวมขอมูลทางดานเศรษฐกิจ สังคม สภาพแวดลอมและ
กิจกรรมการผลิตพืชในพื้นท่ี รวมถึงการใชปจจัยการผลิต และขอจํากัดตาง ๆ ของเกษตรกร โดย
การรวบรวมขอมูล เอกสารทางสถิติตาง ๆ ดานการผลิต ราคาผลผลิต และความเส่ียงในพ้ืนท่ีศึกษา
จากหนวยงานท่ีเกี่ยวของท่ีเกี่ยวของ อาทิเชน ศูนยสถิติการเกษตร สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร 
กรมสงเสริมการเกษตร กรมพัฒนาท่ีดิน กรมชลประทาน สํานักงานเกษตรจังหวัดลําพูน สํานักงาน
พาณิชยจังหวัดลําพูน และหนวยงานอ่ืน ๆ ท่ีเกี่ยวของ เปนตน 

 

3.1.2 ขอมูลปฐมภูมิ (primary data) 

ขอมูลปฐมภูมิ แบงออกเปน 3 สวน จากจํานวนเกษตรกร 80 ราย ดวยวิธีการสุมตัวอยาง
แบบช้ันภูมิ จากนั้นทําการสุมตัวอยางแบบงายแบบไมใสคืน ท่ีระดับความเช่ือม่ัน 90 เปอรเซ็น จาก
สูตรการคํานวณหาขนาดตัวอยาง ดังนี้  
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โดยกําหนดให n = ขนาดของตัวอยาง (ครัวเรือน) 
  N = ขนาดของประชากร (ครัวเรือน) 
  E = คาความคลาดเคล่ือนในการประมาณสัดสวนประชากร 

ท่ีระดับความเช่ือม่ัน 90 เปอรเซ็น หมายถึง α = .10 หรือ 1 – α/2 =.950  จะทําใหได  
Z = Z 0.950 = 1.645 และ pq = 0.25 
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นั่นคือควรเลือกตัวอยางข้ันตํ่าจํานวน 68 ครัวเรือน ดังนั้นการศึกษาน้ีจึงเลือกเกษตรกร

ตัวอยางเปนจํานวน 80 รายจาก 80 ครัวเรือนดังท่ีกลาวไปแลวขางตน 

โดยสวนแรกเปนการเก็บรวบรวมขอมูลจากเกษตรกรโดยใชแบบสอบถาม และการ
สัมภาษณ เพื่อใหไดขอมูลพื้นฐานท่ัวไปและขอมูลดานการผลิต ไดแก รายได ความเส่ียงในภาค
การเกษตร ทัศนคติท่ีมีตอความเส่ียง และเกณฑในการตัดสินใจเลือกปลูกพืชของเกษตรกร ตลอดจน
ขอมูลดานกายภาพ ชีวภาพ และเศรษฐกิจของพ้ืนท่ีศึกษา โดยแบงเกษตรกรออกเปน 2 กลุมตาม
ลักษณะนิเวศเกษตร คือ กลุมในเขตพ้ืนท่ีเกษตรน้ําฝน และกลุมในพื้นท่ีเกษตรชลประทานเพ่ือนํา
ขอมูลท่ีไดมาวิเคราะหสภาพท่ัวไปและสภาพการผลิตทางการเกษตรของพ้ืนท่ีศึกษา ในบทท่ี 4 และ
การวิเคราะหเพื่อแบงเกษตรกรออกเปนกลุมตามทัศนคติท่ีมีตอความเส่ียง และวิเคราะหสภาพทั่วไป
ของเกษตรกรเม่ือแบงออกเปน 4 กลุม คือกลุมเกษตรกรเขตพื้นท่ีชลประทานท่ีชอบความเส่ียงและไม
ชอบความเส่ียง และเกษตรกรเขตพื้นท่ีน้ําฝนท่ีชอบความเส่ียงและไมชอบความเส่ียง ในบทท่ี 5 และ
การวิเคราะหกลยุทธในการรับมือกับความเส่ียงของเกษตรกรแบงตามนิเวศเกษตร และทัศนคติท่ีมี
ตอความเส่ียงในบทที่ 7 โดยใชคาทางสถิติอยางงายในรูปของคาเฉล่ีย รอยละ 

สวนที่สองเปนการเก็บรวบรวมขอมูลภาคสนามโดยใชกระบวนการประชุมกลุมเกษตรกร 
โดยแบงเกษตรกรกลุมเดิมท้ัง 80 รายออกเปน 4 กลุม ตามเขตนิเวศเกษตร และทัศนคติท่ีมีตอความ
เส่ียง คือ กลุมเกษตรกรในเขตพ้ืนท่ีเกษตรน้ําฝนท่ีชอบความเส่ียง กลุมเกษตรกรในเขตพ้ืนท่ีเกษตร
น้ําฝนท่ีไมชอบความเส่ียง กลุมเกษตรกรพื้นท่ีเกษตรชลประทานท่ีชอบความเส่ียง และกลุม
เกษตรกรพื้นท่ีเกษตรชลประทานท่ีไมชอบความเส่ียง  เพื่อใหแตละกลุมรวมกันกําหนด
วัตถุประสงคการศึกษา เกณฑการตัดสินใจ และทางเลือก ตลอดจนการใหคาน้ําหนักความสําคัญแก
เกณฑการตัดสินใจ และทางเลือกในแตละเกณฑ เพื่อวิเคราะหกระบวนการประเมินทางเลือกปลูก
พืช ภายใตความเส่ียงของเกษตรกร ในบทท่ี 6 ซ่ึงเปนการประชุมยอยรวมท้ังหมด 4 คร้ัง จาก
เกษตรกรในพ้ืนท่ีศึกษา  

ตําบลทาปลาดุก จํานวน 8 หมูบาน ไดแก หมู 1 บานทากู หมู 2 บานทาปาสัก หมู 4 บานทา
ชมภู หมู 5 บานทาปลาดุกหมู 6 บานทาปาเปา หมู 9 บานศรีทรายมูล หมู 12 บานแมปาขา และหมู 
14 บานปาตึงเหนือ  
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ตําบลทาสบเสา จํานวน 5 หมูบาน ไดแก หมู 1 บานทาสบเสา หมู 3 บานทาศาลา หมู 6 
บานทารองเรือ หมู 7 บานดอยสารภี และหมู 9 บานหลายทา 

สวนท่ีสาม เปนการติดตามผลการดําเนินงาน จากการใชโปรแกรมรวมตัดสินใจ (รตส.) ใน
การประชุมกลุมของเกษตรกร เพื่อทราบความคิดเห็นของเกษตรกรตอกระบวนการประเมิน
หลักเกณฑ และทางเลือกผานโปรแกรมรวมตัดสินใจ ท่ีไดกระทําไปแลว ในบทท่ี 6 ดวยวิธีการสุม
ตัวอยางแบบงายจากเกษตรกรท่ีเขารวมประชุมกลุมในการเก็บขอมูลสวนท่ีสอง  โดยใช
แบบสอบถาม และการสัมภาษณทางโทรศัพท จํานวน 20 ราย 
 

3.2 การวิเคราะหขอมูล 
การศึกษาแบงการวิเคราะหขอมูลออกเปน 2 สวน คือ การวิเคราะหเชิงพรรณนา และการ

วิเคราะหเชิงปริมาณ ดังนี้ 
3.2.1 การวิเคราะหเชิงพรรณนา คือ การวิเคราะหเพื่อใหเห็นถึงลักษณะโดยทั่วไป

ทางดานกายภาพ เศรษฐกิจและสังคมของทองท่ีท่ีทําการศึกษา เชน ลักษณะการทําการผลิต การใช
ปจจัยการผลิต ตนทุน ผลตอบแทนจากการผลิต การใชสินเช่ือ ตลอดจนการปรับตัวของเกษตรกร
ในการรับมือ หรือหลีกเล่ียงความเส่ียงและเร่ืองอ่ืนๆ ท่ีเกี่ยวของโดยใชคาทางสถิติอยางงายในรูป
ของคาเฉล่ีย รอยละ ในสวนของการแบงเกษตรกรตามทัศนคติท่ีมีตอความเส่ียงนั้น เปนการแบง
ตามเกณฑการวัดผลคะแนนจากแบบสอบถามเชิงจิตวิทยา เพื่อบรรลุวัตถุประสงคท่ี 1 และ 3 

3.2.2 การวิเคราะหเชิงปริมาณ เปนการประยุกตใชกระบวนการวิเคราะหเปนลําดับช้ัน 
(AHP) รวมกับโปรแกรมรวมตัดสินใจ (รตส.) ซ่ึงมีข้ันตอนในการวิเคราะหขอมูลดังนี้  

1) การจัดองคประกอบของปญหาออกมาในรูปแบบแผนภูมิลําดับช้ัน  (AHP 

Structure) เพื่อดูวาหลักเกณฑท้ังหมดเมื่ออยูในรูปของกระบวนการถูกจัดลําดับช้ันอยางไร ดัง
แสดงในรูปท่ี 3.1 

 

2) การวิเคราะหลําดับความสําคัญ เพื่อหาน้ําหนักคะแนนของหลักเกณฑแตละ
หลักเกณฑ โดยการเปรียบเทียบความสัมพันธทีละคู (pairwise comparisons) จากปจจัยท่ีมี
ผลกระทบตอเกณฑการตัดสินใจในแตละลําดับช้ัน โดยอาศัยตารางเมตริกซและตัวเลข 1-9 แสดง
มาตราสวนวัดระดับความแตกตางระหวางสองหลักเกณฑท่ีถูกเปรียบเทียบในแงของความพึงพอใจ 
โดยความหมายของคาน้ําหนักความสําคัญท่ีใหมีดังนี้ 

 

      1 หมายความวา เกณฑ/ทางเลือก ก มีความสําคัญเทากับ เกณฑ/ทางเลือก ข 

      2 หมายความวา เกณฑ/ทางเลือก ก มีความสําคัญกวา เกณฑ/ทางเลือก ข เพียงนิดหนอย 
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     3 หมายความวา เกณฑ/ทางเลือก ก มีความสําคัญกวา เกณฑ/ทางเลือก ข เล็กนอย 
      4 หมายความวา เกณฑ/ทางเลือก ก มีความสําคัญกวา เกณฑ/ทางเลือก ข เล็กนอยถึงปานกลาง 
      5 หมายความวา เกณฑ/ทางเลือก ก มีความสําคัญกวา เกณฑ/ทางเลือก ข ปานกลาง 
      6 หมายความวา เกณฑ/ทางเลือก ก มีความสําคัญกวา เกณฑ/ทางเลือก ข ปานกลางถึงชัดเจน 
      7 หมายความวา เกณฑ/ทางเลือก ก มีความสําคัญกวาเทากับ เกณฑ/ทางเลือก ข อยางชัดเจน 
      8 หมายความวา เกณฑ/ทางเลือก ก มีความสําคัญเทากับ เกณฑ/ทางเลือก ข อยางชัดเจนถึงสุดๆ  
      9 หมายความวา เกณฑ/ทางเลือก ก มีความสําคัญเทากับ เกณฑ/ทางเลือก ข อยางสุด ๆ 

 

3) การวิเคราะหความสอดคลอง/ความคงเสนคงวาของการวินิจฉัยเพื่อตรวจสอบวาการ
วินิจฉัยมีความถูกตองอยูในหลักเกณฑมาตรฐานของการวินิจฉัย (consistency ratio: CR) โดยใช
คา Eigenvalues และสามารถคํานวณไดจากสูตร 
 
 

CR = CI/RI 
 

โดยกําหนดให  
RI = ดัชนีจากการสุมตัวอยาง (random index) ไดมาจากการสุมตัวอยางจาก 

ตารางเมตริกซจํานวนมากโดย Saaty ดังแสดงในตารางท่ี 3.1 

CI = ดัชนีความสอดคลอง (consistency index) ไดจากการคํานวณสมการ  
 
 

)1/()( max −−= nnCI λ  
 
 

โดยคา λ max สามารถหาไดจากผลรวมของคาวินิจฉัยของแตละหลักเกณฑในแถว
ต้ังแตละแถวคูณดวยคาเฉล่ียในแถวนอนแตละแถวของตารางเมตริกซ และ 

 
n =  จํานวนปจจัยท้ังหมด 

 

และทําการปรับแก หากเกดิความไมคงเสนคงวาในการการใหคาน้ําหนักความสําคัญจนอยู
ในระดบัท่ียอมรับได คือท่ีคา CR ไมเกิน 10% สําหรับการวินจิฉัยของปจจัยท่ีมีมากกวา 5 ปจจัย, 
ไมเกิน 9% สําหรับ 4 ปจจัย และไมเกิน 5% สําหรับ 3 ปจจัย 
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ตารางท่ี 3.1 แสดงคา RI ท่ีไดจากการสุมตัวอยาง  
n RI 
1 0 
2 0 
3 0.58 
4 0.90 
5 1.12 
6 1.24 
7 1.32 
8 1.41 
9 1.45 
10 1.49 
11 1.51 
12 1.48 
13 1.56 
14 1.57 
15 1.59 

ที่มา:  Saaty (1980) อางโดย มาโนช (2545)  
 

4) การวิเคราะหหาคาน้ําหนัก ความสําคัญของปจจัย (Factor Weights) มีข้ันตอนดังนี้ ข้ัน
แรกหาผลรวมของตัวเลขในแถวต้ังของแตละแถวของตารางเมตริกซ ตอมานําตัวเลขแตละชองของ
แถวต้ังแตละแถว หารดวยผลรวมของตัวเลขในแถวต้ังนั้น เพื่อใหไดตารางเมตริกซของคาเฉล่ีย ซ่ึง
จะเปนนัยสําคัญท่ีใชเปรียบเทียบ ระหวางปจจัยตาง ๆ สุดทายหาคาเฉล่ียของตัวเลขในแถวนอนแต
ละแถว โดยนําเอาผลรวมของตัวเลขท้ังหมดในแตละแถวนํามาหารดวยจํานวนตัวเลขท่ีมีอยู ในแต
ละแถวนอนนั้น  และคาน้ํ าหนักความสําคัญของทางเลือกตางๆ  ในแตละปจจัย  (Factor 

Evaluation) จากการสังเคราะหขอมูลของแตละรูปแบบทางเลือก สามารถหาไดจากสมการ ดังนี้ 
 
 

∑
=

= n

i
i

i
i

V

VW

1  
และ 0.1=∑ iW  

เม่ือ Wi = normalized value of objective j for alternative i 
Vi = factor value of objective j for alternative i 
n = number of alternatives ( ki∈ ) 

 
5) การสังเคราะหท้ังแผนภูมิลําดับช้ัน เพื่อท่ีจะดูวาคาน้ําหนักของคะแนนรวมเม่ือทําการ

วิเคราะหตลอดทุกช้ันโครงสรางในแผนภูมิช้ันโครงสราง AHP แลวรูปแบบทางเลือกใดมีคา
น้ําหนักคะแนนรวมสูงสุดควรไดรับการคัดเลือก สามารถหาไดจากคาน้ําหนักรวมท่ีประเมินไดของ
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ทางเลือกตาง ๆ (Weighted Evaluation) คือผลคูณระหวางคาน้ําหนักความสําคัญของปจจัย 
(Factor Weights) และน้ําหนักความสําคัญของทางเลือกตาง ๆ ในแตละปจจัย (Factor 

Evaluation) ซ่ึงสามารถหาไดจากสมการ 
  

j
i

j
i WRWS ×=  

  

เม่ือ j
iS  = น้ําหนกัคะแนนรวม 

  RW = น้ําหนกัความสําคัญของหลักเกณฑ 

  
j

iW  = น้ําหนกัความสําคัญของรูปแบบทางเลือกท่ี i ภายใตหลักเกณฑ j 
 The overall score of the alternative A-1 
 

∑ −− =
i

j
AA SS 11

 
 

6) การทดสอบความออนไหว เพื่อท่ีจะดูวาเม่ือหลักเกณฑใดหลักเกณฑหนึ่งถูกเปล่ียน
คาน้ําหนักคะแนนโดยมีคาอยูในชวง  0-1 แลวมีผลทําใหอันดับของรูปแบบทางเลือกถูก
เปล่ียนแปลงไปหรือไม สามารถหาไดจากสูตร 

 
 

D k, i, j =   (P j – P i) / (a jk – a ik)  ×  (100 / Wk) 
 
 

โดยกําหนดให  
D k, i, j    คือ คาการเปล่ียนแปลงของคาน้ําหนักความสําคัญ (Wk ) ของ
หลักเกณฑ Q k  ท่ีจะทําใหทางเลือก  A i  และ  A j  มีการเรียงลําดับสลับกัน 

 P j และ  P i     คือ คาน้ําหนักความสําคัญท่ีคํานวณไดจากการเปรียบเทียบทุก
หลักเกณฑของทางเลือก A j  และ  A i ตามลําดับ  
a jk และ a ik    คือ คาความสําคัญเชิงเปรียบเทียบระหวางทางเลือกเมื่อคิดเฉพาะ
หลักเกณฑ  k   ดังนั้นคา  D k, i, j  ท่ีนอยท่ีสุดคือ หลักเกณฑและทางเลือกคูท่ีออนไหว
ท่ีสุด จากนั้นจึงนําเสนอผลการวิเคราะหตอกลุมเกษตรกรและรวมกันอภิปรายผลการ
วิเคราะห 
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รูปท่ี 3.1 ตัวอยางแผนภูมิลําดับช้ันแสดง วตัถุประสงค เกณฑ และทางเลือกในการ
ตัดสินใจโดยกระบวนการวเิคราะหแบบเปนลําดับช้ัน (AHP)  
จากรูปท่ี 3.1 กําหนดให วัตถุประสงคของการตัดสินใจ คือ การตัดสินใจเลือกปลูกพืชท่ี

เหมาะสม ภายใตความเส่ียง ของเกษตรกรในพ้ืนท่ีศึกษา และเกณฑหลัก ครอบคลุม 

เกณฑความเส่ียงดานเศรษฐกิจประกอบดวย ราคาผลผลิต ตลาด ราคาปจจัยการผลิต (ปุย-
ยาปราบศัตรูพืช) กําไร และ การปลอยสินเช่ือ เปนตน 

เกณฑความเส่ียงดานกายภาพประกอบดวย ความเหมาะสมของท่ีดิน ความเพียงพอของน้ํา
เพื่อการเกษตร ความแปรปรวนของสภาพภูมิอากาศ/ภัยธรรมชาติ เปนตน และ 

เกณฑความเส่ียงดานชีวภาพประกอบดวย ศัตรูพืชโรคพืช วัชพืชและแมลงศัตรูพืช เปนตน
โดยในสวนของพืชทางเลือกนั้นประกอบดวยพืชเศรษฐกิจท่ีสําคัญบางชนิดของจังหวัดลําพูน เชน 
ลําไย ขาว กระเทียม หอมแดง ถ่ัวลิสง ถ่ัวเหลือง ขาวโพดฝกออน ขาวโพดเล้ียงสัตว และผักตางๆ 
ครอบคลุมถึงพืชอ่ืนๆ ท่ีเกษตรกรในพ้ืนท่ีมีความสนใจ หรือมีประสบการณ ความรู ความชํานาญ 
และสามารถใหขอมูลเพื่อการเปรียบเทียบในการประชุมได ซ่ึงการกําหนดพืชในแตละทองท่ีจะ
แตกตางกันไปตามความเหมาะสม และการใหความสําคัญของเกษตรกรในพ้ืนท่ี โดยเกณฑ และพืช
ทางเลือกท่ีใชในการศึกษาท้ังหมดนั้นเปล่ียนแปลงไดข้ึนอยูกับความเหมาะสมของแตละพื้นท่ี ซ่ึง
ถูกกําหนดและใหน้ําหนักความสําคัญโดยเกษตรกรในพ้ืนท่ีศึกษา โดยผลของการประชุมกลุมโดย
ใชโปรแกรมรวมตัดสินใจ (รตส.) ในการประเมินผลจะทําใหไดหลักเกณฑ น้ําหนักความสําคัญ
ของหลักเกณฑ และผลของการประเมินทางเลือกปลูกพืชท่ีเหมาะสมภายใตความเส่ียงท่ีของ
เกษตรกร เพื่อบรรลุวัตถุประสงคท่ี 2 

 
 

 

การตัดสินใจเลือกปลูกพืชที่เหมาะสม
ภายใตความเสี่ยง 

เกณฑหลักที่ 3 

เกณฑหลักที่ 1 

เกณฑหลักที่ 2 

เกณฑหลักที่ n 

. 

.

 
พืชทางเลือก 1... n 
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พืชทางเลือก 1... n 


