
บทท่ี 4 
 

ผลการทดลอง 
 
การทดลองท่ี 1   การศึกษาความแปรปรวนของสภาพแวดลอมท่ีสัมพันธกับคุณภาพการสีและ 

คุณภาพความหอมในเมล็ดของขาวพันธุขาวดอกมะลิ 105  
 

การศึกษาปท่ี  1   
 

ผลการสํารวจพื้นท่ีปลูกขาวขาวดอกมะลิ 105 ในเขตและนอกเขตทุงกุลาในเขตจังหวัดรอยเอ็ด 
มหาสารคาม และจังหวัดสุรินทร 

จากการออกสํารวจพื้นท่ีการปลูกขาวพันธุขาวดอกมะลิ 105 ในเขตพื้นท่ีอยูในเขตและนอก
เขตทุงกุลา ในจังหวัดรอยเอ็ด มหาสารคาม และจังหวัดสุรินทรจํานวนท้ังหมด  70  จุดของพื้นท่ี
ท้ังหมด  พบวาพื้นท่ีจํานวน 32  จุด  อยูในเขตพื้นท่ีทุงกุลา  สําหรับพื้นท่ีจํานวน  38  จุด  อยูนอก
เขตทุงกุลาดังแสดงในภาพท่ี 4.1  และจากการสํารวจดานลักษณะภูมิประเทศในพื้นท่ีศึกษาพบวา
พื้นท่ีนอกเขตทุงกุลาและพ้ืนท่ีในเขตทุงกุลามีการทํานาในท่ีลุม (เปนพื้นท่ีท่ีมีน้ําทวมขังขณะเก็บ
เกี่ยว) เปนสวนใหญคิดเปน 96% ของพื้นท่ีท้ังหมด 
 สําหรับสภาพพื้นท่ีปลูกขาวจากการสํารวจพบวา  พื้นท่ีนอกเขตและในเขตทุงกุลาใน
ขณะท่ีทําการเก็บเกี่ยวมีน้ําทวมขังคิดเปน 47  % และ 72  %  ตามลําดับ  สําหรับพื้นท่ีท่ีเปนดิน
หมาด (เปนดินท่ียังมีความช้ืน) คิดเปน 40 %  และ 22  %  ตามลําดับ  สวนพื้นท่ีท่ีเปนดินแหงคิด
เปน  13 % และ 6 %  ตามลําดับ  สําหรับวิธีการปลูกพบวา  พื้นท่ีนอกเขตทุงกุลาสวนใหญมีการ
ปลูกขาวแบบนาปกดํา  55  %  สวนนาหวานคิดเปน  45  %   สําหรับพื้นท่ีในเขตทุงกุลาโดยสวน
ใหญมีการปลูกขาวแบบนาหวาน  91  % สวนนาดําคิดเปน 9 %  (ภาพท่ี 4.3) 
 ความสูงของตนขาวท่ีอยูนอกเขตพื้นท่ีทุงกุลาซ่ึงวัดจากโคนตนถึงคอรวงพบวา  ความสูง
ของขาวนาดําจะอยูระหวาง  68.4 – 148.6 เซ็นติเมตร สวนขาวนาหวานมีความสูงตนขาวอยูระหวาง 
89.2 – 149 เซ็นติเมตร ท้ังนี้ในสวนของพื้นท่ีในเขตทุงกุลาพบวา ความสูงของตนขาวในนาดําอยู
ระหวาง  103.2 – 137.2 เซ็นติเมตร  สําหรับขาวในนาหวานความสูงของตนขาวอยูระหวาง  84.0 – 
139.8 เซ็นติเมตร   



20 
 

          
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  

ภาพที่ 4.1  แผนที่แสดงพืน้ที่ศึกษาทั้งในเขตและนอกเขตทุงกุลา                                       
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ภาพที่ 4.2  ตัวอยางของพื้นที่ที่มีลักษณะเปนนาที่ดอนและนาที่ลุม                                     

นาลุม นาลุม 

นาดอน นาดอน 
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ภาพท่ี  4.3   เปรียบเทียบตัวแปรของพื้นท่ีท่ีศึกษาระหวางพื้นท่ีนอกเขตและในเขตทุงกุลา 
      (พื้นท่ีนอกเขตฯ จํานวน 38  จุด  และพ้ืนท่ีในเขตฯ จํานวน 32  จุด) 

พื้นท่ีนอกเขตทุงกุลา พื้นท่ีในเขตทุงกุลา 
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ผลการสํารวจดิน 

ผลการสํารวจและเก็บตัวอยางดินพบวา  ตัวอยางดินท่ีอยูในพื้นท่ีนอกเขตทุงกุลาโดยสวน
ใหญเปนดินทราย  97  %  และดินเหนียวปนทราย  3 %  ในทํานองเดียวกันพื้นท่ีในเขตทุงกุลาเปน
ดินทราย  94  %  ดินเหนียวและดินรวนชนิดละ 3  %  (ภาพท่ี 4.4) 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพท่ี 4.4   ชนิดของดินท่ีสํารวจจากแปลงปลูกขาวในพื้นท่ีศึกษา 
      (พื้นท่ีนอกเขตฯ จํานวน 38 จุด   และพ้ืนท่ีในเขตฯ จํานวน 32  จุด) 
 

ผลการวิเคราะหธาตุอาหารในดิน 
 จากการนําตัวอยางดินมาวิเคราะหหาปริมาณธาตุอาหารท่ีมีอยูในดิน ผลจากการวิเคราะห
ดังแสดงในตารางท่ี 4.1 และตารางท่ี 4.2 แสดงปริมาณธาตุอาหารในดินของพื้นท่ีในเขตทุงกุลาฯ  
ตารางท่ี 4.1  ปริมาณธาตุอาหารในดิน  ของพื้นท่ีนอกเขตทุงกุลา                                                                  

 พ้ืนที่นอกเขตทุงกุลา  
ชนิดธาตุ

อาหารในดิน 
จํานวนตัวอยาง 

 

ตํ่าสุด 
(mg/100g) 

สูงสุด 
(mg/100g) 

เฉล่ีย 
(mg/100g) 

ความคลาดเคล่ือน 
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

Na 37 0 198.43 9.96 5.9642 
Mg 37 0 183.35 19.15 8.1627 
K 37 0 275.85 17.05 7.9083 
P 37 0 163.98 4.43 4.4319 

Mn 37 0.05 1086.5 92.56 30.717 
Fe 37 0.24 1651.2 170.64 46.463 
Cu 37 0.35 21.84 2.45 0.5814 
Zn 37 0 34.39 8.79 1.6435 
Ca 37 0 134.69 30.31 6.5452    

พื้นท่ีนอกเขตทุงกุลา พื้นท่ีในเขตทุงกุลา 
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ตารางท่ี 4.2  ปริมาณธาตุอาหารในดิน  ของพื้นท่ีในเขตทุงกุลา 

 พ้ืนที่ในเขตทุงกุลา  
ชนิดธาตุ

อาหารในดิน 
จํานวนตัวอยาง 

 

ตํ่าสุด 
(mg/100g) 

สูงสุด 
(mg/100g) 

เฉล่ีย 
(mg/100g) 

ความคลาดเคล่ือน
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

Na 32 0 146.62 11.552 6.1604 
Mg 32 0 324.35 31.44 13.801 
K 32 0 58.33 4.6781 2.1318 
P 32 0 0 0 0 

Mn 32 0.07 660.87 101.73 24.79 
Fe 32 0.34 657.14 168.65 24.438 
Cu 32 0.5 6.69 1.9306 0.2196 
Zn 32 0 41.54 10.633 2.1015 
Ca 32 0 157.5 33.993 5.9621 

 

ปริมาณธาตุอาหารในเมล็ด 
จากการนําตัวอยางเมล็ดขาวกลองมาวิเคราะหหาปริมาณธาตุอาหารท่ีมีอยูในเมล็ดผลจาก

การวิเคราะหดังแสดงในตารางท่ี 4.3 และตารางท่ี  4.4  แสดงปริมาณธาตุอาหารในเมล็ดของพื้นท่ี
ในเขตทุงกุลา    

 

ตารางท่ี 4.3 ปริมาณธาตุอาหารในเมล็ดขาวกลองของขาวพันธุขาวดอกมะลิ105  ท่ีเกบ็ในพื้นท่ีนอก 
       เขตทุงกุลา 

 พ้ืนที่นอกเขตทุงกุลา  
ชนิดธาตุ

อาหารในเมล็ด 
จํานวนตัวอยาง 

 

ตํ่าสุด 
(mg/100g) 

สูงสุด 
(mg/100g) 

เฉล่ีย 
(mg/100g) 

ความคลาดเคล่ือน
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

Na 38 7.177 12.79 10.328 0.2394 
Mg 38 68.91 119.14 94.079 2.3869 
K 38 182.15 299.4 231.52 5.862 
P 38 224.57 301.35 264.78 3.2952 

Mn 38 1.654 3.058 2.3861 0.0648 
Fe 38 1.231 2.091 1.7779 0.0372 
Cu 38 0.156 0.325 0.2305 8.01E-03 
Zn 38 0.908 2.183 1.4434 0.048 
Ca 38 1.151 1.959 1.5507 0.0349 
N 38 7.059 11.366 8.2076 0.1552 
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ตารางท่ี 4.4  ปริมาณธาตุอาหารในเมล็ดขาวกลองของตัวอยางขาวท่ีเก็บในพื้นท่ีในเขตทุงกุลา 

 พ้ืนที่ในเขตทุงกุลา  
ชนิดธาตุ

อาหารในเมล็ด 
จํานวนตัวอยาง 

 

ตํ่าสุด 
(mg/100g) 

สูงสุด 
(mg/100g) 

เฉล่ีย 
(mg/100g) 

ความคลาดเคล่ือน
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

Na 32 8.226 12.845 10.614 0.2015 
Mg 32 63.226 118.16 100.39 2.629 
K 32 180.48 287.81 245.8 6.1951 
P 32 236.34 302.99 279.81 2.8986 

Mn 32 1.76 2.955 2.4527 0.0586 
Fe 32 1.489 2.098 1.8648 0.0243 
Cu 32 0.142 0.331 0.2403 0.0106 
Zn 32 1.014 2.048 1.5689 0.0486 
Ca 32 1.215 1.984 1.5889 0.0383 
N 32 7.0490 8.926 8.0537 0.0801 

 
ความชื้นเมล็ด 
 ผลจากการวัดความช้ืนของเมล็ดในขณะเก็บเกี่ยวพื้นท่ีนอกเขตทุงกุลารองไหพบวามี
ความช้ืนเมล็ดขณะเก็บเกี่ยวโดยเฉล่ียท่ี 21.2 % ความช้ืนเมล็ดตํ่าสุดท่ี 9.6 % ความช้ืนเมล็ดสูงสุดท่ี 
30.6 %  (ตารางท่ี 4.5) และสวนใหญ 47.4 % ของพ้ืนท่ีมีความชื้นเมล็ดอยูในชวง 19 – 24% ดัง
แสดงในตารางท่ี 4.6 ในทํานองเดียวกัน  พื้นท่ีในเขตทุงกุลารองไหเมล็ดขณะเก็บเกี่ยวมีความช้ืน
โดยเฉล่ียท่ี 19.8 % มีความช้ืนเมล็ดตํ่าสุดท่ี 12.7 % ความช้ืนเมล็ดสูงสุดท่ี 33.1 %  ตามลําดับดัง
แสดงในตารางท่ี 4.5 และสวนใหญ 51.6 % ของพื้นท่ีมีความช้ืนเมล็ดอยูในชวง 19 – 24%  ดังแสดง
ในตารางท่ี 4.6  ซ่ึงจากการสํารวจพื้นท่ีโดยสวนใหญจะมีน้ําทวมขังแปลงขาวในขณะท่ีทําการเก็บ
เกี่ยว 
 
ตารางท่ี 4.5   เปอรเซ็นตความช้ืนเมล็ด (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย) ของตัวอยางเมล็ดขาว 

       ท่ีเก็บในพื้นท่ีนอกเขตและในเขตทุงกุลา 
พ้ืนที่ศึกษา จํานวนตัวอยาง ตํ่าสุด สูงสุด เฉล่ีย 

นอกเขตฯ 38 9.6 % 30.6 % 21.2 % 
ในเขตฯ 31 12.7 % 33.1 % 19.8 % 
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ตารางท่ี 4.6    การเปรียบเทียบการแจกแจงความถ่ีของเปอรเซ็นตความช้ืนเมล็ดขณะเก็บเกี่ยว 
        ระหวางพื้นท่ีนอกเขตและในเขตทุงกุลา     
     

พ้ืนที่นอกเขตทุงกุลา พ้ืนที่ในเขตทุงกุลา 

ความช้ืนเมล็ด (%) ความถ่ี เปอรเซ็นต ความช้ืนเมล็ด (%) ความถ่ี เปอรเซ็นต 

9 - 14 2 5.3 9 - 14 2 6.5 

14 - 19 8 21.1 14 - 19 11 35.5 

19 - 24 18 47.4 19 - 24 16 51.6 

24 - 29 9 23.7 24 - 29 1 3.2 

29 - 34 1 2.6 29 - 34 1 3.2 

รวม 38 100 รวม 31 100 

 
น้ําหนัก 1,000 เมล็ด 
 ผลจากการหาน้ําหนัก 1,000 เมล็ด ของตัวอยางในพ้ืนท่ีนอกเขตทุงกุลาพบวาน้ําหนัก 1,000 
เมล็ดโดยเฉล่ียเทากับ 27.6 กรัม น้ําหนักตํ่าสุดเทากับ 24.68 กรัม และนํ้าหนักสูงสุดเทากับ 29.51
กรัม ดังแสดงในตารางท่ี 4.7 และสวนใหญ 65.8 % ของพ้ืนท่ีมีน้ําหนัก 1,000 เมล็ดอยูในชวง 26  – 
28 กรัม (ตารางท่ี 4.8)  และในทํานองเดียวกันพื้นท่ีในเขตทุงกุลามีน้ําหนัก  1,000 เมล็ดโดยเฉล่ีย
เทากับ 27.79 กรัม น้ําหนักเมล็ดตํ่าสุดเทากับ  25.37 กรัม  และสูงสุดเทากับ 30.12 กรัม  ดังแสดงใน
ตารางท่ี 4.7   อยางไรก็ตามน้ําหนัก 1,000 เมล็ดของพื้นท่ีในเขตทุงกุลาโดยสวนใหญ 56.3 % ของ
พื้นท่ีมีน้ําหนัก 1,000 เมล็ดอยูในชวง 26 – 28 กรัม  (ตารางท่ี 4.8) จากพ้ืนท่ีศึกษาทั้งหมดพบวา
น้ําหนักเมล็ดท่ีอยูในชวง 26 – 28 กรัม  โดยสวนใหญ (66.7 %)  มาจากวิธีการปลูกแบบนาดําดัง
แสดงในตารางท่ี 4.9 
 
ตารางท่ี 4.7   น้ําหนัก 1,000 เมล็ด (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย) ของตัวอยางเมล็ดขาวท่ีเก็บใน 
         พื้นท่ีนอกเขตและในเขตทุงกุลา 

พ้ืนที่ศึกษา จํานวนตัวอยาง ตํ่าสุด (กรัม) สูงสุด (กรัม) เฉล่ีย (กรัม) 
นอกเขตฯ 38 24.68  29.51  27.604  
ในเขตฯ 32 25.37  30.12  27.792  
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ตารางท่ี 4.8  การเปรียบเทียบการแจกแจงความถ่ีของน้ําหนัก 1,000 เมล็ดระหวางพื้นท่ีนอกเขตและ 
       ในเขตทุงกุลา 

พ้ืนที่นอกเขตทุงกุลา พ้ืนที่ในเขตทุงกุลา 

นํ้าหนักเมล็ด (กรัม) ความถ่ี เปอรเซ็นต นํ้าหนักเมล็ด (กรัม) ความถ่ี เปอรเซ็นต 

24 - 26 3 7.9 24 - 26 1 3.1 

26 – 28 25 65.8 26 – 28 18 56.3 

28 – 30 10 26.3 28 – 30 12 37.5 

30 – 32 0 0 30 – 32 1 3.1 

รวม 38 100 รวม 32 100 
 
 
ตารางท่ี 4.9   การเปรียบเทียบการแจกแจงความถ่ีของน้ําหนัก 1,000 เมล็ดระหวางวิธีการปลูกแบบ 
       นาดําและนาหวานของพื้นท่ีศึกษาท้ังหมด 

 

วิธีการปลูกแบบนาดํา วิธีการปลูกแบบนาหวาน 

นํ้าหนักเมล็ด (g) ความถ่ี เปอรเซ็นต นํ้าหนักเมล็ด (g) ความถ่ี เปอรเซ็นต 

24 - 26 2 8.3 24 - 26 2 4.3 

26 – 28 16 66.7 26 – 28 27 58.7 

28 – 30 6 25 28 – 30 16 34.8 

30 – 32 0 0 30 – 32 1 2.2 

รวม 24 100 รวม 46 100 
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คุณภาพการสี 

เปอรเซ็นตขาวตน 
ขาวในพื้นท่ีนอกเขตทุงกุลามีเปอรเซ็นตขาวตนสูงสุดเทากับ 64.5 % ตํ่าสุดเทากับ 32.2 %  

มีคาเฉล่ียเทากับ 58.9 %  ดังแสดงในตารางที่ 4.10 และโดยสวนใหญ  44.7 % ของพ้ืนท่ีมี
เปอรเซ็นตขาวตนอยูในชวง  57 – 62 % ดังแสดงในตารางท่ี 4.11  เปอรเซ็นตขาวตนของพื้นท่ีใน
เขตทุงกุลาสูงสุดเทากับ 65.8 %   ตํ่าสุดเทากับ 46.1 %   มีคาเฉล่ียเทากับ 59.21 % (ตารางท่ี 4.10)   
และโดยสวนใหญ 43.8 % ของพื้นท่ี มีเปอรเซ็นตขาวตนอยูในชวง 62 – 67 % (ตารางท่ี 4.11) 

 
ตารางท่ี 4.10   เปอรเซ็นตขาวตน (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย) ของตัวอยางขาวที่เก็บในพื้นท่ีนอก 
           เขตและในเขตทุงกุลา 

พ้ืนที่ศึกษา จํานวนตัวอยาง ตํ่าสุด (%) สูงสุด (%) เฉล่ีย 
นอกเขตฯ 38 32.2 64.5 58.9 
ในเขตฯ 32 46.1 65.8 59.2 

 
ตารางท่ี 4.11  การแจกแจงความถ่ีเปอรเซ็นตขาวตนของพื้นท่ีนอกเขตและในเขตทุงกุลา 

พ้ืนที่นอกเขตทุงกุลา พ้ืนที่ในเขตทุงกุลา 
ขาวตน (%) ความถ่ี เปอรเซ็นต ขาวตน (%) ความถ่ี เปอรเซ็นต 

32 - 37 1 2.6 32 - 37 0 0 
37 - 42 1 2.6 37 - 42 0 0 
42 - 47 1 2.6 42 - 47 2 6.3 
47 - 52 1 2.6 47 - 52 1 3.1 
52 - 57 4 10.5 52 - 57 7 21.9 
57 - 62 17 44.7 57 - 62 8 25 
62 - 67 13 34.2 62 - 67 14 43.8 
รวม 38 100 รวม 32 100 

  
เปอรเซ็นตขาวหัก 

 พื้นท่ีนอกเขตทุงกุลามีเปอรเซ็นตขาวหักสูงสุดเทากับ 36.2% ตํ่าสุดเทากับ 4.9 % มีคาเฉล่ีย
เทากับ 10.5 % (ตารางท่ี 4.12) และโดยสวนใหญ 65.8%  ของพื้นท่ีมีเปอรเซ็นตขาวหักอยูระหวาง 4 
– 9 % (ตารางท่ี 4.13)  เปอรเซ็นตขาวหักของพื้นท่ีในเขตทุงกุลาดังแสดงในตารางท่ี 4.12  จะเหน็ได
วาพื้นท่ีนอกเขตทุงกุลามีเปอรเซ็นตขาวหักสูงสุดเทากับ 23.6% ตํ่าสุดเทากับ 4.8% มีคาเฉล่ียเทากับ 
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11.1 %  และโดยสวนใหญ 65.8 % ของพ้ืนท่ี มีเปอรเซ็นตขาวหักอยูในชวงระหวาง 4  – 9 % ดัง
แสดงในตารางท่ี 4.13 
 
ตารางท่ี 4.12   เปอรเซ็นตขาวหัก (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย) ของตัวอยางขาวท่ีเก็บในพื้นท่ีนอก 
          เขตและในเขตทุงกุลา 

พ้ืนที่ศึกษา จํานวนตัวอยาง ตํ่าสุด (%) สูงสุด (%) เฉล่ีย (%) 
นอกเขตฯ 38 4.9 36.2 10.5 
ในเขตฯ 32 4.8 23.6 11.1 

 
ตารางท่ี 4.13   การแจกแจงความถ่ีเปอรเซ็นตขาวหักของตัวอยางขาวท่ีเก็บในพื้นท่ีนอกเขตทุงกุลา 
          และในเขตทุงกุลา 
 

พ้ืนที่นอกเขตทุงกุลา พ้ืนที่ในเขตทุงกุลา 
ขาวหัก (%) ความถ่ี เปอรเซ็นต ขาวหัก (%) ความถ่ี เปอรเซ็นต 

4 - 9 25 65.8 4 - 9 15 46.9 
9 - 14 7 18.4 9 - 14 7 21.9 
14 -19 2 5.3 14 -19 7 21.9 
19 - 24 1 2.6 19 - 24 3 9.4 
24 - 29 1 2.6 24 - 29 0 0 
29 - 34 1 2.6 29 - 34 0 0 
34 - 39 1 2.6 34 - 39 0 0 
รวม 38 100 รวม 32 100 

 
 
 
คุณภาพความหอม 
 ผลจากการวิเคราะหความหอมในเมล็ดขาวกลองพบวา  พื้นท่ีนอกเขตทุงกุลามีปริมาณสาร
หอมในเมล็ดขาวกลองสูงสุดเทากับ 4.4 ppm   ตํ่าสุดเทากับ 2.4 ppm  และเฉล่ียเทากับ 3.31 ppm  
(ตารางท่ี 4.14) ยังพบอีกวาโดยสวนใหญ  26.3% ของพื้นท่ี มีปริมาณสารหอมในเมล็ดขาวกลอง อยู
ระหวาง 3 ppm – 3.2 ppm ดังแสดงในตารางท่ี 4.15 
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 ในทํานองเดียวกันปริมาณสารหอมในเมล็ดขาวกลองของพ้ืนท่ีในเขตทุงกุลามีปริมาณสาร
หอมสูงสุดเทากับ  4.67 ppm  ตํ่าสุดเทากับ  2.31 ppm  โดยมีคาเฉล่ียเทากับ 3.34 ppm ดังแสดงใน
ตารางท่ี 4.14 และโดยสวนใหญ 28.1 % ของพื้นท่ีมีปริมาณสารหอมอยูระหวาง 2.8ppm – 3ppm 
ดังแสดงในตารางท่ี 4.15  
 
ตารางท่ี 4.14   ปริมาณสารหอม 2AP (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย) ในเมล็ดขาวกลองของตัวอยาง 
          ขาวท่ีเก็บในพื้นท่ีนอกเขตและในเขตทุงกุลา 

พ้ืนที่ศึกษา จํานวนตัวอยาง ตํ่าสุด (ppm) สูงสุด (ppm) เฉล่ีย (ppm) 
นอกเขตฯ 38 2.40 4.41 3.31 
ในเขตฯ 32 2.31 4.67 3.34 

 
ตารางท่ี 4.15   การแจกแจงความถ่ีปริมาณสารหอม 2AP (ppm) ของพื้นท่ีนอกเขตทุงกุลาและใน 
          เขตทุงกุลา 

พ้ืนที่นอกเขตทุงกุลา พ้ืนที่ในเขตทุงกุลา 
2AP(ppm) ความถ่ี เปอรเซ็นต 2AP(ppm) ความถ่ี เปอรเซ็นต 

2 - 2.2 0 0 2 - 2.2 0 0 
2.2 - 2.4 1 2.6 2.2 - 2.4 2 6.3 
2.4 - 2.6 2 5.3 2.4 - 2.6 0 0 
2.6 - 2.8 2 5.3 2.6 - 2.8 0 0 
2.8 - 3 1 2.6 2.8 - 3 9 28.1 
3 - 3.2 10 26.3 3 - 3.2 1 3.1 

3.2 - 3.4 8 21.1 3.2 - 3.4 7 21.9 
3.4 - 3.6 6 15.8 3.4 - 3.6 5 15.6 
3.6 - 3.8 4 10.5 3.6 - 3.8 4 12.5 
3.8 - 4 2 5.3 3.8 - 4 0 0 
4 - 4.2 0 0 4 - 4.2 2 6.3 

4.2 - 4.4 1 2.6 4.2 - 4.4 0 0 
4.4 - 4.6 1 2.6 4.4 - 4.6 1 3.1 
4.6 - 4.8 0 0 4.6 - 4.8 1 3.1 
4.8 - 5 0 0 4.8 - 5 0 0 
รวม 38 100 รวม 32 100 
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ผลการวิเคราะหคุณภาพขาวเชิงพื้นท่ี 
 ผลการวิเคราะหคุณภาพขาวในเชิงพื้นท่ีท้ังนอกเขตและในเขตทุงกุลาโดยมีปริมาณสาร
หอม 2 –AP และเปอรเซ็นตขาวตน (head rice) เปนปจจัยกําหนดคุณภาพ ซ่ึงพบวาขาวในพื้นท่ีนอก
เขตและในเขตทุงกุลามีปริมาณสารหอมมากกวา 3.33 ppm  จํานวน  35 จุด เปนพื้นท่ีนอกเขตทุง
กลา 19 จุด  และพื้นท่ีในเขตทุงกุลา จํานวน  16 จุด  (ภาพท่ี 4.5)   ในสวนของเปอรเซ็นตขาวตน 
(head rice) พบวาในพื้นท่ีนอกเขตและในเขตทุงกุลามีเปอรเซ็นตขาวตนสูงกวา 59%  จํานวน  47 
จุด  โดยอยูนอกเขตทุงกุลา จํานวน 27 จุดและในเขตทุงกลา จํานวน 20 จุด ดังแสดงในภาพท่ี 4.6  
และจากการวิเคราะหคุณภาพขาวในพื้นท่ีมีท้ังปริมาณสารหอม 2-AP มากกวา 3.33 ppm  และมี
เปอรเซ็นตขาวตนมากกวา 59 %  พบวามีจํานวนท้ังหมด 29 จุด  โดยรายช่ือหมูบานท้ังหมดแสดง
ในตารางท่ี 4.16 ซ่ึงอยูนอกเขตพื้นท่ีทุงกุลา จํานวน 16 จุด  และอยูเขตทุงกุลา จํานวน 13 จุด ดัง
แสดงในภาพท่ี 4.7 
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ภาพที่ 4.5   แผนที่แสดงตําแหนงที่มีปริมาณสารหอม 2-AP > 3.33 ppm 

32 
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ภาพที่  4.6   แผนที่แสดงตําแหนงที่มีเปอรเซ็นตขาวตน (Head Rice) >   59% 
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ภาพที่ 4.7    แผนที่แสดงตําแหนงที่มีปริมาณสารหอม  2-AP > 3.33 ppm  และมีเปอรเซ็นตขาวตน  >  59% 

34 
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ตารางที่ 4.16   รายชื่อหมูบานที่มีทั้งปริมาณสารหอม 2-AP มากกวา 3.33 ppm และเปอรเซ็นตขาวตนมากกวา 59% ทั้งพื้นที่นอกเขตทุงกุลาและพื้นที่ 
          ในเขตทุงกุลา 
 

พื้นที่นอกเขตทุงกุลา พื้นที่ในเขตทุงกุลา 
หมูบาน ตําบล อําเภอ จังหวัด หมูบาน ตําบล อําเภอ จังหวัด 

แกงแก แกงแก โกสุมพิสัย มหาสารคาม เกานอย หนองบัวแกว พยัคฆภูมิพิสัย มหาสารคาม 
โนนสะอาด ทาสองคอน เมือง มหาสารคาม ทับปาจิก ราษฎรเจริญ พยัคฆภูมิพิสัย มหาสารคาม 
บานคอ แกงเลิงจาน เมือง มหาสารคาม จอมพระลาน เวียงชัย พยัคฆภูมิพิสัย มหาสารคาม 
หนองโน หนองโน เมือง มหาสารคาม เมืองบัว เมืองบัว เกษตรวิสัย รอยเอ็ด 
หนองจิก แกงเลิงจาน เมือง มหาสารคาม ดงครั่งนอย ดงครั่งนอย เกษตรวิสัย รอยเอ็ด 
หนองแวง โนนแดง บรบือ มหาสารคาม ดงครั่งนอย ดงครั่งนอย เกษตรวิสัย รอยเอ็ด 
ยางตลาด ยางสีสุราช ยางสีสุราช มหาสารคาม แจมอารมณ ดงครั่งใหญ เกษตรวิสัย รอยเอ็ด 
หนองไผ- ดาม
ขวาน หนองไผ นาดูน มหาสารคาม นกเหาะ ดงครั่งใหญ เกษตรวิสัย รอยเอ็ด 
หนองเจริญ หนองแวงควง เมือง รอยเอ็ด ดงครั่งใหญ ดงครั่งใหญ เกษตรวิสัย รอยเอ็ด 
นาเลา หนองไห วาปปทุม มหาสารคาม ดงครั่งใหญ ดงครั่งใหญ เกษตรวิสัย รอยเอ็ด 
บานขนวน โนนสงา ปทุมรัตน รอยเอ็ด ดงครั่งใหญ ดงครั่งใหญ เกษตรวิสัย รอยเอ็ด 
บานขนวน โนนสงา ปทุมรัตน รอยเอ็ด หนองพระบาง กําแพง เกษตรวิสัย รอยเอ็ด 
ดงชาง โนนสงา ปทุมรัตน รอยเอ็ด หนองพระบาง กําแพง เกษตรวิสัย รอยเอ็ด 
โนนจาน โนนสงา ปทุมรัตน รอยเอ็ด     
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 จากรายช่ือหมูบานท่ีมีท้ังปริมาณสารหอม 2-AP มากกวา 3.33 ppm และเปอรเซ็นตขาวตน
มากกวา 59 % นั้นไดทําการวิเคราะหขอมูลเชิงพื้นท่ีเพื่อดูปจจัยตางๆที่อาจจะสงผลตอปริมาณสาร
หอม 2-AP และเปอรเซ็นตขาวตนพบวาโดยสวนใหญ  75.9 % ของพื้นท่ีศึกษาท้ังหมดมีวิธีการปลูก
แบบนาหวาน  มีสภาพภูมิประเทศแบบนาลุมคิดเปน 93.1 %   อีกท้ังยังมีการเก็บเกี่ยวในขณะท่ีมีน้ํา
ทวมขัง 48.3 %  โดยสวนใหญมีความช้ืนขณะเก็บเกี่ยวอยูระหวาง 19 %-24 % คิดเปน 58.6 %  และ
ในพื้นท่ีมีชนิดดินเปนดินทราย 96.6 % ดังแสดงในตารางท่ี 4.17 
 
ตารางท่ี 4.17   ผลการวิเคราะหปจจัยท่ีศึกษาในพื้นท่ีท่ีมีท้ังปริมาณสารหอม 2-AP และเปอรเซ็นต 
         ขาวตนสูงกวา 3.33 ppm และ 59 %  ตามลําดับ 
 

 
ปจจัยท่ีศึกษา 

พ้ืนท่ีนอกเขต 
ทุงกุลา 

(จํานวนตัวอยาง) 

พ้ืนท่ีในเขต 
ทุงกุลา 

(จํานวนตัวอยาง) 

 
รวม 

 
เปอรเซ็นต 

วิธีการปลูก     
- ปกดํา 7   0  7 24.1 % 
- หวาน  9  13  22 75.9 % 
ลักษณะภูมิประเทศ      
- นาดอน 2  0  2 6.9 % 
- นาลุม 14  13  27 93.1 % 
สภาพพ้ืนท่ีปลูกขาว     
- นํ้าทวมขัง 4  10  14 48.3 % 
- ดินหมาด 9  2  11 37.9 % 
- ดินแหง 3  1  4 13.8 % 
ชนิดดิน     
- ดินทราย 16  12  28 96.6 % 
- ดินเหนียวปนทราย 0  0  0 0 % 
- ดินเหนียว 0  1  1 3.4 % 
ความชื้นเมล็ดขณะเก็บ
เก่ียว 

  

  
- < 19 % 1  3  4 13.8 % 
- 19 % - 24 % 9  8  17 58.6 % 
- 24 % - 34 % 6  2  8 27.6 % 
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ผลการวิเคราะหทางสถิติ 
 ผลการวิเคราะหสหสัมพันธทางสถิติ (Correlation Analysis) ระหวางตัวแปรท่ีเกี่ยวของกับ
สภาพแวดลอม คุณภาพการสี และคุณภาพความหอมซ่ึงจากการวิเคราะหความสัมพันธดังกลาว
(ตารางที่ 4.18) พบวาในแตละตัวแปรมีความสัมพันธท่ีซับซอนกันมาก  ท้ังนี้ในการศึกษานี้มีตัว
แปรที่สําคัญซ่ึงเปนตัวแปรท่ีกําหนดคุณภาพของขาวไดแก ปริมาณสารหอม 2-AP และเปอรเซ็นต
ขาวตนและผลจากการวิเคราะหพบวาปริมาณสารหอม  2-AP มีความสัมพันธเชิงบวกกับเปอรเซ็นต
ขาวตน  ความช้ืนเมล็ดขณะเก็บเกี่ยวและปริมาณธาตุ K ในเมล็ด  แตอยางไรก็ตามยังพบวาปริมาณ
สารหอม 2-AP มีความสัมพันธเชิงลบกับน้ําหนักเมล็ด ความสูงของตน เปอรเซ็นตขาวหัก 
เปอรเซ็นตขาวสารและปริมาณธาตุ Mn ในดิน  เปอรเซ็นตขาวตนมีความสัมพันธเชิงบวกกับ
ความช้ืนเมล็ดขณะเก็บเกี่ยว  เปอรเซ็นตรําและปริมาณสารหอม 2-AP แตมีความสัมพันธเชิงลบกับ
ความสูงของตน  เปอรเซ็นตแกลบและเปอรเซ็นตขาวหัก     
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ตารางที่ 4.18   ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรที่เกี่ยวของกับสภาพแวดลอม คุณภาพการสี และคุณภาพความหอม 
 

 
Plant 

Height 
Harv 
MC Bran Broken Hull 

Head 
Rice Milled 

Seed 
Weigh Mill_MC 2-AP K Fe Mn Soil_Mn 

HARV_MC -0.4984**              
BRAN               
BROKEN 0.4610** -0.4268** -0.2498*            
HULL -0.2807*  -0.4973**            
HEAD  
RICE -0.3937** 0.3752** 0.2464* -0.9830** -0.2939*          
MILLED 0.3538** -0.3483**   -0.8857**          
SEED 
WEIGH 0.4598** -0.3481**            

 

MILL_MC   0.3635**            
2-AP -0.4368** 0.4012**  -0.3587**  0.3078* -0.2404* -0.2705*       
K        -0.2973*  0.2412*     
Fe  -0.2816*     0.2417*        
Mn        -0.2660*    0.3467**   
Soil_Mn   -0.2403*       -0.2561*     
Soil_Zn 0.3090* -0.2966*             

                                                                                              
 
 
 

 * =  มีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ( P < 0.05)      **   =  มีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญยิ่งทางสถิติ ( P < 0.01)  
ความหมายของตัวแปรของตารางที่ 4.18 และภาพที่ 4.8  PLANT  Height หมายถึง ความสูงของตน  Harv MC หมายถึง ความชื้นเมล็ดขณะเก็บเกี่ยว  Bran หมายถึง เปอรเซ็นตรํา  Broken หมายถึง  
เปอรเซ็นตขาวหัก  Hull  หมายถึงเปอรเซ็นตแกลบ  Head  Rice  หมายถึง  เปอรเซ็นตขาวตนMilled  หมายถึง  เปอรเซ็นตขาวสาร  Seed  Weigh  หมายถึง  น้ําหนักเมล็ด  Mill_MC  หมายถึง  เปอรเซ็นต
ความชื้นเมล็ดกอนสี  2-AP หมายถึง  ปริมาณสารหอม 2-Acetyl-1-Pyroline  มีหนวยเปน ppm   K  หมายถึง ปริมาณธาตุ K ในเมล็ดขาวกลอง  Fe หมายถึง ปริมาณธาตุ Fe ในเมล็ดขาวกลอง  Mn หมายถึง 
ปริมาณธาตุ Mn ในเมล็ดขาวกลอง  Soil_Mn หมายถึง ปริมาณธาตุ Soil_Mn ในดิน 
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Plant Height 

HARV 
MC 

Bran 

Broken Soil Zn 

Hull 

Head Rice 

Milled Rice 

Seed Weight Mn 

K 
Fe 

 

Mill_MC 

2-AP 

Soil Mn 

ภาพที่ 4.8  แบบจําลองความสัมพันธระหวางตัวแปรที่เกีย่วของกับสภาพแวดลอม คุณภาพการสี และคุณภาพความหอม 
                                  แสดงความสัมพันธเชิงบวก                                    แสดงความสัมพันธเชงิลบ   
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การศึกษาปท่ี 2 
ผลการสํารวจพื้นท่ีปลูกขาวพันธุขาวดอกมะลิ 105 ในเขตและนอกเขตทุงกุลาในเขตจังหวัดรอยเอ็ด 
มหาสารคาม ยโสธร ศรีสะเกษ และจังหวัดสุรินทร  
 จากการออกสํารวจพื้นท่ีการปลูกขาวพันธุขาวดอกมะลิ 105 จํานวน 33 จุด ซ่ึงครอบคลุม
ในเขตพ้ืนท่ีท่ีอยูในเขตและนอกเขตทุงกุลา ในจังหวัดรอยเอ็ด มหาสารคาม ยโสธร ศรีสะเกษและ
จังหวัดสุรินทร(ภาพท่ี 4.9) พบวาสวนใหญ 79% ของพื้นท่ีมีการทํานาในท่ีลุม มีวิธีการปลูกแบบนา
หวานคิดเปน 73% ของพื้นท่ี ท้ังนี้สภาพพื้นท่ีขณะทําการเก็บเกี่ยวมีน้ําทวมขังคิดเปน 33% ของ
พื้นท่ี ดินหมาดคิดเปน 52% ของพ้ืนท่ีและเปนดินแหง 15% ของพ้ืนท่ี ซ่ึงสวนใหญ 91% ของพ้ืนท่ี
มีชนิดดินเปนดินทราย (ภาพท่ี 4.10)         
 

ผลการวิเคราะหปริมาณธาตุอาหารในเมล็ดขาวกลอง 
 จากการนําตัวอยางขาวกลองมาวิเคราะหหาปริมาณธาตุอาหารที่ทีอยูในเมล็ด ผลจากการ
วิเคราะหดังแสดงในตารางท่ี 4.19  
 
ตารางท่ี 4.19 ปริมาณธาตุอาหารในเมล็ดขาวกลองของพื้นท่ีศึกษาท้ังหมด 

ธาตุอาหารในเมล็ด 
 

จํานวนตัวอยาง 
 

ตํ่าสุด 
(mg/100g) 

สูงสุด 
(mg/100) 

เฉล่ีย 
(mg/100) 

ความคลาดเคล่ือน
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

P 33 120.35 281.53 226.47 5.296 
K 33 123.34 256.11 190.74 4.373 
Fe 33 0.76 1.76 1.32 0.039 
Ca 33 6.70 16.29 10.17 0.341 
Cu 33 0.04 0.27 0.16 0.010 
Mg 33 55.26 111.56 88.79 2.128 
Mn 33 1.20 4.30 2.46 0.134 
Zn 33 0.98 2.82 1.60 0.076 
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ภาพที่ 4.9 แผนที่ขอบเขตและพิกัดของพื้นที่ศึกษา จํานวน 33 พื้นที่ 
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ภาพท่ี 4.10 ผลการสํารวจแปลงของพื้นท่ีศึกษา จํานวน 33 พื้นท่ี 
 
ความชื้นเมล็ด 
 จากตารางท่ี 4.20 ผลจากการวัดความช้ืนเมล็ดในขณะเก็บเกี่ยวของพื้นท่ีศึกษา พบวามี
ความช้ืนในขณะเก็บเกี่ยวโดยเฉล่ียเทากับ 21.7% มีคาความช้ืนในเมล็ดตํ่าสุดเทากับ 15.8% มี
คาสูงสุดเทากับ 31.1% และสวนใหญ 48.5% ของพื้นท่ีมีความชื้นในเมล็ดขณะเก็บเกี่ยวอยูระหวาง 
19 – 23 % ดังแสดงในตารางท่ี 4.21 
 
ตารางท่ี 4.20 เปอรเซ็นตความช้ืนเมล็ดขณะเก็บเกี่ยว (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย) ของตัวอยางขาว 
         ท่ีเก็บในพื้นท่ีศึกษา 
 

  
จํานวนตัวอยาง 

 

ตํ่าสุด (%) 
 

สูงสุด (%) 
 

เฉล่ีย (%) 
 

ความคลาดเคล่ือน
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

ความช้ืนขณะเก็บเก่ียว 33 15.8 31.1 21.7 0.6474 
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ตารางท่ี 4.21 การแจกแจงความถ่ีของความช้ืนเมล็ดขณะเก็บเกี่ยวของตัวอยางขาวท่ีเก็บในพื้นท่ี 
         ศึกษา 
 

พ้ืนที่ศึกษา 

ความช้ืนเมล็ด (%) ความถ่ี เปอรเซ็นต 

15 - 19 7 21.2 

19 - 23 16 48.5 

23 - 27 7 21.2 

27 - 31 2 6.1 

31 - 35 1 3 

รวม 33 100 
 

 
น้ําหนัก 1,000 เมล็ด 
 ผลจากการตรวจวัดน้ําหนัก 1,000 เมล็ด พบวาน้ําหนัก 1,000 เมล็ดโดยเฉล่ียเทากับ 26.8 
กรัม มีน้ําหนักตํ่าสุดเทากับ 24 กรัม น้ําหนักสูงสุดเทากับ 29.1 กรัม ดังแสดงในตารางท่ี 4.22 และ
สวนใหญพบวา 42.4% ของพื้นท่ีมีน้ําหนัก 1,000 เมล็ด อยูในชวง 26 – 27.5 กรัม ดังแสดงในตาราง
ท่ี 4.23 
 
 

ตารางท่ี 4.22 น้ําหนัก 1,000 เมล็ด (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย) ของตัวอยางขาวท่ีเก็บในพื้นท่ี 
         ศึกษา 

  
จํานวนตัวอยาง 

 

ตํ่าสุด 
(กรัม) 

สูงสุด 
(กรัม) 

เฉล่ีย  
(กรัม) 

ความคลาดเคล่ือน
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

นํ้าหนัก 1,000เมล็ด 33 24 29.1 26.8 0.2243 
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ตารางท่ี 4.23 การแจกแจงความถ่ีของน้ําหนัก 1,000 เมล็ด 

พ้ืนที่ศึกษา 

นํ้าหนัก 1,000 เมล็ด (กรัม) ความถ่ี เปอรเซ็นต 

23 – 24.5 1 3 

24.5 - 26 8 24.3 

26 – 27.5 14 42.4 

27.5 - 29 9 27.3 

29 – 30.5 1 3 

รวม 33 100 

 
 
คุณภาพการสี 
 เปอรเซ็นตขาวตน 
 ขาวท่ีอยูในพื้นท่ีศึกษามีเปอรเซ็นตขาวตนสูงสุดเทากับ 63.2% มีเปอรเซ็นตขาวตนตํ่าสุด
เทากับ 42.4% และมีคาเฉล่ียเทากับ 55.7% ดังแสดงในตารางท่ี 4.24 และสวนใหญ 51.5% ของพ้ืนท่ี
มีเปอรเซ็นตขาวตนอยูในชวง 56 – 61% ดังแสดงในตารางท่ี 4.25 
 

ตารางท่ี 4.24 เปอรเซ็นตขาวตน (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย) ของตัวอยางขาวท่ีเก็บในพื้นท่ีศึกษา 

  
จํานวนตัวอยาง 

 

ตํ่าสุด (%) 
 

สูงสุด (%) 
 

เฉล่ีย (%) 
 

ความคลาดเคล่ือน
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

เปอรเซ็นตขาวตน 33 42.4 63.2 55.7 0.7929 
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ตารางท่ี 4.25 การแจกแจงความถ่ีของเปอรเซ็นตขาวตน   

พ้ืนที่ศึกษา 

เปอรเซ็นตขาวตน ความถ่ี เปอรเซ็นต 

41 - 46 1 3 

46 - 51 4 12.1 

51 - 56 9 27.3 

56 - 61 17 51.5 

61 - 66 2 6.1 

รวม 33 100 
  

เปอรเซ็นตขาวหัก 
 ขาวท่ีอยูในพื้นท่ีศึกษามีเปอรเซ็นตขาวหักสูงสุดเทากับ 21.2% มีเปอรเซ็นตขาวหักตํ่า
ตํ่าสุดเทากับ 4.6% มีคาเฉล่ียเทากับ 9.7% ดังแสดงในตารางท่ี 4.26 และสวนใหญ 42.4% ของพ้ืนท่ี
มีเปอรเซ็นตขาวหักอยูในชวง 7 – 10% ดังแสดงในตารางท่ี 4.27 
 

ตารางท่ี 4.26 เปอรเซ็นตขาวหัก (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย) ของตัวอยางขาวท่ีเก็บในพื้นท่ีศึกษา 

  
จํานวนตัวอยาง 

 

ตํ่าสุด (%) 
 

สูงสุด (%) 
 

เฉล่ีย (%) 
 

ความคลาดเคล่ือน
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

เปอรเซ็นตขาวหัก 33 4.6 21.2 9.7 0.6525 
 

ตารางท่ี 4.27 การแจกแจงความถ่ีของเปอรเซ็นตขาวหัก  

พ้ืนที่ศึกษา 

เปอรเซ็นตขาวหัก ความถ่ี เปอรเซ็นต 

4 - 7 7 21.2 

7 - 10 14 42.4 

10 - 13 8 24.2 

13 - 16 2 6.2 

16 - 19 1 3 

19 - 22 1 3 

รวม 33 100 
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เปอรเซ็นตรําขาว 
 ขาวท่ีอยูในพื้นท่ีศึกษามีเปอรเซ็นตรําขาวสูงสุดเทากับ 8.5% มีเปอรเซ็นตรําขาวตํ่าตํ่าสุด
เทากับ 5.1% มีคาเฉล่ียเทากับ 6.7% ดังแสดงในตารางท่ี 4.28 และสวนใหญ 69.7% ของพื้นท่ีมี
เปอรเซ็นตรําขาวอยูในชวง 6 – 7% ดังแสดงในตารางท่ี 4.29 
 

ตารางท่ี 4.28 เปอรเซ็นตรําขาว (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย) ของตัวอยางขาวท่ีเก็บในพื้นท่ีศึกษา 

  
จํานวนตัวอยาง 

 

ตํ่าสุด (%) 
 

สูงสุด (%) 
 

เฉล่ีย (%) 
 

ความคลาดเคล่ือน
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

เปอรเซ็นตรํา 33 5.1 8.5 6.7 0.1101 

 
ตารางท่ี 4.29 การแจกแจงความถ่ีของเปอรเซ็นตรํา  

พ้ืนที่ศึกษา 

เปอรเซ็นตรํา ความถ่ี เปอรเซ็นต 

5 -6 3 9.1 

6 - 7 23 69.7 

7 - 8 6 18.2 

8 - 9 1 3 

รวม 33 100 

  
เปอรเซ็นตแกลบ 
 ขาวท่ีอยูในพื้นท่ีศึกษามีเปอรเซ็นตแกลบสูงสุดเทากับ 30.2% มีเปอรเซ็นตแกลบตํ่าตํ่าสุด
เทากับ 25.6% มีคาเฉล่ียเทากับ 27.9% ดังแสดงในตารางท่ี 4.30 และสวนใหญ 75.8% ของพื้นท่ีมี
เปอรเซ็นตแกลบอยูในชวง 27 – 29% ดังแสดงในตารางท่ี 4.31 
 
ตารางท่ี 4.30 เปอรเซ็นตแกลบ (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย) ของตัวอยางขาวท่ีเก็บในพื้นท่ีศึกษา 

  
จํานวนตัวอยาง 

 

ตํ่าสุด (%) 
 

สูงสุด (%) 
 

เฉล่ีย (%) 
 

ความคลาดเคล่ือน
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

เปอรเซ็นตแกลบ 33 25.6 30.2 27.9 0.1752 
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ตารางท่ี 4.31 การแจกแจงความถ่ีของเปอรเซ็นตแกลบ  

พ้ืนที่ศึกษา 

เปอรเซ็นตแกลบ (%) ความถ่ี เปอรเซ็นต 

25 - 26 1 3 

26 - 27 4 12.1 

27 - 28 10 30.3 

28 - 29 15 45.5 

29 - 30 2 6.1 

30 - 31 1 3 

รวม 33 100 
 

ความแข็งของเมล็ดขาวกลอง 
 ขาวท่ีอยูในพื้นท่ีศึกษามีความแข็งของเมล็ดขาวกลองสูงสุดเทากับ 79.5 N/cm2 มีความข็ง
ของเมล็ดขาวกลองตํ่าตํ่าสุดเทากับ 65.3 N/cm2 มีคาเฉล่ียเทากับ 73.2 N/cm2 ดังแสดงในตารางท่ี 
4.32 และสวนใหญ 48.5 N/cm2 ของพ้ืนท่ีมีความแข็งของเมล็ดขาวกลองอยูในชวง 69 – 73 N/cm2 
ดังแสดงในตารางท่ี 4.33 
 

ตารางท่ี 4.32 ความแข็งของเมล็ดขาวกลอง (N/cm2) (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย) ของตัวอยางขาว 
         ท่ีเก็บในพื้นท่ีศึกษา 

  
จํานวนตัวอยาง 

 

ตํ่าสุด 
(N/cm2) 

สูงสุด 
(N/cm2) 

เฉล่ีย 
(N/cm2) 

ความคลาดเคล่ือน
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

ความแข็งของเมล็ดขาวกลอง 33 65.3 79.5 73.2 0.5143 
 

ตารางท่ี 4.33 การแจกแจงความถ่ีของความแข็งของเมล็ดขาวกลอง 

พ้ืนที่ศึกษา 
ความแข็งของเมล็ดขาวกลอง (N/cm2) ความถ่ี เปอรเซ็นต 

65 - 69 1 3 
69 - 73 16 48.5 
73 - 77 13 39.4 
77 - 81 3 9.1 
รวม 33 100 
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ปริมาณสารหอม 2-AP  
 ผลจากการวิเคราะหปริมาณสารหอม2-APในเมล็ดขาวกลองพบวาขาวในพื้นท่ีศึกษามี
ปริมาณสารหอม 2-AP สูงสุดเทากับ 6.61 ppm มีคาตํ่าสุดเทากับ 3.47 ppm มีคาเฉล่ียเทากับ 4.83 
ppm ดังแสดงในตารางท่ี 4.34 และสวนใหญ 85 % ของพื้นท่ีมีปริมาณสารหอม 2-AP อยูในชวง 4 – 
5.5 ppm ดังแสดงในตารางท่ี 4.35 
 

ตารางท่ี 4.34 ปริมาณสารหอม 2-AP (คาสูงสุด ตํ่าสุดและคาเฉล่ีย)ของตัวอยางขาวท่ีเก็บในพื้นท่ี 
         ศึกษา  

  
จํานวนตัวอยาง 

 

ตํ่าสุด (ppm) 
 

สูงสุด (ppm) 
 

เฉล่ีย (ppm) 
 

ความคลาดเคล่ือน
มาตรฐานของคาเฉล่ีย 

2-AP 33 3.47 6.61 4.83 0.1128 
 

ตารางท่ี 4.35 การแจกแจงความถ่ีของปริมาณสารหอม 2-AP  
พ้ืนที่ศึกษา 

2-AP(ppm) ความถ่ี เปอรเซ็นต 
3 - 3.5 1 3 
3.5 - 4 1 3 
4 - 4.5 9 27.3 
4.5 - 5 10 30.4 
5 - 5.5 9 27.3 
5.5 - 6 1 3 
6 - 6.5 1 3 
6.5 - 7 1 3 
รวม 33 100 

 
ผลการวิเคราะหคุณภาพขาวเชิงพื้นท่ี 
   ผลการวิเคราะหคุณภาพขาวในเชิงพื้นท่ีของพ้ืนท่ีศึกษา โดยมีปริมาณสารหอม 2-AP และ
เปอรเซ็นตขาวตนเปนปจจัยกําหนดคุณภาพขาวซ่ึงพบวาขาวในพื้นท่ีศึกษามีปริมาณสารหอม 2-AP 
มากกวากวาคาเฉล่ีย (4.83 ppm) จํานวน 14 จุด (ภาพท่ี 4.11) มีเปอรเซ็นตขาวตนมากกวาคาเฉลี่ย
(55.7%) จํานวน 21 จุด (ภาพท่ี 4.12) และจากการวิเคราะหคุณภาพขาวในพื้นท่ีศึกษาท่ีมีท้ังปริมาณ
สารหอม 2-AP มากกวาคาเฉล่ีย (4.83 ppm) และเปอรเซ็นตขาวตนมากกวาคาเฉล่ีย (55.7%) พบวามี
จํานวนท้ังหมด 12 จุด (ภาพท่ี 4.13 ) โดยรายช่ือหมูบานท้ังหมดแสดงในตารางท่ี 4.36  
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ภาพที่ 4.11 แผนที่แสดงพิกดัที่ขาวมีปริมาณสารหอม 2-AP มากกวาคาเฉลี่ย (4.83 ppm) ในพื้นที่ศึกษา 

49 
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ภาพที่ 4.12 แผนที่แสดงพิกัดที่ขาวมีเปอรเซ็นตขาวตนมากกวาคาเฉลี่ย (55.7%) ในพื้นที่ศึกษา 

50 
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ภาพที่ 4.13 แผนที่แสดงพิกดัที่ขาวมีทั้งปริมาณสารหอม 2-AP มากกวาคาเฉลี่ย (4.83 ppm) และมีเปอรเซ็นตขาวตนมากกวาคาเฉลี่ย (55.7%) ในพื้นที่ศึกษา 

51 
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ตารางท่ี 4.36 แสดงรายช่ือหมูบานท่ีมีท้ังปริมาณสารหอม 2-AP มากกวาคาเฉล่ีย (4.83 ppm) และมี 
         เปอรเซ็นตขาวตนมากกวาคาเฉล่ีย (55.7%) 

พิกัด X พิกัด Y หมูบาน ตําบล อําเภอ จังหวัด 
0353792 1675857 สําโรง หนองสนิท จอมพระ สุรินทร 
0366908 1679036 โคกสะอาด สนม สนม สุรินทร 
0372745 1683379 หนองบัวบาน หนองบัวบาน รัตนบุรี สุรินทร 
0384369 1709280 สําโรง สามขา โพนทราย รอยเอ็ด 
0393364 1707925 ดาน ดาน ราษีไศล ศรีสะเกษ 
0422267 1688739 ดอนไมงาม หนองหมี ราษีไศล ศรีสะเกษ 
0409499 1699484 หนองบาก เมืองดง ราษีไศล ศรีสะเกษ 
0377768 1727226 หนองโคง เมืองทุง สุวรรณภูมิ รอยเอ็ด 
0345807 1720677 ดงคร่ังใหญ ดงคร่ังใหญ เกษตรวิสัย รอยเอ็ด 
0317268 1724862 โนนสั้น ดอกล้ํา ปทุมรัตน รอยเอ็ด 
0332518 1736087 บานฝาง บานฝาง เกษตรวิสัย รอยเอ็ด 
0364485 1741174 สูงยาง คูเมือง เมืองสรวง รอยเอ็ด 

 
 จากรายช่ือหมูบานท่ีมีท้ังปริมาณสารหอม 2-AP มากกวาคาเฉล่ีย (4.83 ppm) และ
เปอรเซ็นตขาวตนมากกวาคาเฉล่ีย (55.7 %) นั้นไดทําการวิเคราะหขอมูลเชิงพื้นท่ีเพื่อดูปจจัยตางๆ
ท่ีอาจจะสงผลตอปริมาณสารหอม 2-AP และเปอรเซ็นตขาวตนพบวาโดยสวนใหญ  91.7% ของ
พื้นท่ีศึกษาท้ังหมดมีวิธีการปลูกแบบนาหวาน  มีสภาพภูมิประเทศแบบนาลุมคิดเปน 66.7%  อีกท้ัง
ยังมีการเก็บเกี่ยวในขณะท่ีมีเปนดินหมาด 50.0% โดยสวนใหญ 83.3% มีความช้ืนขณะเก็บเกี่ยวอยู
ระหวาง 19 %-25 % และในพื้นท่ีมีชนิดดินเปนดินทราย 91.7 % ดังแสดงในตารางท่ี 4.37 
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ตารางท่ี 4.37 ผลการวิเคราะหปจจัยท่ีศึกษาในพื้นท่ีท่ีมีท้ังปริมาณสารหอม 2-AP และเปอรเซ็นต 
         ขาวตนมากกวาคาเฉล่ีย (4.83 ppm) และ (55.7%) ตามลําดับ 
 

 

ปจจัยท่ีศึกษา 
  

พื้นท่ีศึกษา 
(จํานวนตัวอยาง) 

เปอรเซ็นต 
  

            วิธีการปลูก   
ปกดํา 1 8.3% 
หวาน 11 91.7% 

            ลักษณะภูมิประเทศ   
นาดอน 4 33.3% 
นาลุม 8 66.7% 

            สภาพพื้นท่ีปลูกขาว   
น้ําทวมขัง 4 33.3% 
ดินหมาด 6 50.0% 
ดินแหง 2 16.7% 

            ชนิดดนิ   
ดินทราย 11 91.7% 
ดินรวนปนทราย 1 8.3% 

            ความชื้นเมล็ดขณะเก็บเก่ียว   
< 19 % 2 16.7% 
19 % - 25 % 10 83.3% 
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อุณหภูมิสะสมของวันปลูกและวันเก็บเก่ียว 
 จากการสํารวจการปลูกขาวพันธุขาวดอกมะลิ 105 ในพื้นท่ีศึกษาและไดทําการสอบถาม
บันทึกวันท่ีทําการปลูกขาวและเก็บเกี่ยวตัวอยางขาวเพื่อมาวิเคราะหหาคาอุณหภูมิสะสม (Growing 
Degree Day : GDD) แลวนํามาวิเคราะหหาความสัมพันธระหวางอุณหภูมิสะสม ปริมาณสารหอม 
2-AP เปอรเซ็นตขาวตนและความช้ืนเมล็ดขณะเก็บเกี่ยว ผลจากการสํารวจมีขอมูลวันท่ีทําการปลูก
ขาว จํานวน 7 พื้นท่ีดังแสดงในตารางท่ี 4.38 นําขอมูลวันปลูก ขอมูลอุณหภูมิอากาศมาวิเคราะหหา
อุณหภูมิสะสมท้ังหมดจนถึงวันท่ีเก็บตัวอยางรวมทั้งขอมูลปริมาณสารหอม 2-AP ในเมล็ดขาว
กลอง เปอรเซ็นตขาวตนและเปอรเซ็นตความช้ืนเมล็ดขณะเก็บเกี่ยวดังแสดงในตารางท่ี 4.39 
 

ตารางท่ี 4.38 ผลการบันทึกวันปลูกในพื้นท่ี จํานวน 7 จุด 

พ้ืนที่ พิกัด X พิกัด Y วันปลูก 
วันเก็บ
ตัวอยาง 

บ.หนองโคง ต.เมืองทุง อ.สุวรรณภูมิ จ.รอยเอ็ด 0377768 1727226 27 พ.ค. 49 27/05/49 

บ.บึงบอน ต.บึงบอน อ.ยางชุมนอย จ.ศรีสะเกษ 0439155 1686694 7 พ.ค. 49 07/05/49 

บ.หนองบัวบาน ต.หนองบัวบาน อ.รัตนบุรี จ.สุรินทร 0372745 1683379 4 มิ.ย. 49 04/06/49 

บ.ขาใหญ ต.หนองผือ อ.จตุรพักตรพิมาน จ.รอยเอ็ด 0340990 1749407 10 พ.ค. 49 10/05/49 

บ.สําโรง ต.สามขา อ.โพนทราย จ.รอยเอ็ด 0384369 1709280 23 พ.ค. 49 23/05/49 

บ.ดงคร่ังใหญ ต.ดงคร่ังใหญ อ.เกษตรวิสัย จ.รอยเอ็ด 0413658 1708375 26 พ.ค. 49 26/05/49 
 
 

ตารางท่ี 4.39 ขอมูลวันท่ีเก็บเกี่ยว อุณหภูมิสะสม ปริมาณสารหอม 2-AP  เปอรเซ็นตขาวตน 
        และเปอรเซ็นตความช้ืนขณะเก็บเกี่ยว  

พ้ืนที่ 
 

วันเก็บ
ตัวอยาง 

 

∑GDD 
 

2-AP 
(ppm) 

 

Head 
Rice 
(%) 

Harvest 
MC (%) 

 

บ.หนองโคง ต.เมืองทุง อ.สุวรรณภูมิ จ.รอยเอ็ด 27/05/49 3248.1 5.31 59.0 24.5 

บ.บึงบอน ต.บึงบอน อ.ยางชุมนอย จ.ศรีสะเกษ 07/05/49 3637.6 4.30 52.0 16.9 

บ.หนองบัวบาน ต.หนองบัวบาน อ.รัตนบุรี จ.สุรินทร 04/06/49 3083.2 5.46 56.5 18.7 

บ.ขาใหญ ต.หนองผือ อ.จตุรพักตรพิมาน จ.รอยเอ็ด 10/05/49 3580.2 4.73 57.4 19.4 

บ.สําโรง ต.สามขา อ.โพนทราย จ.รอยเอ็ด 23/05/49 3314.9 5.43 55.7 23.0 

บ.ดงคร่ังใหญ ต.ดงคร่ังใหญ อ.เกษตรวิสัย จ.รอยเอ็ด 26/05/49 3284.3 5.39 59.1 24.5 
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ความสัมพันธระหวางปริมาณสารหอม 2-AP เปอรเซ็นตขาวตนและเปอรเซ็นตความชื้นขณะเก็บ
เก่ียวกับอุณหภูมิสะสม 
 
 ผลจากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางอุณหภูมิสะสมและปริมาณสารหอม 2-AP พบวา
อุณหภูมิสะสมมีความสัมพันธกับปริมาณสารหอม 2-AP ในลักษณะ 2nd order polynomial กลาวคือ
แนวโนมปริมาณสารหอม 2-AP ของขาวเพิ่มสูงข้ึนตามอุณหภูมิสะสม แตเม่ืออุณหภูมิสะสมสูงข้ึน
จนถึงระดับหนึ่งมีผลทําใหปริมาณสารหอม 2-AP ลดลงในขณะท่ีอุณหภูมิสะสมเพ่ิมสูงข้ึน (ภาพท่ี 
4.14) และจากการแทนคาในสมการ (Y = -4.948 (x/1000)2 + 31.38(x/1000) – 44.28) พบวาปริมาณ
สารหอม 2-AP เพิ่มข้ึนสูงสุด (5.47 ppm) เม่ือมีอุณหภูมิสะสม (GDD) ประมาณ 3200  องศา
เซลเซียส (GDD/1000 = 3.2) (ตารางท่ี 4.40)   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.14  ผลการวิเคราะหการถดถอยแบบโพลีโนเมียลระหวางปริมาณสารหอม 2-AP และ 
      อุณหภูมิสะสม 
 
 
 
 

Y = -4.948(x/1000)2 + 31.38(x/1000) – 44.28 
R2 = 0.966 
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ผลจากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางอุณหภูมิสะสมกับเปอรเซ็นตขาวตนพบวา
เปอรเซ็นตขาวตนมีความสัมพันธกับอุณหภูมิสะสมในลักษณะ 2nd order polynomial โดยแนวโนม
ของเปอรเซ็นตขาวตนเพิ่มสูงข้ึนตามอุณหภูมิสะสม แตเม่ืออุณหภูมิสะสมเพ่ิมสูงข้ึนในระดับหนึง่มี
ผลทําใหเปอรเซ็นตขาวตนลดตํ่าลง (ภาพที่ 4.15) และจากการแทนคาในสมการ (Y = -39.29 
(x/1000)2 + 259(x/1000) – 368.5) พบวาเปอรเซ็นตขาวตนเพิ่มข้ึนสูงสุด (58.3%) เม่ือมีอุณหภูมิ
สะสม(GDD) ประมาณ 3300 องศาเซลเซียส (GDD/1000 = 3.3)  (ตารางท่ี 4.40) 

 
 
 
 
    

                          
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.15 ผลการวิเคราะหการถดถอยแบบโพลีโนเมียลระหวางเปอรเซ็นตขาวตนและ      
     อุณหภูมิสะสม 
 
 
 

ผลจากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางอุณหภูมิสะสมกับความชื้นของเมล็ดขณะเก็บ
เกี่ยว พบวาอุณหภูมิสะสมมีความสัมพันธกับความช้ืนของเมล็ดขณะเก็บเกี่ยวในลักษณะ2nd order 
polynomial  โดยพบวาความชื้นของเมล็ดขณะเก็บเกี่ยวแปรผกผันกับอุณหภูมิสะสม กลาวคือ
อุณหภูมิสะสมเพ่ิมสูงข้ึนมีผลทําใหเปอรเซ็นตความช้ืนขณะเก็บเกี่ยวลดตํ่าลง (ภาพท่ี 4.16) และ
จากการแทนคาในสมการ (Y = -82.73(x/1000)2 + 552.2 (x/1000) – 897.4) พบวาเปอรเซ็นต
ความชื้นเมล็ดขณะเก็บเกี่ยวเพิ่มข้ึนสูงสุด (23.9 %) เม่ือมีอุณหภูมิสะสม (GDD) ประมาณ 3300 
องศาเซลเซียส (GDD/1000 = 3.3) (ตารางท่ี 4.40) 

Y = -39.29(x/1000)2 + 259(x/100) – 368.5 
R2 = 0.541 
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ภาพท่ี 4.16 ผลการวิเคราะหการถดถอยแบบโพลีโนเมียลระหวางเปอรเซ็นตความช้ืนขณะ 

     เก็บเกี่ยวและอุณหภูมิสะสม 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Y = -82.73(x/1000)2 + 552.2(x/1000) – 897.4 
R2 = 0.950 
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ตารางท่ี 4.40 ผลการแทนคาในสมการของตัวแปรตางๆ ท่ีมีความสัมพันธกับอุณหภูมิสะสม 
       ในลักษณะ 2nd order polynomial 
 

GDD GDD/1000  Harv_MC 2-AP HeadRice GDD GDD/1000  Harv_MC 2-AP HeadRice 
0 0.0 -897.4 -44.28 -368.5 2100 2.1 -102.6 -0.20 2.1 

100 0.1 -843.0 -41.19 -343.0 2200 2.2 -83.0 0.81 11.1 
200 0.2 -790.3 -38.20 -318.3 2300 2.3 -65.0 1.72 19.4 
300 0.3 -739.2 -35.31 -294.3 2400 2.4 -48.6 2.53 26.8 
400 0.4 -689.8 -32.52 -271.2 2500 2.5 -34.0 3.25 33.4 
500 0.5 -642.0 -29.83 -248.8 2600 2.6 -20.9 3.86 39.3 
600 0.6 -595.9 -27.23 -227.2 2700 2.7 -9.6 4.38 44.4 
700 0.7 -551.4 -24.74 -206.5 2800 2.8 0.2 4.79 48.7 
800 0.8 -508.6 -22.34 -186.4 2900 2.9 8.2 5.11 52.2 
900 0.9 -467.4 -20.05 -167.2 3000 3.0 14.6 5.33 54.9 

1000 1.0 -427.9 -17.85 -148.8 3100 3.1 19.4 5.45 56.8 
1100 1.1 -390.1 -15.75 -131.1 3200 3.2 22.5 5.47 58.0 
1200 1.2 -353.9 -13.75 -114.3 3300 3.3 23.9 5.39 58.3 
1300 1.3 -319.4 -11.85 -98.2 3400 3.4 23.7 5.21 57.9 
1400 1.4 -286.5 -10.05 -82.9 3500 3.5 21.9 4.94 56.7 
1500 1.5 -255.2 -8.34 -68.4 3600 3.6 18.3 4.56 54.7 
1600 1.6 -225.7 -6.74 -54.7 3700 3.7 13.2 4.09 51.9 
1700 1.7 -197.7 -5.23 -41.7 3800 3.8 6.3 3.51 48.4 
1800 1.8 -171.5 -3.83 -29.6 3900 3.9 -2.1 2.84 44.0 
1900 1.9 -146.9 -2.52 -18.2 4000 4.0 -12.3 2.07 38.9 
2000 2.0 -123.9 -1.31 -7.7 4100 4.1 -24.1 1.20 32.9 
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การทดลองท่ี 2   การศึกษาผลของความสัมพันธระหวางการจัดการน้ําและวิธีการปลูกท่ีมีผลตอ 

ปริมาณสารหอม 2-AP และคุณภาพการสีของขาวพันธุขาวดอกมะลิ 105 ภายใต 
การใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 

 
องคประกอบผลผลิตและผลผลิต 
 จํานวนตนตอกอ 
 จากผลวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) ดังแสดงในตารางท่ี 4.41
พบวา จํานวนตนตอกอของขาวท้ัง 2 วิธีการปลูกมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญยิ่งทางสถิติ (p < 
0.01) โดยวิธีการปลูกแบบปกดํามีจํานวนตนตอกอเฉล่ียเทากับ 13 ตนตอกอ ซ่ึงมากกวาวิธีการปลูก
แบบหวานท่ีมีจํานวนตนตอกอเฉล่ียเทากับ 3 ตนตอกอ (ตารางท่ี 4.42) ผลการทดลองพบวาการ
จัดการน้ําและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดฉีดพนไมมีผลตอจํานวนตนตอกอ  
 
ตารางท่ี 4.41 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติขององคประกอบผลผลิตและผลผลิตขาว 
 

แหลงความแปรปรวน 
 

จํานวนตน 
ตอกอ 

จํานวนรวง 
ตอพ้ืนที่ 

จํานวนเมล็ดดี 
ตอรวง 

นํ้าหนัก 
1000 เมล็ด 

ผลผลิต 
(ก.ก./ไร) 

2-AP 
 

water ns ns ns * ns ns 

Planting ** * ns * * * 

water*Planting ns ns ** ns ns ns 

KI ns * ns ns * ns 

water*KI ns ns ** ns ** ns 

Planting*KI ns ns * * ns ns 

water*Planting*KI ns ns ns ns ns ns 

CV(%)(rep*water) 4.33 6.43 4.9 3.08 5.23 9.56 

CV(%)(rep*water*Planting) 10.31 11.83 6.45 4.22 11.92 11.87 

CV(%)(rep*water*Planting*KI) 8.29 5.51 8.37 1.62 8.06 8.22 

ns  =  ไมมีความแตกตางทางสถิติ 

*    =  มีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05) 

**  =  มีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญยิ่งทางสถิติ (p < 0.01) 
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ตารางท่ี 4.42 จํานวนตนตอกอของขาวท่ีปลูกดวยวิธีปกดําและหวาน 
 

รูปแบบการปลูก จํานวนตนตอกอ 

ปกดํา 13 

หวาน 4 
LSD (0.05) = 1    
 
 จํานวนรวงตอตารางเมตร 
 จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) พบวา จํานวนรวงตอ
ตารางเมตรของขาวท้ัง 2 วิธีการปลูกมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05) ดัง
แสดงในตารางท่ี 4.41 โดยวิธีการปลูกแบบหวานมีจํานวนรวงตอตารางเมตรเฉล่ียเทากับ 238 รวง
ตอตารางเมตร ซ่ึงมากกวาวิธีการปลูกแบบปกดําท่ีมีจํานวนรวงตอตารางเมตรเฉล่ียเทากับ 188 รวง
ตอตารางเมตร ผลการทดลองยังพบอีกวาจํานวนรวงตอตารางเมตรของขาวท่ีมีการใชสาร
โพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกันมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05) โดย
ขาวท่ีไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีจํานวนรวงตอตารางเมตรเฉล่ียเทากับ 219 รวงตอ
ตารางเมตร ซ่ึงมากกวาขาวท่ีฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีมีจํานวนรวงตอตารางเมตรเฉล่ีย
เทากับ 207 รวงตอตารางเมตร (ตารางท่ี 4.43) และผลการทดลองพบวาการจัดการน้ําไมมีผลตอ
จํานวนรวงตอพื้นท่ี  
 

ตารางท่ี 4.43 จํานวนรวงตอพื้นท่ีของขาวท่ีมีวิธีการปลูกและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดด 
          แตกตางกัน 
 

การใชสารโพแทสเซียมไอโอไดด (KI) จํานวนรวงตอตารางเมตร 
ไมฉีดพน KI 219 
ฉีดพน KI 207 
LSD (0.05) 11 
รูปแบบการปลูก  
ปกดํา 188 
หวาน 238 
LSD (0.05) 29 
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 จํานวนเมล็ดดีตอรวง 
 จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) พบวา มีปฏิสัมพันธ
ระหวางวิธีการปลูกและการจัดการน้ํา (ตารางท่ี 4.41) จากภาพท่ี 4.17 แสดงใหเห็นวาจํานวนเมล็ดดี
ตอรวงของขาวท่ีปลูกแบบปกดําท่ีมีการจัดการน้ําโดยอาศัยน้ําฝนมีจํานวนเมล็ดดีตอรวงเทากับ 88 
เมล็ด/รวง ซ่ึงมากกวาขาวท่ีปลูกแบบปกดําท่ีมีการจัดการน้ําแบบชลประทานท่ีมีจํานวนเมล็ดดีตอ
รวงเทากับ 76 เมล็ด/รวง แตขาวท่ีปลูกแบบหวานท่ีมีการจัดการน้ําแบบชลประทานมีจํานวนเมล็ดดี
เทากับ 90 เมล็ด/รวง ซ่ึงมากกวาขาวท่ีปลูกแบบหวานท่ีมีการจัดการน้ําโดยอาศัยน้ําฝนท่ีมีจํานวน
เมล็ดดีตอรวงเทากับ 78 เมล็ดตอรวง และจากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติยังพบวา
จํานวนเมล็ดดีตอรวงพบวา มีปฏิสัมพันธระหวางการจัดการน้ําและการใชสารโพแทสเซียมไอโอ
ไดดท่ีตางกันโดยขาวท่ีมีการจัดการน้ําโดยอาศัยน้ําฝนและไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด
มีจํานวนเมล็ดดีตอรวงเทากับ 92 เมล็ด/รวง ซ่ึงมากกวาขาวท่ีมีการจัดการน้ําโดยอาศัยน้ําฝนและฉีด
พนสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีมีจํานวนเมล็ดดีตอรวงเทากับ 74 เมล็ด/รวง แตในทางกลับกันขาว
ท่ีปลูกโดยมีการจัดการนํ้าแบบชลประทานและฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีจํานวนเมล็ดดี
ตอรวงเทากับ 87 เมล็ด/รวง ซ่ึงมากกวาขาวท่ีปลูกโดยมีการจัดการน้ําแบบชลประทานและไมไดฉีด
พนสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีมีจํานวนเมล็ดดีตอรวงเทากับ 79 เมล็ด/รวง (ภาพท่ี 4.18) 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
ภาพท่ี 4.17  จํานวนเมล็ดดีตอรวงของขาวท่ีปลูกแบบปกดําและหวานภายใตการจัดการน้ําท่ีตางกัน 
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ภาพท่ี 4.18  จํานวนเมล็ดดีตอรวงของขาวท่ีใหน้ําโดยอาศัยน้ําฝนและชลประทานภายใตการใช 
       สารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีตางกัน 
 
นอกจากนั้นจากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) ของ

จํานวนเมล็ดดีตอรวงพบวา มีปฏิสัมพันธระหวางวิธีการปลูกและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดด
ท่ีตางกัน (ตารางท่ี 4.41) โดยขาวท่ีมีวิธีการปลูกแบบปกดําและไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอ
ไดดมีจํานวนเมล็ดดีตอรวงเทากับ 89 เมล็ด/รวง ซ่ึงมากกวาขาวท่ีมีวิธีปลูกแบบปกดําและฉีดพน
สารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีมีจํานวนเมล็ดดีตอรวงเทากับ 75 เมล็ด/รวง ในทางกลับกันพบวาขาวท่ี
มีวิธีการปลูกแบบหวานและฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีจํานวนเมล็ดดีตอรวงเทากับ 86 
เมล็ด/รวง ซ่ึงมากกวาขาวท่ีมีวิธีการปลูกแบบหวานและไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมี
จํานวนเมล็ดดีตอรวงเทากับ 82 เมล็ด/รวง (ภาพท่ี 4.19) 
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ภาพท่ี 4.19  จํานวนเมล็ดดีตอรวงของขาวท่ีขาวท่ีปลูกแบบปกดําและหวานภายใตการใช 

       สารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีตางกัน 
 
น้ําหนัก 1,000 เมล็ด 
จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) พบวา มีปฏิสัมพันธ

ระหวางวิธีการปลูกและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีตางกัน (ตารางท่ี 4.41) โดยขาวท่ีมี
วิธีการปลูกปกดําและไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีน้ําหนัก 1,000 เมล็ดเทากับ 30.29 
กรัม/1,000 เมล็ด ซ่ึงมากกวาขาวท่ีมีวิธีการปลูกปกดําและฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมี
น้ําหนัก 1,000 เมล็ดเทากับ 29.64 กรัม/1,000เมล็ด สําหรับขาวท่ีมีวิธีการปลูกแบบหวานและไดฉีด
พนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีน้ําหนัก 1,000 เมล็ดเทากับ 27.87 กรัม/1,000 เมล็ด ซ่ึงมากกวาขาว
ท่ีมีวิธีการปลูกแบบหวานและไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีน้ําหนัก 1,000 เมล็ดเทากับ 
27.52 กรัม/1,000 เมล็ด และยังพบวาขาวท่ีมีการฉีดพนและไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด
ท่ีมีการปลูกแบบปกดํามีน้ําหนัก 1,000 เมล็ดสูงกวาน้ําหนัก 1,000 เมล็ดของขาวท่ีมีการฉีดพนและ
ไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีมีการปลูกแบบหวาน (ภาพท่ี 4.20) 
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ภาพท่ี 4.20  น้ําหนัก 1,000 เมล็ด ของขาวท่ีขาวท่ีปลูกแบบปกดําและหวานภายใตการใช 

       สารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีตางกัน 
 
ผลผลิต 

 จากผลการวิเคราะหทางสถิติ (Analysis of Variance) ผลผลิตท่ีคํานวณจากองคประกอบ
ผลผลิตพบวามีปฏิสัมพันธระหวางการจัดการน้ําและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดด (ตารางท่ี 
4.41) โดยพบวาขาวท่ีมีการจัดการน้ําโดยอาศัยน้ําฝนท่ีไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมี
ศักยภาพในการใหผลผลิตเทากับ 881.72 กิโลกรัมตอไร แตพบวาการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดด
ในนาท่ีมีการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนทําใหผลผลิตลดลงเทากับ 678.23 กิโลกรัมตอไร ในขณะท่ี
ขาวท่ีมีการจัดการน้ําแบบชลประทานท่ีมีการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีผลผลิตเทากับ 841 
กิโลกรัมตอไร ซ่ึงสูงกวาขาวท่ีไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีมีผลผลิตเทากับ 822.47 
กิโลกรัมตอไร (ภาพท่ี 4.21) 
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ภาพท่ี 4.21  ศักยภาพในการใหผลผลิต (กิโลกรัม/ไร) ของขาวท่ีมีการจัดการน้ําและการใชสาร 
       โพแทสเซียมไอโอไดดท่ีตางกัน 
 

 
ปริมาณสารหอม 2-AP 

 จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) พบวา ปริมาณสาร
หอม 2-AP ของขาวท้ัง 2 วิธีการปลูกมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 0.05) โดย
วิธีการปลูกแบบนาหวานมีแนวโนมทําใหปริมาณสารหอม 2-AP ในเมล็ดขาวกลองเทากับ 6.22 
ppm ซ่ึงสูงกวาวิธีการปลูกแบบปกดําท่ีมีปริมาณสารหอม 2-AP เทากับ 5.33 ppm (ตารางที่ 4.44) 
ผลการทดลองพบวาการจัดการน้ําและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดไมมีผลตอปริมาณสาร
หอม 2-AP  

 

ตารางท่ี 4.44  ปริมาณสารหอม 2-AP ของขาวท่ีปลูกดวยวิธีปกดําและหวาน 
 

วิธีการปลูก ปริมาณสารหอม 2-AP (ppm) 
หวาน 6.22 
ปกดํา 5.32 

LSD (0.05) = 0.78 

LSD (0.05) = 72.89 
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ปริมาณธาตุอาหารในเมล็ดขาวกลอง 
 ปริมาณธาตุโซเดียม (Na) ในเมล็ดขาวกลอง 
 จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) ไมพบวามีความ
แตกตางระหวางการจัดการน้ํา วิธีการปลูกและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดด ของปริมาณธาตุ 
Na ในเมล็ดขาวกลอง (ตารางท่ี 4.45) 
 

 ปริมาณธาตุแมกนีเซียม (Mg) ในเมล็ดขาวกลอง 
 จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) พบวา ปริมาณธาตุ 
Mg ในเมล็ดขาวท่ีมีการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
(p < 0.05) โดยขาวท่ีดั้บการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีปริมาณธาตุ Mg ในเมล็ดขาวกลอง
เทากับ 101.22 mg/100g ซ่ึงมากกวาขาวท่ีไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีมีปริมาณธาตุ 
Mg เทากับ 99.82 mg/100g (ตารางท่ี 4.46) ผลการทดลองพบวาการจัดการน้ําและวิธีการปลูกไมมี
ผลตอปริมาณธาตุ Mg ในเมล็ดขาวกลอง (ตารางท่ี 4.45) 
 

ตารางท่ี 4.45 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติของปริมาณธาตุอาหารในเมล็ดขาวกลอง 
 

แหลงความแปรปรวน Na Mg K P Fe Ca Cu Mn Zn 

water ns ns ns * ns ns ** ns * 

Planting ns ns ** ns ns ** ns ns ns 

water*Planting ns ns ns ns ns ns ns ns ns 

KI ns * ns ns ns ns ns ns ns 

water*KI ns ns ns ns ns ns * ns ns 

Planting*KI ns ns ns ns ns ns ns ns ns 

water*Planting*KI ns ns ns ns ns ns ns ns ns 

CV(rep*water)  63.55 4.16 24.78 2.22 19.98 10.7 12.87 15.37 4.52 

CV(rep*water*Planting) 54.43 2.05 7.52 1.96 16.99 3.06 14.22 15.83 19.4 

CV(rep*water*Planting*KI) 92.27 1.35 15.63 3.06 24.37 8.25 9.81 13.63 16.52 

ns   =  ไมมีความแตกตางทางสถิติ 

*    =  มีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  (p < 0.05) 

**  =  มีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญยิ่งทางสถิติ  (p < 0.01) 
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ตารางท่ี 4.46 ปริมาณธาตุแมกนีเซียมในเมล็ดขาวกลองท่ีมีการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดด 
 

การใชสารโพแทสเซียมไอโอไดด (KI) ปริมาณธาตุแมกนีเซียม (mg/100g) 
ฉีดพน KI 101.22 
ไมฉีดพน KI 99.82 

LSD (0.05) = 1.27 
 
 ปริมาณธาตุโพแทสเซียม (K) ในเมล็ดขาวกลอง 
 จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) พบวา ปริมาณธาตุ K 
ในเมล็ดขาวกลองท่ีปลูกท้ัง 2 วิธี มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญยิ่งทางสถิติ (p < 0.01) โดยขาว
ท่ีมีการปลูกแบบหวานมีปริมาณธาตุ K ในเมล็ดขาวกลองเทากับ 176.29 mg/100g ซ่ึงมากกวาขาวท่ี
ปลูกแบบปกดําท่ีมีปริมาณธาตุ K ในเมล็ดขาวกลองเทากับ 144.70 mg/100g (ตารางท่ี 4.47) ผลการ
ทดลองพบวาการจัดการน้ําและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดไมมีผลตอปริมาณธาตุ K ในเมล็ด
ขาวกลอง  
 
ตารางท่ี 4.47 ปริมาณธาตุโพแทสเซียมในเมล็ดขาวกลองท่ีปลูกดวยวิธีปกดําและหวาน 
 

วิธีการปลูก ปริมาณธาตุโพแทสเซียม (mg/100g) 
หวาน 176.29 
ปกดํา 144.71 

LSD (0.05) = 13.67 
 
 ปริมาณธาตุฟอสฟอรัส (P) ในเมล็ดขาวกลอง 
 จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) พบวา ปริมาณธาตุ
ฟอสฟอรัสของขาวท่ีมีการจัดการน้ําท้ัง 2 วิธี มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 
0.05) โดยพบวาขาวท่ีมีการใหน้ําแบบชลประทานมีปริมาณธาตุ P เมาหับ 335.07 mg/100g ซ่ึง
มากกวาขาวท่ีปลูกโดยอาศัยน้ําฝนท่ีมีปริมาณธาตุ P เทากับ 317.93 mg/100g (ตารางท่ี 4.48) ผลการ
ทดลองพบวาวิธีการปลูกและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดไมมีผลตอปริมาณธาตุ P ในเมล็ด
ขาวกลอง  
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ตารางท่ี 4.48   ปริมาณธาตุฟอสฟอรัส (P) ในเมล็ดขาวกลองขาวท่ีปลูกในนาอาศัยน้ําฝนและ      
         ชลประทาน 
 

การจัดการน้ํา ปริมาณธาตุฟอสฟอรัส (mg/100g) 
ชลประทาน 335.07 
น้ําฝน 317.93 

LSD (0.05) = 12.72 
 
 ปริมาณธาตุเหล็ก (Fe) ในเมล็ดขาวกลอง 
 จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) ไมพบวามีความ
แตกตางระหวางการจัดการน้ํา วิธีการปลูกและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดด ของปริมาณธาตุ
เหล็กในเมล็ดขาวกลอง (ตารางท่ี 4.45) 
 
 ปริมาณธาตุแคลเซียม (Ca) ในเมล็ดขาวกลอง 
 จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) พบวา ปริมาณธาตุ
แคลเซียมของขาวท่ีมีวิธีการปลูกท้ัง 2 วิธีมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญยิ่งทางสถิติ (p < 0.01) 
โดยขาวท่ีมีวิธีปลูกแบบหวานมีปริมาณธาตุแคลเซียมในเมล็ดขาวกลองเทากับ 11.02 mg/100g ซ่ึง
มากกวาขาวท่ีมีวิธีปลูกแบบปกดําท่ีมีปริมาณธาตุ Ca เทากับ 10.35 mg/100g (ตารางท่ี 4.49) ผลการ
ทดลองพบวาการจัดการน้ําปและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดไมมีผลตอปริมาณธาตุ Ca ใน
เมล็ดขาวกลอง (ตารางท่ี 4.45) 
 
ตารางท่ี 4.49 ปริมาณธาตุแคลเซียม (Ca) ในเมล็ดขาวกลองขาวท่ีมีวิธีปลูกแบบปกดําและหวาน    
 

วิธีการปลูก ปริมาณธาตุแคลเซียม (mg/100g) 
หวาน 11.02 
ปกดํา 10.35 

LSD (0.05) = 0.37 
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 ปริมาณธาตุทองแดง (Cu) ในเมล็ดขาวกลอง 
 จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) พบวา มีปฏิสัมพันธ
ระหวางการจัดการน้ําและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีตางกัน (ตารางท่ี 4.45) โดยขาวท่ี
ไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดและมีการจัดการน้ําโดยอาศัยน้ําฝนมีปริมาณธาตุทองแดง
ในเมล็ดขาวกลองเทากับ 4.09 mg/100g ซ่ึงมากกวาขาวท่ีไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด
และมีการจัดการน้ําแบบชลประทานท่ีมีปริมาณธาตุทองแดงในเมล็ดขาวกลองเทากับ 2.26 
mg/100g สําหรับขาวท่ีไดรับการฉีดสารโพแทสเซียมไอโอไดดและมีการจัดการน้ําโดยอาศัยน้ําฝน
มีปริมาณธาตุทองแดงเทากับ 4.58 mg/100g ซ่ึงมากกวาขาวท่ีไดรับการฉีดสารโพแทสเซียมไอโอ
ไดดและมีการจัดการน้ําชลประทานท่ีมีปริมาณธาตุทองแดงเทากับ 2.12 mg/100g (ภาพท่ี 4.22) 
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.22 ปริมาณธาตุทองแดง (Cu) ในเมล็ดขาวกลองของขาวท่ีมีการจัดการน้ําและการใชสาร 
     โพแทสเซียมไอโอไดดท่ีตางกัน 
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ปริมาณธาตุแมงกานีส (Mn) ในเมล็ดขาวกลอง 
 จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) ไมพบวามีความ
แตกตางระหวางการจัดการน้ํา วิธีการปลูกและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดด ของปริมาณธาตุ
แมงกานีสในเมล็ดขาวกลอง (ตารางท่ี 4.45) 
 
 ปริมาณธาตุสังกะสี (Zn) ในเมล็ดขาวกลอง 
 จากผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) พบวาปริมาณธาตุ
สังกะสีในเมล็ดของขาวท่ีมีการจัดการน้ําท้ัง 2 วิธีมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p < 
0.05) โดยปริมาณธาตุสังกะสีของขาวท่ีมีการใหน้ําอาศัยน้ําฝนมีปริมาณธาตุสังกะสีเทากับ 11.74 
mg/100g ซ่ึงมากกวาขาวท่ีมีการใหน้ําแบบชลประทานท่ีมีปริมาณธาตุสังกะสีเทากับ 10.54 
mg/100g (ตารางท่ี 4.50) ผลการทดลองพบวาวิธีการปลูกและการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดไม
มีผลตอปริมาณธาตุสังกะสีในเมล็ดขาวกลอง  
 
ตารางท่ี 4.50  ปริมาณธาตุสังกะสี (Zn) ในเมล็ดขาวกลองขาวท่ีปลูกในนาอาศัยน้ําฝนและ      
           ชลประทาน 
 

การจัดการน้ํา ปริมาณธาตุสังกะสี (mg/100g) 
น้ําฝน 11.74 
ชลประทาน 10.54 

LSD (0.05) = 0.88 
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ผลของระยะเวลาการเก็บรักษาตอคุณภาพการสี 
 เปอรเซ็นตขาวตน  
  เปอรเซ็นตขาวตนของการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนท่ีมีวิธีการปลูกแบบปกดํา 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  ผลจากการเก็บรักษาตอเปอรเซ็นตขาวตนดังแสดงในภาพท่ี 4.23 พบวาขาวท่ี
ไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดและไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการ
จัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนและวิธีการปลูกปกดํานั้นมีแนวโนมของเปอรเซ็นตขาวตนเปนไปใน
ทิศทางเดียวกัน  แตอยางไรก็ตามจากการทดลองน้ีพบวาขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอ
โอไดดจะมีเปอรเซ็นตขาวตนสูงสุดเม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 36 วัน เฉล่ียเทากับ 62.22% 
ในขณะท่ีขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดจะไดเปอรเซ็นตขาวตนสูงสุด 
62.21% เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 35 วัน  
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.23 เปรียบเทียบเปอรเซ็นตขาวตนของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

 และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนและ     
 วิธีการปลูกแบบปกดํา 
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เปอรเซ็นตขาวตนของการจัดการน้ําแบบชลประทานท่ีมีวิธีการปลูกแบบปกดํา 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  จากภาพท่ี 4.24 แสดงใหเห็นวาจากผลการทดลองน้ีขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสาร
โพแทสเซียมไอโอไดดมีแนวโนมของเปอรเซ็นตขาวตนสูงกวาขาวท่ีไดรับการฉีดพนสาร
โพแทสเซียมไอโอไดดจนถึงเม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 39 วัน โดยขาวท่ีไดรับการฉีดพนสาร
โพแทสเซียมไอโอไดดจะมีเปอรเซ็นตขาวตนสูงสุดเฉล่ียเทากับ 50.24% เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บ
เกี่ยว 32 วัน ในขณะท่ีขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดเม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บ
เกี่ยว 32 วัน มีเปอรเซ็นตขาวตนสูงสุดเฉล่ียเทากับ 52.75%  
 
 
     
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.24  เปรียบเทียบเปอรเซ็นตขาวตนของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

  และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบชลประทานและ    
  วิธีการปลูกแบบปกดํา 
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เปอรเซ็นตขาวตนของการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนท่ีมีวิธีการปลูกแบบหวาน 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  ผลจากการทดลองพบวาขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมี
แนวโนมของเปอรเซ็นตขาวตนสูงกวาขาวท่ีไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดต้ังแตระยะขัด
สีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 33 วันจนถึงระยะขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 47 วัน และยังพบวาขาวท่ีไดรับ
การฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีเปอรเซ็นตขาวตนสูงสุดเฉล่ียเทากับ 59.72% เม่ือขัดสีขาว
หลังการเก็บเกี่ยว 37 วัน สําหรับขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีเปอรเซ็นต
ขาวตนสูงสุดเฉล่ียเทากับ 58.95% เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 35 วัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.25  เปรียบเทียบเปอรเซ็นตขาวตนของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

  และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนและ    
  วิธีการปลูกแบบหวาน 
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เปอรเซ็นตขาวตนของการจัดการน้ําแบบชลประทานท่ีมีวิธีการปลูกแบบหวาน 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  ผลจากการทดลองพบวาขาวท่ีไดรับสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการ
น้ําแบบชลประทานและมีวิธีการปลูกแบบหวานมีแนวโนมของเปอรเซ็นตขาวตนสูงกวาขาวท่ี
ไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอดทุกระยะการขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว  โดยพบวาขาวท่ี
ไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดจะมีเปอรเซ็นตขาวตนสูงสุดเฉล่ียเทากับ 52.08% เม่ือ
ขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 36 วัน ในขณะท่ีขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมี
เปอรเซ็นตขาวตนสูงสุดเฉล่ีย 51.14 % เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 34 วัน  
 
 
  
   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.26  เปรียบเทียบเปอรเซ็นตขาวตนของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

  และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบชลประทานและ   
  วิธีการปลูกแบบหวาน 
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 เปอรเซ็นตรํา 
  เปอรเซ็นตรําของการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนท่ีมีวิธีการปลูกแบบปกดํา 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  ผลการเก็บรักษาตอเปอรเซ็นตรําดังแสดงในภาพท่ี 4.27 พบวาเปอรเซ็นตรําของ
ขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดและไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอ
ไดดมีแนวโนมเปนไปในทิศทางเดียวกัน  อยางไรก็ตามขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอ
โอไดดมีเปอรเซ็นตรําต้ังแตระยะท่ีทําการขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 31 วัน สูงกวาขาวท่ีไมไดทํา
การฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด   จากการทดลองพบวาขาวท่ีได รับการฉีดพนสาร
โพแทสเซียมไอโอไดดจะมีเปอรเซ็นตรําสูงสุดเม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 41 วัน เฉล่ียเทากับ 
8.74% ในขณะท่ีขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดจะมีเปอรเซ็นตรําสูงสุดเฉลี่ย
เทากับ 7.84 % เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 41 วัน 
 
      
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.27 เปรียบเทียบเปอรเซ็นตรําของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

 และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนและ   
 วิธีการปลูกแบบปกดํา 
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เปอรเซ็นตรําของการจัดการน้ําแบบชลประทานท่ีมีวิธีการปลูกแบบปกดํา 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  จากภาพท่ี 4.28 แสดงใหเห็นวาเปอรเซ็นตรําของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสาร
โพแทสเซียมไอโอไดดสูงกวาเปอรเซ็นตรําของขาวท่ีไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดโดยมี
แนวโนมไปในทิศทางเดียวกัน  โดยพบวาขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมี
เปอรเซ็นตรําสูงสุดเฉล่ียเทากับ 9.02 % เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 33 วัน ในขณะท่ีขาวท่ีไมได
ฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีเปอรเซ็นตรําสูงสุดเฉล่ียเทากับ 8.68 % เม่ือขัดสีขาวหลังการ
เก็บเกี่ยว 33 วัน 
                                           
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.28  เปรียบเทียบเปอรเซ็นตรําของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

  และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบชลประทานและ   
 วิธีการปลูกแบบปกดํา 

 
 
 
 



77 
 

เปอรเซ็นตรําของการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนท่ีมีวิธีการปลูกแบบหวาน 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  จากาการทดลองน้ีพบวา (ภาพท่ี 4.29) แนวโนมของเปอรเซ็นตรําของขาวท่ีไมได
รับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดสูงกวาขาวท่ีไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด โดย
พบวาขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีเปอรเซ็นตรําสูงสุดเฉล่ียเทากับ 10.26 
% เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บ 41 วัน ในขณะท่ีขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีมี
เปอรเซ็นตรําสูงสุดเฉล่ียเทากับ 8.8 % เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 40 วัน 
 
             
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.29  เปรียบเทียบเปอรเซ็นตรําของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

  และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนและ    
  วิธีการปลูกแบบหวาน 
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เปอรเซ็นตรําของการจัดการน้ําแบบชลประทานท่ีมีวิธีการปลูกแบบหวาน 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  ผลจากการทดลองพบวาขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดและ
ขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีแนวโนมของเปอรเซ็นตรําลดตํ่าลงซ่ึงเปนไปใน
ทิศทางเดียวกัน (ภาพท่ี 4.30) โดยขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีเปอรเซ็นต
รําสูงสุดเฉล่ียเทากับ 9.84 % เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 28 วัน ในขณะท่ีขาวท่ีไดรับการฉีดพน
สารโฑแทสซียมไอโอไดดมีเปอรเซ็นตรําสูงสุดเฉล่ียเทากับ 9.59% เม่ือทําการขัดสีขาวหลังการเก็บ
เกี่ยว 24 วัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.30 เปรียบเทียบเปอรเซ็นตรําของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

 และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบชลประทานและ   
 วิธีการปลูกแบบหวาน 
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เปอรเซ็นตแกลบ 
  เปอรเซ็นตแกลบของการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนท่ีมีวิธีการปลูกแบบปกดํา 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  จากการทดลองพบวาขาวท้ังท่ีไมไดฉีดพนและฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด
จะมีแนวโนมของการเปล่ียนแปลงของเปอรเซ็นตแกลบในลักษณะเดียวกัน (ภาพท่ี 4.31) โดยพบวา
ขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีเปอรเซ็นตแกลบสูงสุดเฉล่ียเทากับ 29.2% เม่ือ
ขัดสีขาวหลังเการเก็บเกี่ยว 49 วัน ในขณะที่ขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมี
เปอรเซ็นตแกลบสูงสุดเฉล่ียเทากับ 28.5 % ท่ีทําการขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 49 วัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.31  เปรียบเทียบเปอรเซ็นตแกลบของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

  และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนและ   
  วิธีการปลูกแบบปกดํา 
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เปอรเซ็นตแกลบของการจัดการน้ําแบบชลประทานท่ีมีวิธีการปลูกแบบปกดํา 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  ผลจากการทดลองดังแสดงในภาพท่ี 4.32 พบวาขาวท้ังท่ีไมไดฉีดพนและฉีดพน
สารโพแทสเซียมไอโอไดดมีแนวโนมของเปอรเซ็นตแกลบคอยเพิ่มข้ึน ซ่ึงเปนไปในลักษณะ
เดียวกัน จากภาพจะเห็นไดวาขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีเปอรเซ็นตแกลบ
สูงกวาขาวท่ีไมไดฉีดพนสาร แตอยางไรก็ตามขาวท่ีไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมี
เปอรเซ็นแกลบสูงสุดเฉล่ียเทากับ 29 % เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยวประมาณ 50 วัน ในขณะท่ี
ขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีเปอรเซ็นตแกลบสูงสุดเฉล่ียเทากับ 29.1 % 
เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 50 วัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.32 เปรียบเทียบเปอรเซ็นตแกลบของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

 และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบชลประทานและ    
 วิธีการปลูกแบบปกดํา 
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เปอรเซ็นตแกลบของการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนท่ีมีวิธีการปลูกแบบหวาน 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  ผลจากการทดลองพบวาขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมี
แนวโนมของเปอรเซ็นตแกลบลดต่ําลง (ภาพท่ี 4.33) ในทางกลับกันขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสาร
กลับมีแนวโนมเพิ่มสูงข้ึน โดยขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีเปอรเซ็นตแกลบ
สูงสุดเฉล่ียเทากับ 25.9 % เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 50 วัน ในขณะท่ีขาวท่ีไมไดรับการฉีดพน
สารโพแทสเซียมไอโอไดดมีเปอรเซ็นตแกลบตํ่าสุดเฉล่ียเทากับ 26.91 % เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บ
เกี่ยว 50 วัน  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.33  เปรียบเทียบเปอรเซ็นตแกลบของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

  และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนและ   
  วิธีการปลูกแบบหวาน 
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เปอรเซ็นตแกลบของการจัดการน้ําแบบชลประทานท่ีมีวิธีการปลูกแบบหวาน 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  จากผลการทดลองพบวาเปอรเซนตแกลบเพ่ิมข้ึนเม่ือมีการเก็บรักษาและทําการขัด
ท่ีชา โดยในชวงการขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 50 วัน ของขาวท่ีไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอ
ไดดมีเปอรเซ็นตแกลบสูงสุดเฉล่ียเทากับ 28.7 % ในขณะท่ีขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียม
ไอโอไดดมีเปอรเซ็นตแกลบสูงสุดเฉล่ียเทากับ 29 % เม่ือขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 50 วัน (ภาพท่ี 
4.34) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.34  เปรียบเทียบเปอรเซ็นตแกลบของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

  และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบชลประทานและ   
  วิธีการปลูกแบบหวาน 
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 ความชื้นเมล็ด 
  ความชื้นเมล็ดของการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนท่ีมีวิธีการปลูกแบบปกดํา 
    ภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน 
  ผลจากการเก็บรักษาตอความชื้นเมล็ดพบวาขาวท้ังท่ีไมไดฉีดพนและไดฉีดพน
สารโพแทสเซียมไอโอไดดมีแนวโนมของควาช้ืนเมล็ดในลักษณะเดียวกัน (ภาพท่ี 4.35) โดยเพิ่ม
สูงข้ึนหลังจากทําการเก็บเกี่ยวและคอยๆลดลง อยางไรก็ตามความช้ืนท่ีเพิ่มสูงข้ึนก็ยังคงเปน
ความชื้นท่ีเหมาะสมตอการขัดสี โดยพบวาขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมี
ความช้ืนเมล็ดสูงสุดเฉล่ียเทากับ 12.37 % เม่ือทําการขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 41 วัน แตอยางไรก็
ตามยังพบวาในทุกระยะการขัดสีขาวนั้นมีคาความชื้นเมล็ดท่ีใกลเคียงกัน ในขณะท่ีขาวท่ีไมไดทํา
การฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีความช้ืนเมล็ดสูงสุดเฉล่ียเทากับ 12.11 % ในทุกระยะของ
การขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 38 วัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.35  เปรียบเทียบเความช้ืนเมล็ดของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

  และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนและ   
  วิธีการปลูกแบบปกดํา 
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ความชื้นเมล็ดกอนขัดสีของการจัดการน้ําแบบชลประทานท่ีมีวิธีการปลูกแบบ 
ปกดําภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน  

  ผลจากการทดลองดังแสดงในภาพท่ี 4.36 จะเห็นไดวาแนวโนมของความช้ืนเมล็ด
ของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดพบวาความช้ืนเมล็ดเพิ่มข้ึนเล็กนอย แลว
คอยๆลดลงจนถึงระยะการขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 45 วัน ซ่ึงแตกตางจากแนวโนมของความช้ืน
เมล็ดของขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีลดตํ่าลงจนถึงระยะการขัดสีขาว
หลังการเก็บเกี่ยว 45 วัน โดยพบวาขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีความชื้น
เมล็ดสูงสุดเฉล่ียเทากับ 12.0 % ซ่ึงมีคาใกลเคียงกันในทุกระยะการขัดสีหลังการเก็บเกี่ยว ในขณะท่ี
ขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีความช้ืนเมล็ดสูงสุดเฉล่ียเทากับ 12.0 % เม่ือทํา
การขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 24 วัน และยังพบวามีคาความช้ืนเมล็ดใกลเคียงกันทุกระยะการขัดสี
ขาว 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.36  เปรียบเทียบเความช้ืนเมล็ดของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

  และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบชลประทานและ   
  วิธีการปลูกแบบปกดํา 
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ความชื้นเมล็ดกอนขัดสีของการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนท่ีมีวิธีการปลูกแบบ 
หวานภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน  

  ภาพท่ี 4.37 แสดงใหเห็นวาความช้ืนเมล็ดของขาวท้ังท่ีไดรับการฉีดพนและไมได
รับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดพบวามีแนวโนมลดตํ่าลงตั้งแตระยะเร่ิมตนของการขัดสี
ขาวหลังการเก็บเกี่ยวจนถึงการขัดสีคร้ังสุดทาย โดยขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอ
ไดดมีความช้ืนเมล็ดสูงสุดเฉล่ียเทากับ 12.3 % เม่ือทําการขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 28 วัน ในขณะ
ท่ีขาวท่ีไมไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีความช้ืนเมล็ดสูงสุดเฉล่ียเทากับ 12.3 % 
เม่ือทําการขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 34 วัน อยางไรก็ตามพบวาขาวท้ังท่ีไมไดฉีดพนและไดรับการ
ฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีความช้ืนเมล็ดกอนขัดสีในทุกระยะการขัดสีขาวใกลเคียงกัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.37  เปรียบเทียบเความช้ืนเมล็ดของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

  และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบอาศัยน้ําฝนและ   
  วิธีการปลูกแบบหวาน 
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ความชื้นเมล็ดกอนขัดสีของการจัดการน้ําแบบชลประทานท่ีมีวิธีการปลูกแบบ 
หวานภายใตการใชสารโพแทสเซียมไอโอไดดท่ีแตกตางกัน  

  ผลจากการทดลองพบวาขาวท้ังท่ีไมไดรับการฉีดพนและไดรับการฉีดพนสาร
โพแทสเซียมไอโอไดดมีความช้ืนเมล็ดกอนขัดสีเปนไปในทิศทางเดียวกัน โดยขาวท่ีไมไดรับการ
ฉีดพนสารโพแทสเวียมไอโอไดดมีความช้ืนเมล็ดสูงสุดเฉล่ียเทากับ 12.99 % เม่ือทําการขัดสีขาว
หลังการเก็บเกี่ยว 24 วัน ในขณะท่ีขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดมีความช้ืน
เมล็ดสูงสุดเฉล่ียเทากับ 12.83 % เม่ือทําการขัดสีขาวหลังการเก็บเกี่ยว 24 วัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพท่ี 4.38  เปรียบเทียบเความช้ืนเมล็ดของขาวท่ีไดรับการฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดด 

  และไมไดฉีดพนสารโพแทสเซียมไอโอไดดภายใตการจัดการน้ําแบบชลประทานและ     
  วิธีการปลูกแบบหวาน 

 
 
 
 
 


