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บทที่ 2 

แนวคิดทฤษฎีและผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 

ส่ิงแวดลอมเปนแหลงอํานวยประโยชนตางๆแกสังคม เชน อากาศบริสุทธิ์ แหลงน้ําบริสุทธิ์ 
เปนตน ทําใหส่ิงแวดลอมที่เปนทรัพยากรธรรมชาติเปนเสมือนทรัพยสินที่มีคาของสังคม อยางไรก็ตาม
การมีลักษณะเปนสินคาสาธารณะของสิ่งแวดลอม ซ่ึงหมายถึง การบริโภคของบุคคลหนึ่ง ไมมีผลทําให
ปริมาณที่บุคคลอื่นบริโภคไดนอยลง ทําใหสินคาและบริการที่เกิดจากสิ่งแวดลอมธรรมชาติไมปรากฏ
ราคาหรือตลาดที่ชัดเจนเหมือนสินคาทั่วไป  

สินคาสาธารณะมีลักษณะที่สําคัญสองประการคือ ประการแรกไมมีคูแขงในการบริโภค (non-

rival in consumption) และประการที่สองคือ ไมมีผูมีสิทธิเด็ดขาด (non-excludability) การไม
มีคูแขงในการบริโภค หมายถึง บุคคลหนึ่งสามารถบริโภคสินคาสาธารณะโดยมาทําใหความพอใจของ
บุคคลอื่นที่ไดรับจากสินคาสาธารณะลดลง อันเปนผลใหตนทุนหนวยสุดทายของการบริโภคมีคา
เทากับศูนย และเนื่องจากไมมีใครมีสิทธิเด็ดขาด จึงไมอาจกีดกันใหใครใชประโยชนได ดังนั้นจึงมีการ
ใชประโยชนไดอยางเต็มที่และในที่สุดสินคานั้นจะเสื่อมโทรมลง นอกจากลักษณะดังกลาวแลว ใน
ความหมายของสินคาสาธารณะยังอาจรวมถึง สินคาสาธารณะผสม ซ่ึงเปนกรณีที่ไมสามารถกีดกันผูที่
ไมจายเงิน แตการบริโภคนั้นมีคูแขง หรืออาจกีดกันผูไมจายเงินได แตการบริโภคสินคานั้นไมมีคูแขง 
ซ่ึงทรัพยากรธรรมชาติหลายชนิดมีคุณสมบัติทั้งสองขางตน คือไมมีคูแขงในการบริโภคและไมมีใครมี
สิทธิเด็ดขาด เชน อากาศบริสุทธิ์ น้ําในลําธารธรรมชาติเพื่อบริโภค การนันทนาการกลางแจง เปน
ตน การไมมีสิทธิเด็ดขาดทําใหไมสามารถกําหนดใหใครใชไดมากนอยเพียงใด จึงทําใหกลไกราคา
ไมสามารถเขามามีบทบาทในการจัดสรรทรัพยากร ใหเกิดประโยชนสูงสุดได ทั้งนี้เพราะการไมมี
สิทธิเด็ดขาดทําใหไมสามารถกีดกันผูไมจายเงินเขามาไมใหบรโิภคได ดังนั้นการแสดงออกถึงความ
พอใจของผูบริโภคในสังคมจะไมพยายามสะทอนถึงความพอใจในสินคาสาธารณะอยางแทจริง และ
อาจเลือกใชประโยชนโดยไมจายเงิน ทําใหไมทราบอุปสงคของสินคาสาธารณะ และระบบตลาดไม
สามารถทํางานได ดังนั้นการจัดสรรสินคาสาธารณะจึงตองอาศัยวิธีการอื่นที่นอกเหนือจากกลไกตลาด
และราคา (สมพร,2540) 
 
 
 



ÅÔ¢ÊÔ·¸Ô ìÁËÒÇÔ·ÂÒÅÑÂàªÕÂ§ãËÁè
Copyright  by Chiang Mai University
A l l  r i g h t s  r e s e r v e d

ÅÔ¢ÊÔ·¸Ô ìÁËÒÇÔ·ÂÒÅÑÂàªÕÂ§ãËÁè
Copyright  by Chiang Mai University
A l l  r i g h t s  r e s e r v e d

 

6

2.1  มูลคาทางเศรษฐกิจของสิ่งแวดลอม 
มูลคาทั้งหมดทางเศรษฐกิจ (total economic value) แยกเปนมูลคาจากการใช (use value) 

และมูลคาจากการไมไดใช (non use value)  
2.1.1 มูลคาจากการใช (use value)โดยทั่วไปแลวคนแตละคนจะมีมูลคาที่เกิดจากความรูสึกนึก

คิด (held value) มูลคานี้คือพื้นฐานความชอบ (preference) ของแตละบุคคล และเปนมูลคาทาง
เศรษฐกิจของทรัพยากร มูลคานี้ประกอบดวย 

1) มูลคาการใชประโยชนโดยตรง (direct use value) ซ่ึงไดแก สินคาและบริการที่
เกิดขึ้นจากทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมและใชในการบริโภคโดยตรง เชน การนันทนาการ 
อากาศบริสุทธิ์ตามธรรมชาติ  

2) มูลคาการใชประโยชนโดยออม (indirect use value) คือ การที่ส่ิงแวดลอมทํา
หนาที่เปนปจจัยการผลิตอยางหนึ่ง และประชาชนไดประโยชนผานกระบวนการผลิต เชน ความ
หลากหลายทางชีวภาพทําใหมียารักษาโรคที่เปนประโยชนในการดํารงชีวิต หรือคุณภาพน้ําในแมน้ําที่
สะอาด ชวยลดตนทุนการผลิตน้ําประปาทําใหคาน้ําประปาลดลง  

3) มูลคาเผื่อจะใช (option value) คือ การที่ประชาชนไมไดประโยชนจากสิ่งแวดลอม
ในปจจุบัน ไมวาจะเปนมูลคาจากการใช (use value) หรือมูลคาจากการไมไดใช (non use value) แตอาจ
มีโอกาสใชประโยชนในอนาคต ดังนั้น การอนุรักษส่ิงแวดลอมไวในปจจุบัน ประชาชนอาจไดรับ
ประโยชนในอนาคต 

2.1.2 มูลคาจากการไมไดใช (non-use value) คือ การที่ส่ิงแวดลอมใหประโยชนแกประชาชน
ในรูปของการสรางความรูสึกที่ดีเมื่อทราบวาส่ิงแวดลอมอยูในสภาพที่ดี โดยที่ประชาชนไมไดรับ
ประโยชนจากสิ่งแวดลอมนั้นเลย ไมวาจะเปนมูลคาทางตรง (direct use value) หรือมูลคาการใช
ประโยชนโดยออม (indirect use value) ซ่ึงประกอบดวย 

1)  มูลคาการคงอยู (existence value) คือ มูลคาที่สังคมใหแกทรัพยากรธรรมชาติ
และส่ิงแวดลอมในเรื่องของความรูสึก เมื่อทราบวาสิ่งของหรือสถานที่นั้นยังคงอยู เชน พันธุสัตวหรือ
พันธุพืชที่หายากยังคงเหลืออยู ซ่ึงประชาชนจะไดรับประโยชน เมื่อทรัพยากรธรรมชาติและ
ส่ิงแวดลอมอยูในสภาพที่ดี เชน การอนุรักษเตาทะเล การอนุรักษชาง เปนตน 

2) มูลคาเพื่อลูกหลานในอนาคต (bequest value) คือ มูลคาที่ประชาชนรุนปจจุบัน
อาจไมไดรับประโยชนจากทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมที่ยังอยูในสภาพที่ดี แตประชาชนในรุน
หลังจะไดรับประโยชน เชน มูลคาการอนุรักษนกเงือก มูลคาของการอนุรักษชายหาด เปนตน 
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2.2 วิธีประเมินมูลคาสินคาสาธารณะ 
วิธีทางเศรษฐศาสตรในการประเมินมูลคาสินคาสาธารณะ ซ่ึงไมมีตลาดซื้อขายแลกเปลี่ยนนั้น 

ประกอบดวย 3 วิธี คือ (สมพร,2540) 
2.2.1 วิธีการใชราคาตลาด (market price) 

วิธีการใชราคาตลาดหรือผลิตภาพ มีแนวคิดวา ทรัพยากรธรรมชาติหรือส่ิงแวดลอมเปนปจจัย
การผลิตอยางหนึ่ง การเปลี่ยนแปลงคุณภาพของทรัพยากรธรรมชาติหรือส่ิงแวดลอม นําไปสูการ
เปลี่ยนแปลงในผลิตภาพและตนทุนการผลิต ซึ่งสงผลตอราคาและปริมาณผลผลิตที่ผลิตได การ
ประเมินมูลคาดวยวิธีการดังกลาวมีดังนี้ 

 1) การประเมินคาจากการเปลี่ยนแปลงผลผลิต (change in productivity approach) 
เปนมูลคาของสินคาที่วัดจากผลผลิตที่เปลี่ยนแปลง เชน การปลูกปาชวยลดการพังทลายของหนา
ดินและทําใหผลผลิตขาวนาดอนเพิ่มขึ้น โดยทําการวัดมูลคาของปาจากผลผลิตขาวนาดอนที่เพิ่มขึ้น 

 2) การประเมินคาจากตนทุนคาเสียโอกาส (opportunity cost approach) ใชแนวคิด
เร่ืองคาเสียโอกาสของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม เชน การสงวนปาไมในพื้นที่แหงหนึ่ง อาจ
ทําใหเสียโอกาสจากการตัดไมไปขาย หรือนําพื้นที่ไปสรางเปนโรงงานอุตสาหกรรม 

 3) การประเมินจากรายไดที่ควรไดโดยหลักทรัพยากร (human capital or forgone 

earning approach) โดยการประมาณจากจางแรงงานที่บุคคลคาดวาจะไดรับในอนาคตที่ตองสูญเสยีไป 
จากการเจ็บปวยหรือเสียชีวิตกอนวัยอันควร 

2.2.2 วิธีการใชราคาตัวแทน ( surrogate price) วิธีนี้ใชราคาสินคาที่ใชทดแทนกัน (substitution 

goods) หรือราคาสินคาที่ใชประกอบกัน (complementary goods) เปนตัวแทนในการประเมนิมลูคา
ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม การประเมินมูลคาดวยวิธีการดังกลาวมีดังนี้ 

 1) การหามูลคาทรัพยสิน (property value) เปนการคํานวณจากการเปลี่ยนแปลงราคา
ทรัพยสิน ซ่ึงผลประโยชนทุกอยางของการใชทรัพยสิน จะรวมอยูในราคาทรัพยสินแลว เชน การหา
มูลคาอากาศบริสุทธิ์ อาจหาไดจากการเปรียบเทียบราคาที่ดินสําหรับสรางบานบริเวณที่มีมลพิษต่ํากวา
กับบริเวณที่มีมลพิษสูงกวาวาแตกตางกันเทาใด โดยวิธีการนี้เรียกวา ฮีโดนิคเทคนิค (hedonic technique)  

2) วิธีตนทุนคาเดินทาง (travel cost method: TCM) เปนการศึกษาที่นิยมใชเพื่อ
ประเมิน มูลคาเชิงนันทนาการ โดยใชระยะทางในการเดินทางและคาใชจายของนักทองเที่ยวจาก
ภูมิลําเนามายังสถานที่ทองเที่ยว ซ่ึงผูที่อาศัยอยูใกลสถานที่ทองเที่ยวจะมีคาเดินทางนอยกวาและ
เดินทางมาบอยกวาผูที่อยูในภูมิลําเนาที่ไกลกวา โดยการหาความสัมพันธระหวางจํานวนครั้งที่ผูบริโภค
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เขาชมสถานที่ทองเที่ยวตอปกับคาใชจายในการเดินทาง ซ่ึงเชนเดียวกับการศึกษาฟงกชันอุปสงค 
(demand function) ของสถานที่นั้นๆ และมูลคาของสถานที่ทองเที่ยวนั้นจะคํานวณไดจากสวนเกิน
ผูบริโภค (consumer surplus)  หรือขนาดของพื้นที่ใตเสนฟงกชันอุปสงค (demand function) วิธี 
TCM แบงออกเปน 2 แนวลักษณะ คือ ตนทุนคาเดินทางระดับบุคคล (individual TCM) และตนทุน
คาเดินทางระดับเขต ( zonal TCM) 

 2.2.3 วิธีการสํารวจ (survey based technique) เปนการสํารวจโดยใชแบบสอบถามเพื่อทราบ

ถึงทัศนคติของประชาชน ในความเต็มใจที่จะกลาวถึงคุณคาของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม 

โดยสอบถามถึงความเต็มใจจาย (willingness to pay) หรือความเต็มใจรับการชดเชย (willingness to 

accept) อันเนื่องมาจากการเปลี่ยนแปลงในปริมาณหรือคุณภาพของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม 

โดยการสมมติเหตุการณใหเหมือนวาเกิดขึ้นจริง เรียกวิธีนี้วา contingent valuation method 

 

2.3  การวัดความพอใจสวนเกินของผูบริโภค (consumer surplus) 

 ตามทฤษฏีเศรษฐศาสตรสวัสดิการ หลักการที่ใชในการจัดสรรทรัพยากรใหเกิดประโยชน
สูงสุดตอสังคม คือหลักการของพาเรโต (pareto criteria) ที่วาสวัสดิการของสังคมจะเพิ่มขึ้นตอเมื่อการ
เปลี่ยนแปลงใดๆของบุคคลหนึ่งในระบบเศรษฐกิจที่อยางนอยที่สุดมีผลใหบุคคลใดในระบบเศรษฐกิจ
มีสภาพที่ดีขึ้นกวาเดิม ซ่ึงไมทําใหบุคคลอื่นมีสภาพแยลง โดยหลักการของพาเรโตพยายามพิจารณา
มูลคาการไดประโยชนและสูญเสียประโยชนที่เกิดจากการเปลี่ยนแปลงปริมาณสินคา ซ่ึงมูลคาการ
ไดประโยชนนั้นพิจารณาไดจากสวนเกินผูบริโภค (consumer surplus) ที่เปนสวนตางระหวางความเต็ม
ใจจายของผูบริโภคกับราคาที่จายจริง (นันทนา, 2537) 

การพิจารณาความพอใจสวนเกินของผูบริโภคพิจารณาได 2 แนวทางดวยกัน คือ 

1. แนวความคิดของ Marshall เปนการวัดความพอใจสวนเกินของผูบริโภคจากพื้นที่ภายใต
เสนอุปสงค (demand curve) ที่อยูเหนือเสนราคาสินคา (price line) ซ่ึงเสนอุปสงคเปนเสนที่แสดง
ความสัมพันธระหวางปริมาณสินคาที่มีผูตองการซื้อขณะใดขณะหนึ่งกับระดับราคาสินคาตางๆของ
สินคานั้น โดยพิจารณาการบริโภคของผูบริโภคเพื่อที่จะไดรับอรรถประโยชนสูงสุดเมื่อรายไดคงที ่
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รูป  2.1  การวัดสวนเกินของผูบริโภคตามแนวคิดของ Marshall กรณีมีคาใชจาย 

 
การวัดสวนเกินของผูบริโภคตามแนวคิดของ Marshall (รูป 2.1) นั้น เสน AB คือ เสนอุปสงค 

(demand curve) ซ่ึง ณ ระดับราคาสินคาที่ p1 บุคคลจะมีความตองการบริโภคสินคา X ที่ปริมาณ 
x1 สวนเกินของผูบริโภคตามแนวคิดของ Marshall หรือ Marshallian Consumer Surplus คือ 
ความแตกตางระหวางจํานวนเงินที่ผูบริโภคยินดีที่จะจายสูงสุดกับราคาที่ผูบริโภคจายจริง ไดแกพื้นที่ 
Ap1C ซ่ึงถาในระบบเศรษฐกิจ ราคาสินคา X มีการเปลี่ยนแปลงลดลง จาก p1 เปน p2 บุคคลจะมีความ
ตองการบริโภคสินคา X ในปริมาณที่เพิ่มขึ้นเปน x2 สวนเกินของผูบริโภคตามแนวคิดของ Marshall ก็
จะเพิ่มขึ้นเปนพื้นที่ Ap2D ซ่ึงมากกวาราคาที่ผูบริโภคจายจริง 

และเมื่อพิจารณาถึงสถานที่ทองเที่ยว ซ่ึงสวนใหญไมเสียคาใชจายในการเขาชมพื้นที่ หรือเสีย
คาใชจายในอัตราที่ต่ํา จึงทําใหคาใชจาย (ราคา) สินคาประเภทนี้เปนศูนยหรือเกือบเปนศูนย จึงทําให
สวนเกินผูบริโภคในกรณีนี้มีคาเทากับพื้นที่ทั้งหมดภายใตเสนอุปสงค (demand curve) ดังรูป 2.2 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
รูป  2.2  การวัดสวนเกินของผูบริโภคตามแนวคิดของ Marshall กรณีคาใชจายเปน

ศูนยหรือเกือบเปนศูนย 

p2 

ราคา 

ปริมาณ 

p1 

x1 x2 

A 

B

C

D

0 

สวนเกินผูบริโภค 

ราคา 

ปริมาณ

demand curve 
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2. แนวความคิดของ Hicks วัดความพอใจสวนเกินของผูบริโภคจากเสนอุปสงคโดย
คํานึงถึงอรรถประโยชนของผูบริโภคตอสินคา แบงออกเปน 2 กรณี คือ 

1) กรณี Compensating Variation เปนการหาเสนอุปสงคโดยใหผูบริโภคมี
อรรถประโยชนคงที่ในระดับเดิม ซ่ึงพิจารณาวาเมื่อมีการเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นในระบบเศรษฐกิจ จํานวน
เงินที่รัฐสามารถจัดเก็บจากผูบริโภคไดเปนเทาใด จึงจะไมทําใหผูบริโภครูสึกวาไดรับอรรถประโยชน
ลดลง กอนที่ระบบเศรษฐกิจจะมีการเปลี่ยนแปลง ซ่ึงสามารถหาเสนอุปสงคได ดังรูป 2.3 ก และรูป 2.3 ข 

 
รูป  2.3  การหาเสน Hicksian-Compensating Demand Curve  

  กรณีของ Compensating Variation 
 

รูป  2.3  ข

X 
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QX 
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U1
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X0 X2 X1

B2 B1 B X0 X2 X1

E0

E0

E1
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A
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A1 

รูป  2.3  ก
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จากรูป 2.3 ก แกนนอนคือปริมาณสินคา X แกนตั้งคือปริมาณสินคา Y ปกติผูบริโภคมีเสน
งบประมาณ AB เสนอรรถประโยชนหรือเสนความพอใจ U0 และมีดุลยภาพที่จุด E0  บริโภคสินคา 
X ในระดับ x0 สินคา Y ในระดับ y0 เมื่อราคาสินคา X มีการเปลี่ยนแปลงลดลงจาก p0 เปน p1 ผูบริโภค
จะมีดุลภาพใหมที่จุด E1  ภายใตเสนงบประมาณเสนใหม คือ AB1 เสนอรรถประโยชนใหม คือ U1โดย
ตามแนวคิดของ Hicks ผูบริโภคสามารถบริโภคสินคาเพิ่มขึ้น ณ ระดับราคาใหม โดยที่ระดับ
อรรถประโยชนของผูบริโภคไมเปลี่ยนแปลงไปจากระดับเดิม คือ U0 โดยเสนงบประมาณเสนใหมเปน
เสน A1B2 และบริโภคสินคา ณ ระดับจุดที่เสนงบประมาณใหม (A1B2) สัมผัสกับเสนอรรถประโยชน
เดิม (U0) ที่ E,

0 ในปริมาณ x2 ทําใหสามารถเขียนเสนอุปสงคตามความคิดของ Hicks หรือ Hicksian-

Compensating Demand Curve (H0) ดังรูป 2.3 ข 
2) กรณี Equivalent Variation เปนการหาเสนอุปสงคโดยใหผูบริโภคมี

อรรถประโยชนคงที่ในระดับใหม ซ่ึงพิจารณาวาเมื่อไมมีการเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นในระบบเศรษฐกิจ 
จํานวนเงินที่ผูบริโภคตองการเปนเทาใด จึงจะทําใหผูบริโภครูสึกวาไดรับอรรถประโยชนสูงขึ้นเทากับ
ที่มีการเปลี่ยนแปลงในระบบเศรษฐกิจ ซ่ึงการหาเสนอุปสงคในกรณีนี้ ดังรูป 2.4 ก และ รูป 2.4 ข 

 
รูป  2.4  การหาเสน Hicksian-Compensating Demand Curve  

 กรณีของ Equivalent Variation 
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จากรูป 2.4 ก แกนนอนคือปริมาณสินคา X แกนตั้งคือปริมาณสินคา Y เดิมผูบริโภคมีเสน
งบประมาณ AB เสนอรรถประโยชนหรือเสนความพอใจ U0 และมีดุลภาพอยูที่จุด E0 บริโภคสินคา 
X ในปริมาณ X0 สินคา Y ในปริมาณ Y0 และเมื่อราคาสินคา X มีการเปลี่ยนแปลงราคาลดลงจาก p0 

เปน p1 บุคคลจะอยูในดุลยภาพใหมที่จุด E1 ภายใตเสนงบประมาณเสนใหม คือ AB1 อรรถประโยชน
ใหมคือ U1 โดยตามแนวความคิดของ Hicks ถาราคาสินคา X ไมมีการเปลี่ยนแปลง แลว ผูบริโภค
ตองการจํานวนเงินชดเชยเทากับ AA1 จึงจะรูสึกวาไดรับอรรถประโยชนสูงขึ้นเทากับเมื่อระดับราคา
สินคา X ลดลง ทําใหเสนงบประมาณเสนใหมเปล่ียนเปน A1B2 ซ่ึงผูบริโภคจะบริโภคสินคา X 

เพิ่มขึ้น ณ จุดที่เสนงบประมาณเสนใหม A1B2  สัมผัสกับเสนอรรถประโยชนเสนใหม U1 ที่จุด E’
1
 ทํา

ใหสามารถเขียนเสนอุปสงคตามแนวความคิดของ Hicks หรือ Hicksian-Compensating Demand 

Curve (H1) ไดดังรูป 2.4 ข 

ซ่ึงในการประเมินมูลคาการทองเที่ยวเชิงเกษตร ณ สถานีฯ อางขาง ไดนําวิธีการวัดความพอใจ
สวนเกินของผูบริโภคตามแนวคิดของ Marshall มาใชในการวิเคราะห 

 

2.4  ตนทุนเวลา (time cost) 

การคํานวณตนทุนคาเดินทางนั้น ควรทําการคํานวณตนทุนการเดินทางในรูปของเวลา (time 

cost) ที่นักทองเที่ยวสูญเสียไปหรือคาเสียโอกาส (opportunity cost) ซ่ึงตนทุนเวลาที่นักทองเที่ยว
สูญเสียไปนี้ อาจทําใหเกิดความเอนเอียงในการสรางเสนอุปสงคและประมาณคาความพอใจสวนเกิน
ของผูบริโภคได ซ่ึงคาเสียโอกาสแบงเปน 2 สวน คือ ตนทุนเวลาในการเดินทาง(opportunity cost of 

time spent in travel) และตนทุนเวลาในการทองเที่ยวพักผอน ณ สถานที่นั้น (opportunity cost of 

time on-site) (Freeman, 1979 อางใน สมพร, 2543) งานศึกษาของ Englin และ Shonkwiker (1995) 
พบวารอยละ 33 ของอัตราคาจาง (wage rate) เปนอัตราที่เหมาะสมในการนํามาคํานวณตนทุนเวลา 
ดานงานวิจัยของ Lockwood และ Tracy (1995) พบวามูลคาของเวลาที่เหมาะสมในการนํามาคํานวณ 
คือ รอยละ 29 ของอัตราคาจาง ซ่ึงพวกเขาไดมองถึงทัศนคติในการทองเที่ยวของนักทองเที่ยวดวย สวน
ในงานวิจัยของ Garrod และ Willis (1992) ใชรอยละ 43 ของอัตราคาจางในการคํานวณคาเสียเวลา ซ่ึง
เปนคาที่ไดจากการศึกษาของ Department of Transport, UK. (อางใน Heyes, 1999) สวนในงานวิจัย
ของ ดานงานวิจัยของ Allen และคณะ (1981) (อางใน Hensseln et al, 2004) กลาววาการไมนํามูลคา
ของเวลาที่ใชไปในการทองเที่ยวมาคํานวณเปนตนทุนคาเสียโอกาสดวยนั้น อาจทําใหมูลคาที่แทจริง
ของสถานที่นั้นคลาดเคลื่อนได  
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จากการคนควาวิธีการศึกษารูปแบบตางๆนั้น การศึกษาครั้งนี้ไดนําแนวคิดของ Marshall 
ในการวัดสวนเกินของผูบริโภค กรณีคาใชจายเปนศูนยหรือเกือบเปนศูนย วิธีตนทุนเวลา และวิธี
ตนทุนคาเดินทางระดับเขต มาใชในการประเมินมูลคาการทองเที่ยวเชิงเกษตร ณ สถานีฯ อางขาง 
 

2.5  ผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

งานวิจัยที่เกี่ยวของกับการประเมินมูลคาแหลงทองเที่ยวและทรัพยากรธรรมชาตินั้น เริ่ม
ทําการศึกษาวิจัยในทวีปยุโรปและอเมริกา โดยประเทศในทวีปอเมริกาเหนือไดนําผลการศึกษาที่ได
ไปเปนสวนหนึ่งเพื่อประกอบการตัดสินใจในการกําหนดนโยบายของประเทศ (Heyes, 1999) 

 
2.5.1 ผลงานวิจัยตางประเทศ 
Menkhaus และ Lober (1996) ไดศึกษาถึงมูลคาของปาฝนเขตรอนในประเทศคอสตาริกา 

ซ่ึงนักวิจัยมุงศึกษาดานมูลคาจากการเปนแหลงทองเที่ยวเชิงนิเวศน ในหลายๆดาน เชน ดานการทําไม 
ดานการเกษตร รวมทั้งดานการเลี้ยงสัตว โดยทําการประเมินมูลคาจากการเดินทางเขามาทองเที่ยว ณ 
ปาอนุรักษ Monteverde ของนักทองเที่ยวชาวอเมริกัน โดยใชวิธีตนทุนคาเดินทางในการวิเคราะห 
ผลจากการคํานวณคาใชจายในการเดินทางมาทองเที่ยวของกลุมตัวอยางนักทองเที่ยวชาวอเมริกัน
จํานวน 240 ตัวอยาง พบวาปาอนุรักษ Monteverde มีมูลคาที่คํานวณจากนักทองเที่ยวชาวอเมริกัน 
คือ 1,150 ดอลลารตอครั้ง โดยมูลคาที่คํานวณไดนี้สามารถนําไปประกอบเพื่อวางแผนเชงินโยบายดาน
การใชประโยชนที่ดินของประเทศ 

ดานการใชวิธีตนทุนคาเดินทาง ในการศึกษาพฤติกรรมของนักทองเที่ยว Font (2000)ได
ทําการศึกษานักทองเที่ยวที่เดินทางไปทองเที่ยว ณ เกาะ Balearic ประเทศสเปน โดยการสรางเสน
อุปสงคเพื่อประมาณการณจํานวนนักทองเที่ยวที่จะเขามาทองเที่ยวและความถี่ในการมาทองเที่ยวยัง
เกาะ Balearic ซ่ึงจากการศึกษาพบวาขึ้นอยูกับขนาดของพื้นที่ที่กําหนดใหทองเที่ยวและคาใชจายใน
การเดินทางไปทองเที่ยว ณ สถานที่ทองเที่ยวอ่ืน สวนCurtis (2002) ทําการศึกษาอุปสงคการตก
ปลาแซลมอน ณ Co. Donegal ประเทศไอรแลนด ในป 1994 ดวยวิธีตนทุนคาเดินทาง ซึ่งผล
การศึกษาพบวาคุณสมบัติของนักตกปลา เชน อายุ เชื้อชาติ ซ่ึงแบงออกเปน ชาวไอริส ชาวเยอรมัน
และชาวยุโรปชาติอ่ืนๆ มีผลตออุปสงคการตกปลา และเมื่อพิจารณาจากสวนเกินผูบริโภคของนักตก
ปลามีคาเทากับ 138 ดอลลารไอรริสตอวันที่ตกปลา 

Hesseln et al. (2004) ทําการศึกษาผลของไฟปาตอความตองการทองเที่ยวของนักปนเขา 
โดยเก็บขอมูลจากเสนทางทั้งหมด 33 เสนทางของเขตปาสงวนแหงชาติ ในมลรัฐโคโลราโดและมลรัฐ
มอนตานา โดยการวิเคราะหดวยวิธีตนทุนคาเดินทาง พบวาในรอบหนึ่งป นักปนเขาในมลรัฐ
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มอนตานามีจํานวนครั้งในการเดินทางเขามาปนเขามากกวานักปนเขาในมลรัฐโคโลราโด เนื่องจาก
คาใชจายในการปนเขาในมลรัฐมอนตานาในแตละครั้งต่ํากวาในมลรัฐโคโลราโด คือเพียง 12 ดอลลาร
ตอครั้ง ในขณะที่คาใชจายในการปนเขาแตละครั้งในมลรัฐโคโลราโดสูงถึง 55 ดอลลารและ Mendes 
(2004) ไดทําศึกษาเรื่องการใชประโยชนดานนันทนาการของสวนสาธารณะแหงชาติประเทศ
โปรตุเกส เพื่อการอนุรักษธรรมชาติที่มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น ซ่ึงพบวาการเก็บคาผานประตูเปนวิธีที่มี
ประสิทธิภาพมากที่สุดในการพิจารณาดานอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ เมื่อเทยีบกับการพิจารณาเสน
อรรถประโยชนและระดับความพอใจสวนตัว โดยไดเสนอวาควรมีการเก็บคาผานประตูเพิ่มขึ้นชวง
ฤดูกาลทองเที่ยว 

 
2.5.2 ผลงานวิจัยในประเทศ 
ในงานวิจัยของ ปยวรรณ (2531) ที่ทําการศึกษาอุปสงคทางการนันทนาการกลางแจงของ

อุทยานแหงชาติดอยอินทนนท จังหวัดเชียงใหม ดวยวิธีตนทุนคาเดินทาง ซ่ึงทําการเก็บขอมูลกลุม
ตัวอยางนักทองเที่ยวจํานวน 266 ตัวอยาง ในป พ.ศ. 2530 พบวามูลคาทางการนันทนาการกลางแจงของ
อุทยานแหงชาติดอยอินทนนทเทากับ 667 ลานบาท ทั้งนี้ สมบัติ และคณะ (2541)ไดทําการศึกษาการตี
คาบริการดานสิ่งแวดลอมของอุทยานแหงชาติดอยอินทนนท เพื่อประเมินมูลคาดานการใชประโยชน
โดยตรงในป พ.ศ. 2540 จากนักทองเที่ยวชาวไทย โดยวิธีตนทุนคาเดินทางทําการเก็บรวบรวมขอมูล
จํานวน 312 ตัวอยางและวิธีสมมติเหตุการณจํานวน 318 ตัวอยาง ซ่ึงผลการศึกษาพบวา การประเมินดวย
วิธีตนทุนคาเดินทางมีมูลคา 14.9 ลานบาทตอป และดวยวิธีสมมติเหตุการณมีมูลคา 18.9 ลานบาท 

กมลา (2532) ทําการประเมินมูลคาทางนันทนาการ กรณีศึกษาสวนจตุจักร โดยวิธีตนทุนคา
เดินทางระดับเขต ในป พ.ศ. 2530 ซ่ึงทําการเก็บขอมูลตัวอยางจํานวน 321 ตัวอยาง พบวามูลคาทาง
นันทนาการของสวนจตุจักรมีคา 52.6 ลานบาท ตอมา สุรัตนา (2535) ใชวิธีตนทุนคาเดินทางระดับ
เขตในการวิเคราะหเพื่อหามูลคาทางนันทนาการของสวนสาธารณะพระราม จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
ในป พ.ศ. 2533 โดยเก็บขอมูลกลุมตัวอยางจํานวน 50 ตัวอยาง พบวามูลคาทางนันทนาการของ
สวนสาธารณะพระรามเทากับ 6.4 ลานบาท 

นันทนา (2537) ไดทําการศึกษาเพื่อประเมินมูลคาของอุทยานแหงชาติเกาะเสม็ด ซึ่ง
แบงเปน 3 สวน คือ มูลคาดานการใชประโยชนดานการทองเที่ยวในปจจุบัน มูลคาของการสงวนเกาะ
เสม็ดไวใชประโยชนดานการทองเที่ยวในอนาคต และมูลคาความคงอยูตอไปดวยวิธีการศึกษา 2 วธีิ
คือ ตนทุนคาเดินทาง และ สมมติเหตุการณ จากนักทองเที่ยวจํานวน 300 ตัวอยาง พบวา มูลคาการ
ใชประโยชนดานการทองเที่ยวในปจจุบัน จากวิธีตนทุนคาเดินทาง มีมูลคา 27.2 ลานบาทตอป และ
วิธี สมมติเหตุการณ มีมูลคา 108.5 ลานบาทตอป และมูลคาความคงอยูตอไปของอุทยานแหงชาติ



ÅÔ¢ÊÔ·¸Ô ìÁËÒÇÔ·ÂÒÅÑÂàªÕÂ§ãËÁè
Copyright  by Chiang Mai University
A l l  r i g h t s  r e s e r v e d

ÅÔ¢ÊÔ·¸Ô ìÁËÒÇÔ·ÂÒÅÑÂàªÕÂ§ãËÁè
Copyright  by Chiang Mai University
A l l  r i g h t s  r e s e r v e d

 

15

เกาะเสม็ดมีมูลคา 3,604.9 ลานบาทตอป ทําใหไดมูลคาทางเศรษฐศาสตรรวมของอุทยานแหงชาติ
เกาะเสม็ดประมาณ 3,738.9 ลานบาทตอป ตอมา พิมลวรรณ (2539) ใชวิธีเดียวกันนี้วิเคราะหหา
มูลคาของแหลงนันทนาการในเขตเมือง กรณีศึกษาสวนเบญจศิริ กรุงเทพมหานคร ในป พ.ศ. 2538 
จากการศึกษาพบวาคาใชจายในการเดินทางเปนปจจัยเดียวท่ีมีผลตอการเดินทางมาทองเที่ยว โดย
สวนดังกลาวมีมูลคาเทากับ 13.1 ลานบาท หรือ 450,000 บาทตอไร 

นันทิยา (2542) ทําการศึกษาเพื่อประเมินมูลคาการใชประโยชนของแหลงนันทนาการในเขต
เทศบาล : กรณีศึกษาสวนสาธารณะเขลางคนคร ลําปาง โดยใชวิธีตนทุนการเดินทาง จากตัวอยาง
นักทองเที่ยวแบบบังเอิญ จํานวน 300 ตัวอยาง พบวา มูลคาประโยชนทางนันทนาการของ
สวนสาธารณะเขลางคนคร มีคาเทากับ 6.2 ลานบาท ตอมา อัญชุลี (2543) ทําการประเมินมูลคาการใช
ประโยชนของแหลงนันทนาการกวานพะเยา บริเวณสวนสมเด็จยา 90 สวนสาธารณะหนาอนุสาวรีย
พอขุนงําเมือง และบริเวณถนนรอบกวาน โดยสุมตัวอยางจากประชาชนในเขตเมือง จังหวัดพะเยา 
จํานวน 200 ตัวอยาง ซ่ึงผลการศึกษาพบวา มูลคาประโยชนของแหลงนันทนาการ และใชวิธีตนทุนคา
เดินทางในการวิเคราะห มีมูลคาคาเทากับ 8.3 ลานบาท  

สมพร (2543) ไดทําการศึกษาเพื่อประเมินมูลคาดานนันทนาการของพื้นที่อนุรักษเขานอจูจี้ 
จังหวัดกระบี่ โดยประเมินมูลคาดานนันทนาการจากนักทองเที่ยวชาวไทยและชาวตางชาติ ดวยวิธี
ตนทุนการเดินทางใชการเก็บขอมูลแบบสอบถามจํานวน 244 ตัวอยาง ซึ่งการประเมินมูลคาดาน
นันทนาการของนักทองเที่ยวชาวไทยมีมูลคา 22.5 ลานบาทตอป สวนนักทองเที่ยวชาวตางชาติมีมูลคา 
4 ลานบาทตอป รวมมูลคาดานนันทนาการของพื้นที่เขานอจูจี้ในป พ.ศ. 2542 ทั้งสิ้น 26.5 ลานบาท 
รวมถึง พนารัตน (2543) ทําการประเมินมูลคาการใชประโยชนโดยตรงของบึงบอระเพ็ด จังหวัด
นครสวรรค โดยครอบคลุมดานชลประทาน ดานประมง ดานนันทนาการ ผลการวิเคราะหการใช
ประโยชนดานการประมง มีมูลคา 16.4 ลานบาท และมูลคาดานชลประทานเทากับ 14.7 ลานบาท โดย
ใชวิธีการเปลี่ยนแปลงประสิทธิภาพ สวนการประเมินมูลคาดานนันทนาการใชวิธีตนทุนคาเดินทาง ซ่ึง
มีมูลคาเทากับ 36.9 ลานบาท เมื่อคิดมูลคาจากการใชประโยชนโดยตรงมีมูลคาถึง 67.9 ลานบาท 

ทั้งนี้ โชคชัย (2544) ทําการศึกษาเพื่อประเมินมูลคาทางนันทนาการของอุทยานแหงชาติแหลม
สน จังหวัดระนองและพังงา โดยใชวิธีตนทุนคาเดินทางแบบแบงเขต และวิธีสมมติเหตุการณ ซ่ึงวิธี
ตนทุนคาเดินทางนั้นไดศึกษาถึงความสัมพันธเชิงสถิติแบบถดถอยของอัตราการมานันทนาการตอ
ประชากรพันคนกับคาใชจายในการเดินทางเฉลี่ย และจากการศึกษาพบวาการประเมินมูลคาดวยวิธี
สมมติเหตุการณของสถานที่มีมูลคาเพียง 1.9 แสนบาท ซึ่งต่ํามากเมื่อเทียบกับการประเมินมูลคาดวยวิธี
ตนทุนคาเดินทาง ที่มีมูลคาถึง 6.6 ลานบาท ซ่ึงอาจเปนเพราะผูศึกษาใชเพียงคาธรรมเนียมในการผาน
เขาอุทยานมาคํานวณเทานั้น 
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ตอมา วิโรจน (2545) ไดประเมินมูลคาทางนันทนาการของอุทยานแหงชาติถํ้าผาไท จังหวัด
ลําปาง โดยใชวิธีการประเมินมูลคา 2 วิธี คือ วิธีการประเมินมูลคาความเต็มใจจายของนักทองเที่ยว
จากการสมมติเหตุการณ และวิธีตนทุนการเดินทาง ซ่ึงทําการเก็บขอมูลโดยใชแบบสอบถามจํานวน 
433 ตัวอยาง พบวามูลคาทางนันทนาการของอุทยานแหงชาติถํ้าผาไทในป พ.ศ. 2544 จากการประเมิน
คาดวยวิธีสมมติเหตุการณ มีคา 728.6 บาท และวิธีตนทุนคาเดินทางมีคา 8.6 ลานบาท 

นพดล (2545) ทําการประเมินมูลคาทางนันทนาการและมูลคาทางเศรษฐกิจทั้งหมดของหมู
เกาะพีพี โดยใชวิธีตนทุนคาเดินทาง และวิธีสมมติเหตุการณ ทําการเก็บขอมูลจากนักทองเที่ยว
จํานวน 350 ตัวอยาง ที่เดินทางมาเที่ยวหมูเกาะพีพี ระหวางเดือนกันยายนถึงเดือนธันวาคม พ.ศ. 
2543 ผลการศึกษาพบวา มูลคาเชิงนันทนาการของหมูเกาะพีพีมีทั้งสิ้น 72.3 ลานบาทตอป หรือคิด
เปน 8,763.6 บาทตอไรตอป ซ่ึงมูลคาทางเศรษฐกิจทั้งหมดของเกาะพีพีเทากับ 23,586 ลานบาท  

จตุพร (2546) ใชวิธีการตนทุนคาเดินทางระดับเขต เพื่อประเมินมูลคาประโยชนดานนันทนาการ
ของเขตหามลาสัตวปาถํ้าผาชุมพล อําเภอเนินมะปราง จังหวัดพิษณุโลก โดยทําการเก็บขอมูลผู
มาทองเที่ยวจํานวน 321 ราย แบงนักทองเที่ยวที่เดินทางมาทองเที่ยวออกเปน 10 เขต และใชสมการ
ถดถอยพหุคูณหาความสัมพันธระหวางอัตราการมาทองเที่ยวกับคาเฉลี่ยคาใชจาย พบวามูลคาดาน
นันทนาการของเขตหามลาสัตวปาถํ้าผาทาพลใน 1 ป เทากับ 2.9 ลานบาท ท้ังนี้ กันยารัตน (2546) 
ประเมินมูลคาเชิงนันทนาการของสวนสาธารณะ กรณีศึกษาสวนรถไฟ โดยวิธีตนทุนคาเดินทาง
รายบุคคล และวิธีตนทุนคาเดินทางระดับเขต ซ่ึงเก็บรวบรวมขอมูลโดยใชแบบสอบถามจํานวน 354 
ตัวอยาง พบวาการวิเคราะหดวยวิธีตนทุนคาเดินทางระดบับุคคล มีมูลคา 444 ลานบาท และวิธีตนทุน
คาเดินทางระดับเขตมีมูลคา 108.9 ลานบาท มูลคาที่แตกตางกันมากนี้ อาจเกิดจากปจจยัทีม่ผีลตออัตรา
การเดินทางมาทองเที่ยว ซ่ึงพบวาวิธีตนทุนคาเดินทางระดับบุคคลมีปจจัยที่มีผลตออัตราการเดินทาง
มาทองเที่ยวถึง 4 ปจจัย คือ คาใชจายในการเดินทาง จํานวนบุคคลที่เดินทางมาดวย ลักษณะของการ
ประกอบกิจกรรมและอายุผูใหขอมูล แตวิธีตนทุนคาเดินทางระดับเขตมีปจจัยเพียงตัวเดียวที่มีผลตอ
อัตราการเดินทางมาทองเที่ยว คอื คาใชจายในการเดินทางมาทองเที่ยวเฉล่ียในแตละเขต 

การศึกษาครั้งนี้ นําแนวคิดและวิธีการของผูที่มีทําการศึกษาแลว มาประยุกตใชในการศึกษา
เพื่อความเหมาะสมและปรับปรุงขอบกพรองจากการศึกษาในอดีต เชน การนําคาเสียโอกาสในการ
เดินทางทองเที่ยวมาคํานวณ รวมถึงการเก็บรวบรวมขอมูลที่ครอบคลุมทั้งฤดูกาลทองเที่ยวและนอก
ฤดูกาลทองเที่ยว เพื่อความไมกระจุกตัวของขอมูลในชวงเวลาใดชวงเวลาหนึ่งเทานั้น และไดทําการ
แบงเขตที่อยูอาศัยของนักทองเที่ยวตามระยะทางและเขตการปกครองระดับจังหวัด โดยมีสถานีฯ อาง
ขางเปนศูนยกลาง ซ่ึงในแตละเขตที่อยูอาศัยของนักทองเที่ยวหางกันเขตละ 100 กิโลเมตร 

 


