
 
 

บทที่ 2 
กรอบแนวคดิทางทฤษฏีและเอกสารที่เกี่ยวของ 

 

2.1 กรอบแนวคิดทางทฤษฏ ี
       2.1.1 ทฤษฎีอุปสงค (Demand Theory) 
                ทฤษฎีอุปสงคมีรากฐานมาจากทฤษฎีพฤติกรรมการบริโภค  ทําใหตัวทฤษฎีเองนั้นตอง
อิงขอกําหนดสมมติฐานท่ีเกี่ยวกับพฤติกรรมการบริโภคท้ังหมดท่ีสําคัญท่ีสุดก็คือ การต้ังขอ
สมมติฐานวาผูบริโภคตองการบริโภคสินคาและบริการเพื่อใหไดรับความพึงพอใจสูงสุดภายใต
เง่ือนไขของรายได ราคาสินคาและบริการที่กําหนดมาให  ความพึงพอใจของผูบริโภควัดและ
เปรียบเทียบไดจากการกําหนดคาอรรถประโยชนท่ีใหความสัมพันธเรียงลําดับความพึงพอใจไว
ไดอยางสมบูรณการอาศัยหลักทฤษฏีอรรถประโยชนนี้  ทําใหเราสามารถกําหนดรูปแบบและ
ปจจัยตัวแปรท่ีมีอิทธิพลตอการบริโภคสินคาและบริการไดอยางชัดเจนเพื่อนําไปใชในการ
วิเคราะหตอไปได  รูปแบบของอุปสงคข้ึนอยูกับรูปแบบของอรรถประโยชนท่ีกําหนดแสดงถึง
ความพึงพอใจของผูบริโภคสําหรับปจจัยตัวแปรนั้นไดมาจากวิธีการหาอรรถประโยชนมากท่ีสุด  
ทําใหปริมาณการบริโภคสินคาและบริการที่ผูบริโภคไดรับความพึงพอใจสูงสุดข้ึนอยูกับราคา
สินคาและบริการและเงินรายได ปจจัยราคาแสดงถึงคาของสินคาและบริการที่ผูบริโภคจะตองใช
เปรียบเทียบกับคาเพิ่มอรรถประโยชนหนวยสุดทายของสินคานั้นในการตัดสินใจเลือกปริมาณ
การบริโภคเพิ่มข้ึนอีกหนึ่งหนวย 
 เนื่องจากทฤษฎีอรรถประโยชนไดกําหนดคุณสมบัติของอรรถประโยชนการบริโภค
สินคาใหมีลักษณะลดนอยถอยลงตามปริมาณการบริโภคท่ีเพิ่มข้ึน  ดังนั้นเม่ือราคาสินคาเพิ่ม
สูงข้ึน  ผูบริโภคก็จําเปนตองลดปริมาณการบริโภคสินคานี้ลงเพ่ือทําใหคาอรรถประโยชน
เพิ่มข้ึนหนวยสุดทายมีคาสูงข้ึนเทาเทียบกับราคาสินคาท่ีสูงข้ึน  ในทํานองเดยีวกันเม่ือราคาสินคา
ลดลง  ผูบริโภคก็สามารถท่ีจะบริโภคสินคาในปริมาณท่ีเพิ่มข้ึนเพราะราคาไดลดลง  ทําใหคา
อรรถประโยชนหนวยสุดทายสามารถลดลงตามไปดวย  ซ่ึงเปนไปไดโดยการบริโภคสินคา
เพิ่มข้ึนนั่นเอง  ลักษณะการปรับปริมาณการบริโภคตามราคาเชนนี้ทําใหปริมาณอุปสงคมี
ความสัมพันธในทางผกผันกับราคาสินคากลาวคือ  เม่ือราคาสินคาสูงข้ึน  ปริมาณการบริโภคจะ
ลดลง   และตรงกันขามเม่ือราคาสินคาลดลง   ลักษณะการปรับตัวเชนนี้สอดคลองกับ
ปรากฏการณของพฤติกรรมการบริโภคที่สังเกตไดจริงจนเปน  “กฎของอุปสงค” ตามท่ีเขาใจกัน
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ท่ัวไป เงินรายไดเปนปจจัยท่ีกําหนดความสามารถในการบริโภคของผูบริโภความีมากนอย
เพียงไร ถาผูบริโภคมีเงินรายไดสูงยอมแสดงวาเขาสามารถท่ีจะใชเงินเพื่อการบริโภคสินคาไดไม
เพียงแตในปริมาณท่ีมากข้ึน ยังรวมถึงประเภทของสินคาและบริการที่หลากหลายไดมากข้ึนอีก
ดวย 
 อุปสงคท่ีไดกลาวถึงขางตนนี้เปนอุปสงคของสินคาและบริการสําเร็จรูปข้ันสุดทาย
เพื่อการบริโภคโดยเฉพาะแตยังมีอุปสงคอีกประเภทหนึ่งซ่ึงเปนอุปสงคของสินคาและบริการ
สําหรับนําไปใชเปนวัตถุดิบหรือปจจัยในการผลิตแทนท่ีจะนําไปบริโภคโดยตรง  อุปสงคสินคา
และบริการประเภทนี้มีพื้นฐานแตกตางกับอุปสงคสินคาและบริการเพื่อการบริโภค  เพราะอุป
สงคปจจัยการผลิตยอมตองข้ึนอยูกับปริมาณการผลิตสินคาหรือบริการท่ีสินคานี้ถูกนําไปใชใน
การผลิต   ซ่ึงไดมาทางออมจากกระบวนการผลิตสินคาวาจะผลิตกี่มากนอยเพ่ือใหไดกําไรสูง
ท่ีสุด ปญหาการผลิตนี้คลายคลึงกับปญหาการตัดสินใจของผูบริโภคที่มุงหาความพึงพอใจสูงสุด 
ผูผลิตมีความตองการปจจัยการผลิตในปริมาณเทาไร  ยอมข้ึนกับราคาปจจัยนั้นๆ  และผลผลิตท่ี
ไดรับจากการใชปจจัยนั้นเพิ่มข้ึนถามูลคาผลผลิตท่ีไดรับเพิ่มข้ึนมากกวามูลคาของปจจัยนั้นท่ี
นํามาใชเพื่อการผลิต  ผูผลิตก็ยินดีใชปจจัยนั้นเพิ่มข้ึน  หรือปริมาณอุปสงคปจจัยนั้นเพิ่มข้ึน
นั่นเอง  ซ่ึงปริมาณท่ีเพิ่มข้ึนนี้เพิ่มตามปริมาณการผลิตท่ีเพิ่มข้ึน 

       ดังนั้นจะเห็นไดวาไมวาอุปสงคนั้นจะเปนอุปสงคของสินคาและบริการเพื่อการ
บริโภคโดยตรงหรือเพื่อนําไปใชเปนปจจัยการผลิตตอไปอุปสงคท้ังสองยังคงหามาไดจาก
หลักการเดียวกันคือ  ผูบริโภคและผูผลิตมุงหาความพึงพอใจสูงท่ีสุด (ในกรณีผูบริโภคก็คือ 
ความพึงพอใจจากการบริโภคสินคาและบริการนั้น และสําหรับผูผลิตความพึงพอใจในรูปของผล
กําไร) ทําใหลักษณะรูปแบบ โดยท่ัวไปของอุปสงคท้ังสองมีความคลายคลึงกัน เนื่องจาก
กิจกรรมขององคกรธุรกิจเนนการผลิตและจําหนายสินคาเพื่อการบริโภคข้ันสุดทาย   

ตัวกําหนดอุปสงค 
 โดยท่ัวไปจะมีปจจัยอยูท้ังหมด 7 ปจจัยท่ีมีผลตอระดับความตองการสินคาของ
ผูบริโภค ซ่ึงประกอบดวย 

1) ราคาสินคาชนิดนั้น  (Own Price) 
2) ราคาสินคาชนิดอ่ืนท่ีใชทดแทน  (Price of Substitute) 
3) ราคาสินคาชนิดอ่ืนท่ีใชรวมกัน  (Price of Complement) 
4) รายไดของผูบริโภค  (Income) 
5) ประชากร  (Population) 
6) รสนิยมและความพอใจของผูบริโภค  (Taste and Preferences) 
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7)  ฤดูกาล  (Seasonality) 
ฟงกช่ันอุปสงค  (Ordinary Demand Functions or Marshallian Demand Function)  

        โดยกําหนดใหปริมาณสินคาท่ีผูบริโภคจะซ้ือเปนฟงกชันของราคาสินคาและรายได
ของผูบริโภคซ่ึงผูบริโภคจะตองเลือกบริโภคสินคาเพื่อแสวงหาความพอใจสุดภายใตงบประมาณ
ท่ีมีอยู 
   U = q 1  q 2     (1) 
   Y =  p 1  q 1 + p 2 q 2    (2) 
   V =  q 1  q 2 +λ ( y - p 1  q 1 - p 2 q 2 ) (3) 
 เปนสมการท่ีจะใชเพื่อหาคา q 1 และ q 2 โดยท่ี V เปนสมการแสวงหาความพอใจ
สูงสุดภายใตเง่ือนไขของความจํากัดของงบประมาณท่ีจะทําใหผูบริโภคไดรับความพอใจสูงสุด 
และλ  คือตัวคูณลาเกรนในกรณีของความพอใจสูงสุด ถา Partial derivative แลวเทียบใหเทากับ
ศูนยจะได 

   
1q

V
∂
∂    =   q 2 - λ  p 1  =  0   (4) 

 

   
2q

V
∂
∂      =  q 1 -  λ  p 2  =  0       (5) 

 

   
λ∂

∂V    =  y - p 1  q 1 - p 2 q 2  =  0              (6) 

 
แลวดําเนินการหาคา ดวยพชีคณิตจะได 

   q 1   =  
12 p

y  
 

   q 2  =  
22 p

y  

เปนฟงกชันอุปสงคสวนบุคคลแบบธรรมดาของสินคา q 1  และ q 2  
 

ฟงกชันอุปสงคสวนบุคคลแบบธรรมดานี้มีคุณสมบัติท่ีสําคัญ 2 ประการ คือ  
 1)  ปริมาณความตองการในสินคาหรือบริการชนิดใดชนิดหนึ่งเปนฟงกชัน ของ
ราคาและรายได หมายความวา ณระดับราคาหนึ่งและรายไดจํานวนหนึ่งจะสามารถซ้ือสินคาแต
ละชนิดไดเพียงจํานวนเดียวเทานั้น 
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  2)  ฟงกชันอุปสงคมีรูปแบบความหมายเหมือนกันท่ีมีองศาเทากับศูนย 
(Homogeneous of degree zero) ในราคาและรายได หมายความวาถาราคาและรายไดเปล่ียนแปลง
ไปในขนาดเทากัน และในทิศทางเดียวกันจะไมทําใหฟงกชันอุปสงคหรือปริมาณความตองการ
สินคานั้นเปล่ียนแปลงไปแตอยางไร 
            2.1.2   อุปสงคน้ําประปาของผูใชน้ําของการประปา 
   เนื่องจากผูใชน้ําแตละรายมีความตองการใชน้ําประปาในปริมาณท่ี   แตกตางกัน 
ข้ึนอยูกับกิจกรรมของแตละครัวเรือนและกิจกรรมท่ีประกอบอาชีพ ดังนั้นการประปาจึงแบงอุป
สงคน้ําประปาตามลักษณะการใชน้ําของผูใชน้ํา 3 ประเภท คือ อุปสงคน้ําประปาประเภทท่ีอยู
อาศัย อุปสงคน้ําประปาประเภทราชการและธุรกิจขนาดเล็ก อุปสงคน้ําประปาประเภท
รัฐวิสาหกิจ อุตสาหกรรมและธุรกิจขนาดใหญ ดังนี้ 

1)   อุปสงคประเภทท่ีอยูอาศัย (Residential Demand)  
  อุปสงคประเภทนี้จะเปนอุปสงคสําหรับการอุปโภคและบริโภค ซ่ึงโดยปกติอุป
สงคประเภทนี้จะมีปริมาณมาก เม่ือเปรียบเทียบกับความตองการใชน้ําประเภทอื่น ในกรณีของ
การประปาสวนภูมิภาค คิดเปนรอยละ 80   ของปริมาณการใชน้ําทุกประเภท โดยปจจัยหลักท่ี
กําหนดความตองการ   ใชน้ําประปาประเภทท่ีอยูอาศัย คือ ขนาดครัวเรือน ระดับรายได เปนตน 

2)     อุปสงคประเภทธุรกจิขนาดเล็กและราชการ (Commercial and Government Demand) 
 อุปสงคประเภทนี้จะมีลักษณะเปนอุปสงคเพื่อเปนสวนหนึ่งของกระบวนการ

ผลิตสินคาและบริการ รวมท้ังอุปสงคของธุรกิจขนาดเล็ก เชน ธุรกิจโรงแรม การคาขนาดเล็ก 
นอกจากนี้ ยังรวมกับอุปสงคเพื่อการอุปโภคบริโภคของผูประกอบการดวย ดังนั้นปจจัยใน
ดานปริมาณความตองการใชน้ําของอุปสงคนี้ จะข้ึนอยูกับขนาดของหนวยงานและสถาน
ประกอบการแลว ยังข้ึนอยูกับชนิดของกิจการ รวมท้ังอัตราการเจริญเติบโตของกิจการดวย 

3)    อุปสงคประเภทรัฐวิสาหกิจ อุตสาหกรรมและธุรกิจขนาดใหญ (State Enterprise 
Industrial and Commercial Demand) 

อุปสงคของอุสาหกรรมมักจะเปนอุปสงค เพื่อเปนสวนผสมของวัตถุดิบสําหรับ
ผลิตสินคาและบริการชนิดอ่ืนๆดังนั้นจึงจัดไดวาอุปสงคความตองการใชน้ําประเภทอุตสาหกรรม
จะนําน้ําประปามาเปนวัตถุดิบสําหรับผลิตสินคาโดยตรง ดังเชน อุตสาหกรรมน้ําดื่มบรรจุขวด 
อุตสาหกรรมน้ําแข็ง ดังนั้นอัตราการใชน้ําของอุปสงคประเภทนี้จะข้ึนอยูกับขนาดหรือจํานวน
ของกิจกรรมผลิตและประเภทของผลิตภัณฑ 
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2.2  ทฤษฎีทางดานเศรษฐมิต ิ
            2.2.1  Discrete Choice Model   
        เนื่องจากการศึกษาคร้ังนี้เกี่ยวของกับปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความตองการแกปญหา
ความขาดแคลนนํ้าประปา ในทางเลือกเชิงคุณภาพ 2 ทางเลือก (binary choice) คือ ความตองการ
หรือความไมตองการในการแกปญหาความขาดแคลนน้ําประปา ตัวแปรตามในการศึกษาคร้ังนี้จึง
มีลักษณะเปนตัวแปนหุนท่ีมีคาเปน 1 หรือ 0 เม่ือตัวแปรตามมีลักษณะดังกลาวจึงไมสามารถใช
วิธีการวิเคราะหความถดถอยแบบทั่วไปในการวิเคราะหอิทธิพลของตัวแปรตนท่ีสงผลตอตัวแปร
ตามได สาเหตุสําคัญท่ีไมสามารถใชสมการถดถอยเชิงเสนแบบปกติในการประมาณคาตัวแปร
ตามเม่ือตัวแปรตามมีคาไดเพียง 2 คา คือ สมการความถดถอยเชิงเสนแบบปกติจะประมาณคา
ความชันดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุด(ordinary least squares) ซ่ึงจะทําใหคาความชันท่ีประมาณได 
อาจสูงหรือตํ่ากวาความเปนจริงเม่ือคาสังเกต(x)มีคาสุดโตง หรือเกาะกลุมกันอยูตรงกลางจํานวน
มากเกินไป จากเหตุผลท่ีกลาวมาขางตนจึงตองใชแบบจําลองท่ีเหมาะสมสําหรับการวิเคราะห ซ่ึง
แบบจําลองท่ีเหมาะสมและนิยมใชกันท่ัวไปไดแกแบบจําลองโพรบิท(Probit Model) และ
แบบจําลองโลจิท(Logit Model) โดยท่ีความแตกตางของการถดถอยวิเคราะหท้ังสองอยูท่ีการ
แจกแจงของตัวแปรตาม หากตัวแปรตามมีการแจกแจงแบบปกติ ก็จะใชการวิเคราะหความ
ถดถอยแบบโพรบิท หรือแบบจําลองโพรบิท แตหากตัวแปรตามมีการแจกแจงแบบโลจิทก็จะใช
การวิเคราะหความถดถอยแบบโลจิทหรือแบบจําลองโลจิทการวิจัยในคร้ังนี้ต้ังสมมติฐานวาตัว
แปรตามไดมีการแจกแจงแบบโลจิท ดังนั้นในท่ีนี้จะกลาวถึงเฉพาะการวิเคราะหความถดถอย
แบบโลจิท รายละเอียดของแบบจําลองโลจิทมีดังนี้ 

 

2.2.2 แบบจําลอง Logit Model 
           การวิเคราะหความถดถอยแบบโลจิท มีวัตถุประสงคและแนวคิดเหมือนกับการ

วิเคราะหความถดถอยแบบปกติ คือเพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางตัวแปรตามและตัวแปรอิสระ
และนําสมการถดถอยท่ีไดไปประมาณการหรือพยากรณคาตัวแปรตาม เม่ือกําหนดคาตัวแปร
อิสระ ขนาดตัวอยางท่ีจะนํามาใชในการวิเคราะหการถดถอยแบบโลจิท จะตองเปนขนาดตัวอยาง
ในจํานวนท่ีมากกวา การวิเคราะหความถดถอยเชิงเสนแบบปกติท่ัวไป โดยจะตองใชจํานวน
ตัวอยางเทากับ n p30≥ โดยท่ี p เปนจํานวนตัวแปรอิสระและการวิเคราะหการถดถอยแบบโล
จิทมีเง่ือนไขท่ีสําคัญอยู  5 ขอดังนี้ 

1) ตัวแปรอิสระ X อาจเปนขอมูลชนิด dichotomous (มีได 2 คา) หรือเปนสเกล
อันตรภาคและสเกลอัตราสวนก็ได 
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2) คาคาดหวังของคาคลาดเคล่ือนตองเปนศูนย หรือ E(e) = 0  
3) คาคลาดเคล่ือน ie และคาคลาดเคล่ือน je เปนอิสระกัน 
4) คาคลาดเคล่ือน ie และตัวแปรอิสระ iX  เปนอิสระกัน 
5) ตัวแปรอิสระไมควรมีความสัมพันธกัน หรือไมควรเกดิปญหาmulticollinearity 

 
 

การแจกแจงแบบโลจิสติก (logistic distribution)  
 

                             Prob(y = 1)  = X

X

e
e

β

β

′

′

+1
 

  = )( Xβ′Λ      (1) 
 

โดยท่ี Λ (.) คือ ฟงกชันการแจกแจงสะสมแบบโลจิสติก (Logistic cumulative 
distribution function) และ β′ = 1 ×  k เวกเตอรของพารามิเตอร 

 

จากแบบจําลองความนาจะเปน(probability model)  
       

[ ] ( )[ ] ( )[ ]xFxFxyE ββ ′+′−= 110     (2) 
 

เราจะไดวา 
 

[ ]
x

xyE
∂

∂     =   ( )
( ) ⎭

⎬
⎫

⎩
⎨
⎧

′
′
xd
xdF

β
β β     

        =    f( xβ′ )β      (3) 
 

 โดยท่ี f (.) คือฟงกช่ันความหนาแนน (density function) ซ่ึงสอดคลองกับฟงกช่ัน
การแจกแจงสะสม(cumulative distribution) f (.) สําหรับการแจกแจงปกติ เราจะไดวา 
   

[ ]
x

xyE
∂

∂      =  ( )ββφ X′  
 

                     โดยท่ี φ (t) คือ ฟงกช่ันความหนาแนน ปดติมาตรฐาน (standard normal density 
function) สําหรับการแจกแจงแบบโลจิสติก (logistic distribution) 
 

  [ ]
( )Xd

Xd
β
β
′
′Λ      =  ( )21 X

X

e
e

β

β

′

′

+
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  [ ]
( )Xd

Xd
β
β
′
′Λ          =  ( ) ( )[ ]XX ββ ′Λ−′Λ 1     (4) 

 

เพราะฉะนั้นแบบจําลองโลจิท (Logit model) จะไดวา  
 

  [ ]
x

xyE
∂

∂   =  ( ) ( )[ ]XX ββ ′Λ−′Λ 1 β     (5) 
 

 สําหรับตัวประมาณคานัน้ ในกรณีของแบบจําลองโลจิท (ซ่ึงตางจากกรณีของ
แบบจําลองโพรบิท) 

  ( ) ′Λ−=∑ iii ii XXY 2β      (6) 
 

 ซ่ึงเปนการคํานวณเมทริกซความแปรปรวนรวมเกีย่วเชิงเสนกํากับ (Asymptotic 
covariance matrix) วิธีหนึ่ง จาก 

  ⎟
⎠
⎞

⎜
⎝
⎛ Λ−Λ=

∧∧∧

1f               
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⎜⎜
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⎝
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⎟
⎠
⎞

⎜
⎝
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∧
∧
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dz
d

dz
fd  

 

เม่ือจัดพจน (Terms) ตางๆเขาดวยกันจะได 
 

 Asy.var ⎥⎦
⎤

⎢⎣
⎡ ∧γ = ( )[ ] ( )[ ] ( )[ ]βνβ ′Λ−+′Λ−+Λ−Λ XIXI 21211 2  

ดังนั้นในแบบจําลองนี้จึงใชรูปสมการ 

  Prob (y = 1)   =   Xe β ′−+1
1  

หรือสามารถเขียนใหอยูในรูป logit model ไดดังนี ้

  Log ( )
( )1Pr1

1Pr
=−

=
Yob

Yob   =  iXβα +   

 
 
2.3 เอกสารท่ีเก่ียวของ 
       2.3.1   งานวิจัยท่ีศึกษาและตีพิมพในตางประเทศ 
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       Howe and Linaweaver (1967) ไดทําการวิจัยหาความตองการใชน้ําของผูใชน้ําใน
ประเทศสหรัฐอเมริกา โดยสรางแบบจําลองอุปสงคของการใชน้ําของผูอยูอาศัยและใชขอมูล 
Cross – Section ในการวิเคราะห ซ่ึงมีแบบจําลองดังตอไปนี้ 

ตัวแปรตางๆ  
Q ad   =  คาเฉล่ียปริมาณนํ้าของผูใชน้ําผูอาศัย (แกลลอน/วัน/ครัวเรือน) 
V     =    มูลคาการตลาดของท่ีอยูอาศัย หนวย: พันดอลลาร 
d p  =  จํานวนผูอาศัยในครัวเรือน 
a = อายุของบานท่ีอยูอาศัย 
k = แรงดันน้ําเฉล่ีย (ปอนด) 
p w  = ราคาคาน้ําเฉล่ียและคาน้ําเสีย 

โดยแยกการวิเคราะหตามบริเวณท่ีแตกตางกันบริเวณท่ีมีการติดต้ังมิเตอรและใชระบบ
การ       ระบายนํ้ารวม 

 q ad  = F (v, a, d p , k, p w )   …………………... (1) 
ไดสมการท่ีเหมาะสม   คือ 

 q ad  = 206+ 3.47v – 1.30 p w  
บริเวณท่ีใชอัตราคาน้ําคงท่ี (Flat rate) บริเวณอพารตเมนตและใชระบบการระบายนํ้ารวม 

 q ad  = F (v ,a, d p ,k, )    …………………...(2) 
ไดสมการท่ีเหมาะสม   คือ 

q ad  = 28.9 + 4.39v + 33.6 d p  
 บริเวณท่ีติดต้ังมิเตอรและมีระบบแทงคกําจัด 

q ad  = F (v, a, d p , k, p w )    …………………... (3) 
ไดสมการท่ีเหมาะสม   คือ 

q ad  = 30.2 + 39.5 d p  
และสรุปไดวา  1) มีการใชน้ําสูงสุดทุกวันในเวลาเชาและตอนเย็น 

   2) ไมมีลักษณะการใชน้ําท่ีเปนฤดูกาล 
3) มีการใชน้ําท่ีแตกตางกันประมาณ 25% ระหวางพื้นท่ีใชทอระบาย

กับแทงคกําจัด 
 4)  อัตราอุปสงคการใชน้ําสูงสุดตอวันกับคาเฉล่ียของอุปสงคตลอดป

เทากับ 1.54 : 1 จํานวนช่ัวโมงสูงสุดตอคาเฉล่ียเทากับ 3.73 :  1  
   5)  ผูใชน้ําไมไดใสใจตอชวงการใชน้ําสูงสุด 
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   6)  ความยึดหยุนตอราคาในสมการ ท่ี 1 คือ -0.23  
 ความยึดหยุนตอรายได คือ +0.35 โดยใชตัวแปร v เปนตัวแทนและยังไดแยกการศึกษาอุป
สงคการใชน้ําซ่ึงใช sprinkler ในชวงฤดูรอนดวย 
 

Hanke and  Davis (1971) จากงานวิจยัของสิรินทิพย  อินโท ไดอางอิงถึงงานวิจยัช้ินนี้
โดยไดทําการศึกษาอุปสงคการใชน้ําโดยใชขอมูล   Time – series เพือ่ดูการเปล่ียนแปลงของ
รูปแบบของอุปสงคเม่ือไดทําการเปล่ียนจากการใชอัตราคงท่ี (Flat rate) เปนการติดต้ังมิเตอร 
โดยมีสมการดงันี้  

 
  Q t  = a 1  + B 1  Q t (ชวง Flat rate)  

Q t  = a 2  + B 2  Q t (ชวง ท่ีมีการตดิต้ังมิเตอรแลว)  
โดย a 1  >  a 2  และ B 1  = B 2  

แลวนําขอมูลและสมการมาใชรวมกนั 
Q t  = a 1  + a 2 X 2 + B 1  Q t + B 2 Z 

โดย Z = X 2 Q 2  
X 2  เปนตัวแปรหุน =  0 เม่ือเปนชวง Flat rate 
   1 เม่ือเปนชวงท่ีติดต้ังมิเตอร 

ดังนั้นจะได Q t  = a 1  + BQ t เม่ือเปนชวง Flat rate 
Q t  = (a 1  + a 2 )+ (B 1  + B 2 )Q t  เม่ือเปนชวงท่ีติดต้ังมิเตอร  

จากผลการศึกษาสรุปไดวา กอนท่ีจะมีการติดต้ังมิเตอรการใชน้ําประปานอกสถานท่ี ท่ี
เปนจริงจะมากกวาการคํานวน แตเม่ือมีการติดต้ังมิเตอรแลวการใชจริงนอยกวาการคํานวน 
(เนื่องจากอางอิงงานมาจากผลงานวิจัยอีกเร่ืองหน่ึง ซ่ึงไมไดมีการระบุคาคํานวณไว จึงไมไดนํา
คามาอางอิงดวย) 

Darr Feldman and   Kamen (1976) ทําการศึกษาการใช น้ําของประเทศอิสราเอลโดย
แบงงานศึกษาเปน 2 สวน ดวยกันคือ 1. การหาปจจัยท่ีเปนตัวกําหนดอุปสงคของผูใชน้ําประเภท
ผูอยูอาศัย 2. ศึกษารูปแบบหรือพฤติกรรมของผูใชน้ํา โดยใชขอมูลจาก 30 เมืองมาทําการ
วิเคราะห เพื่อตองการทราบวาราคาคาน้ําและรายไดของผูใชน้ําจะมีความสัมพันธอยางไรตอการ
บริโภคน้ํา 
 โดย  Q  =  F(P,I) 
  Q  = ปริมาณนํ้าท่ีใชตอคนตอป (ลบ.ม) 
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  P =  ราคาคาน้ําตอลบ.ม 
  I = รายไดตอหัว 
 จากการวิเคราะหพบวา รายไดเปนตัวแปรท่ีสําคัญ ในขณะท่ีราคาไมมีนัยสําคัญซ่ึง
เนื่องจากในพื้นท่ีท่ีทําการเก็บขอมูลเปนบริเวณที่อัตราคาน้ําเปนอัตรากาวหนาดังนั้นเม่ือใชน้ํา
เพิ่มข้ึน ราคาคาน้ําก็จะเพิ่มตามไปดวย ดังนั้นเม่ือนํามาวิเคราะหจึงไดคําตอบเชนนั้น 
  สมการท่ีเหมาะสมคือ Q = 1.35 + 0.6591  

ในกรณีของการศึกษาพฤติกรรมของผูใชน้ําโดยใชแบบสอบถาม 1,892 ครัวเรือน ใน 4 
เมือง ซ่ึงลักษณะคําถามจะประกอบดวย 

1)    ขนาดครัวเรือน 
2)    รายไดตอหัว 
3)    ประเทศท่ีเกิด 
4)    ชนิดของมิเตอร 
5)    การศึกษา 
6)    ความหนาแนนตอหอง 

เม่ือนําเขาสมการจะได 
 Q d ,Q a ,Q s    =  F(I c ,N p ,N r ,A,C,E,S) 
 Q d  =  ปริมาณนํ้า (ลบ.ม/คน/ครัวเรือน/ป) ไมรวมน้ําท่ีใชรดน้ําตนไม 
 Q a  = ปริมาณนํ้า (ลบ.ม/คน/ครัวเรือน/ป) รวมน้าํท่ีใชรดน้ําตนไม 

Q s  = ปริมาณนํ้า (ลบ.ม/คน/ครัวเรือน/ป) สําหรับรดนํ้าโดยเฉพาะ 
I c  = รายได/เดือน/หัว/ครัวเรือน 
N p  = จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 
N r  = จํานวนหองของครัวเรือน 

 A = อายุของหัวหนาครัวเรือน 
 C = ตัวแปรทางวฒันธรรมในการใชน้ํา 
 S = บริเวณท่ีครัวเรือนต้ังอยู 
 E = การศึกษาของหัวหนาครัวเรือน 
ในท่ีสุดจะไดสมการ Q d ,Q a ,Q s    =  F(I c ,N p ,N r ,A,C,E,S) 
 Q d    =  F (I c ,N r ,A,C) 

Q a  = F (N p  ,A,C,E) 
Q s  =   F (I c  ,N r ,A,C) 
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ไดสมการท่ีเหมาะสมคือ  
 Q a  =  1.8021 – 0.5133 N p  + 0.1035A + 1.0816E 
 Q a  =  0.7848 + 0.3085 I c  + 0.1910A 
 Q d    = 1.8015 - 0.4766 N p  
 Q d  = 1.1359 + 0.1477 I c   + 0.1105A – 0.0888C 

จากสมการจะเห็นไดวาตัวแปรสวนใหญสามารถอธิบายสมการไดมีเพยีงบางสมการและ
บางตัวแปรเทานั้นท่ีอธิบายไมได 

 

Billings and Agthe (1980)  จากการสํารวจงานวิจัยของ ดนูทัศน  เจียจันทรวิบูลย ได
สํารวจงานของ Billings and Agthe ซ่ึงไดทําการศึกษาเร่ือง “ Price Elasticities for water: A Case 
of Increasing Block Rates” โดยมีวัตถุประสงคเพื่อพัฒนารูปแบบและแบบจําลองในการ
ประมาณคาความยึดหยุนของราคา โดยใชใบเสร็จคาน้ํารายเดือนของเมือง Tucson , Arizona เปน
เวลา 45 เดือน และไดมีขอโตแยงวาในกรณีท่ีการคิดราคาคาน้ําเปนแบบอัตรากาวหนาการใช
ราคาเฉล่ีย (AP) หรือราคาสวนเพิ่ม(MP) ตัวใดตัวหนึ่งเปนตัวแปรราคาเพียวตัวเดียวในการ
ประมาณคาความยึดหยุนของราคาจะไดคาความยึดหยุนท่ีไมถูกตอง Billings และ Agtheไดเสนอ
ใหใชตัวแปร difference รวมกับตัวแปรราคาสวนเพิ่ม (MP) ในสมการอุปสงคในการประมาณคา
ความยึดหยุนเพื่อจะไดความยึดหยุนท่ีใกลเคียงกับความเปนจริงหรือไดคาประมาณท่ีดีท่ีสุดใน
กรณีท่ีการคิดราคาคาน้ําเปนแบบอัตรากาวหนา ตัวแปร difference สามารถคํานวนไดจากคา
ความแตกตางระหวางคาน้ําท่ีจายจริงหักดวยคาน้ําทคิด ณ ระดับราคาหนวยสุดทายของการใชน้ํา  
การประมาณคาความยึดหยุนของราคาในสมการอุปสงคท่ีอยูในสมการอุปสงคใชวิธีกําลังสอง
นอยสุด (OLS) ซ่ึงสมการอุปสงคจะถูกจัดใหอยูในรูปของสมการเสนตรงและสมการลอการิทึม 
(logarithm) ผลการศึกษาพบวาคาความยึดหยุนของราคาเทากับ -0.267 ในสมการอุปสงคทอยูใน
รูปลอการิทึม และเทากับ -0.49 ในสมการเสนตรง คาความยึดหยุนของอุปสงคตอตัวแปร 
difference เทากับ -0.123 ในสมการท่ีอยูในรูปลอการิทึม และเทากับ -0.14 ในรูปสมการเสนตรง 

 

Nieswiadomy and Molina (1991) จากการสํารวจงานวิจัยของ สมเกียรติ เรืองจันทร ได
อางอิงงานวิจัยของ Nieswiadomy and Molina โดยไดอางอิงถึงงานวิจัยที่ไดทําการศึกษา
เร่ือง “A Note on Price Perception in Water Demand Models” เพื่อศึกษาการกําหนดตัวแปรราคา
ในสมการอุปสงคของน้ําประปาวาควรจะใชราคาเฉล่ีย (AP) หรือราคาสวนเพิ่ม (MP) ในกรณีท่ี
การคิดราคาคาน้ําเปนแบบอัตราถดถอย และกรณีการคิดราคาคาน้ําเปนแบบอัตรากาวหนา โดย
ใชขอมูลของเมือง Denton , Texas ชุดเดียวกันกับการศึกษาท้ังสองในป 1989 ผลการศึกษาพบวา
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ครัวเรือนซ่ึงเปนผูบริโภคน้ํารายหนึ่งจะตอบสนองตอราคาสวนเพิ่ม ในกรณีท่ีการคิดราคาคาน้ํา
เปนแบบอัตรากาวหนาและจะตอบสนองตอราคาเฉล่ีย ในกรณีท่ีการคิดราคาคาน้ําเปนแบบอัตรา
ถดถอย 
 

Martin and Wilder (1992) ไดทําการศึกษาเร่ือง “ Residential Demand for Water and 
The Pricing of Municipal Water Service” การศึกษาไดใชขอมูลอนุกรมเวลาเปนรายเดือนจาก
เดือนมิถุนายน ป 1980 ถึงเดือนกรกฏาคม ป 1981  ของเมือง Columbia , South Carolina ในการ
วิเคราะหสมการอุปสงคไดแบงการวิเคราะหออกเปนเขตเมืองและเขตชานเมือง ซ่ึงในการ
ประมาณคาสมการอุปสงคใชวิธีกําลังสองนอยที่สุด (OLS) เม่ือใชราคาสวนเพิ่มเปนตัวแปรราคา 
และจะใชวิธีกําลังสองนอยสุดแบบ 2 ข้ันเม่ือใชราคาเฉล่ียเปนตัวแปรราคา ผลการศึกษาพบวา
เม่ือใชราคาสวนเพ่ิมเปนตัวแปรราคา ความยึดหยุนของราคามีคา -0.32 และ -0.60 และเม่ือใช
ราคาเฉล่ียเปนตัวแปรราคา ความยึดหยุนของราคามีคา -0.49 และ -0.70 ของครัวเรือนในเขตชาน
เมืองและในเขตเมืองตามลําดับ สวนคาความยึดหยุนของรายไดมีคาอยูระหวาง 0.04 ถึง 0.27 ใน
เขตชานเมืองและในเขตเมืองตามลําดับจะสังเกตเห็นไดวาคาความยึดหยุนของอุปสงคตอราคา
เฉล่ีย จะมีคามากกวาคาความยึดหยุนของราคาสวนเพ่ิม ซ่ึงแสดงวาอุปสงคของครัวเรือนท่ีมีตอ
น้ําใชจะตอบสนองราคาเฉล่ียมากกวาราคาสวนเพิ่ม และรายไดมีผลตอการบริโภคน้ํานอยมาก จึง
เสนอแนะใหผูผลิตน้ําประปาเพ่ิมราคาสวนเพ่ิมใหสูงข้ึนเพื่อเพิ่มรายไดใหแกตนเอง แตอาจ
นําไปสูการเพิ่มข้ึนของการตัดการใหบริการน้ําประปาของครัวเรือนท่ีมีรายไดตํ่า ดังนั้นการ
กําหนดอัตราคาน้ําควรต้ังราคาสวนเพิ่มใหสูงสําหรับผูใชน้ําเพื่อเพื่อลดปริมาณการใชน้ําจนเกิน
ความจําเปน ราคาเฉล่ียสําหรับการบริโภคน้ําเพื่อความจําเปนควรจะตํ่าสําหรับครัวเรือนท่ีมี
รายไดตํ่า 

 

Mody (1997)  จากงานวิจัยของอมร  สุมขํา ไดอางอิงถึงงานวิจัยช้ินนี้โดยไดทําการศึกษา
เร่ือง “ Industrial Demand for Water in Thailand” โดยใชขอมูลภาคตัดขวาง (Cross – sectional 
Data) จากการสํารวจโรงงานอุตสาหกรรมจํานวน 300 แหง ท่ีใชน้ําประปาและนํ้าบาดาล ในเขต
บริการน้ําประปาและนํ้าบาดาล ดวยวิธีการสรางสมการอุปสงคหลังวิเคราะหดวยเทคนิคถดถอย    
ผลการศึกษาพบวาความยึดหยุนของอุปสงคตอราคามีคาระหวาง -0.9 ถึง -1.5 ของทั้งตัวอยาง 
ความยึดหยุนของอุปสงคตอผลผลิตเทากับ 0.65 นอกจากนี้ยังพบวาโรงงานท่ีต้ังข้ึนใหมมี
แนวโนมการใชน้ํามากข้ึน เม่ือควบคุมตัวแปรอ่ืนแตโรงงานท่ีลงทุนจากตางประเทศจะมีการใช
น้ํานอยกวา 
2.3.2 งานวิจัยท่ีศึกษาและตีพิมพในประเทศไทย 
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สุวิชา  ล้ิมกิติพงษ (2536) ไดทําการศึกษาความตองการน้ําประปาในบานพักอาศัยของ
นักศึกษาภาคพิเศษ คณะพัฒนาเศรษฐกิจ  สถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร โดยมีวัตถุประสงค
เพื่อการศึกษาความสัมพันธของความตองการการใชน้ําประปา กับรายไดของครัวเรือน ราคาและ
ปจจัยอ่ืนทางเศรษฐกิจและสังคม รวมท้ังศึกษาถึงความยึดหยุนของรายไดตอความตองการใช
น้ําประปาในรูปแบบของสมการถดถอยแบบเสนตรง (Linear Regression Model) ผลการศึกษา
พบวาตัวแปรราคา จํานวนสมาชิกในครัวเรือน และจํานวนหองน้ําในบานพักอาศัย มีอิทธิพลตอ
ปริมาณน้ําใชของครัวเรือนอยางมีนัยสําคัญท่ีรอยละ 95 นอกจากนี้ การเปล่ียนแปลงของรายได
ไมมีผลตอการเปล่ียนแปลงปริมาณนํ้าใชสําหรับประชากรตัวอยาง 

 

อํานวย  แสงโนรี (2537)  ไดทําการศึกษา การวิเคราะหอุปสงคและพฤติกรรมการใชน้ํา
ของครัวเรือนในกรุงเทพมหานคร กรณีศึกษาเฉพาะท่ีอยูอาศัย โดยใชขอมูลจาการประปานคร
หลวงและสํารวจภาคสนามจํานวน 500 ตัวอยาง ในเขตกรุงเทพมหานคร การศึกษานี้ มี
จุดประสงคเพื่อท่ีจะทราบอุปสงคของน้ําประปา และตัวกําหนดทางประชากร เศรษฐกิจ-สังคม 
และทัศนคติท่ีมีอิทธิพลตอการใชน้ําของครัวเรือน ผลการศึกษาทําใหไดขอสรุปในแงความ
ตองการน้ําในอนาคต ซ่ึงจะมีการขยายตัวมากข้ึน ตามจํานวนประชากรที่เพิ่มข้ึน และการ
เจริญเติบโตของเศรษฐกิจท่ีทําใหรายไดของประชากรเพ่ิมข้ึน  สวนผลการศึกษาในภาพรวมของ
กรุงเทพมหานคร ไดขอสรุปเหมือนกับผลการศึกษาของระดับครัวเรือน ซ่ึงพบวาขนาดของ
ครัวเรือนและรายไดของครัวเรือนมีอิทธิพลตอความตองการน้ําโดยผลของการเปล่ียนแปลงใน
รายไดตอปริมาณน้ําใช มีคานอยกวาผลกระทบของการเปล่ียนแปลงขนาดครัวเรือน สําหรับผล
การศึกษาพฤติกรรมการใชน้ํานั้น พบวา ตัวกําหนดคาใชจายคาน้ําท่ีสําคัญไดแก ตัวแปรทาง
ประชากร (ขนาดประชากรในครัวเรือน) ตัวแปรทางเศรษฐกิจ (รายไดของครัวเรือน)และตัวแปร
ทางจิตวิทยา (ความต้ังใจใชน้ําอยางประหยัด) นอกจากนี้ผลการแยกสวนความสัมพันธของตัว
แปรตางๆ ปจจัยท่ีมีผลตอคาใชจาย คาน้ํา ท้ังทางตรงและทางออม ไดแกอายุ การศึกษา และ
ขนาดประชากร สวนการรับรูขาวสารเร่ืองน้ํา มีผลกระทบทางออมตอคาใชจายคาน้ําอยางเดียว 
โดยผลรวมของผลกระทบ ขนาดประชากรในครัวเรือนตอคาใชจายคาน้ํา มีคาสูงสุด ดังนั้นจึง
ควรใหความสนใจตอนโยบายดานประชากร ไดแก การควบคุมอัตราการเกิด การยายถ่ินฐาน 
และการกระจายตัวของประชากร ซ่ึงจะมีผลกระทบตอปริมาณความตองการใชน้ําของประชากร 
รวมท้ังกําหนดมาตรการทางเศรษฐกิจและจิตวิทยา เพื่อเปล่ียนแปลงพฤติกรรมการใชน้ําให
เหมาะสม 
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สมเกียรติ เรืองจันทร  (2539) ไดทําการศึกษาปจจัยท่ีกําหนดอุปสงคของนํ้าประปาของ
ครัวเรือนในเขตเทศบาลเมืองภูเก็ต รวมท้ังการใชกลไกราคาเปนเครื่องมือในการควบคุมให
ประชาชนชวยกันประหยัดปริมาณการใชน้ําใหนอยลง การศึกษาวิจัยนี้ใชขอมูลปริมาณการใชน้ํา
ของครัวเรือนในเดือนกุมภาพันธ มีนาคม และพฤษภาคม ในป พ.ศ.2538 รวมกับขอมูลปฐมภูมิท่ี
ไดจากการสํารวจครัวเรือนจํานวน 473 ตัวอยาง การวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณระหวาง
ปริมาณการใชน้ํากับราคาสวนเพิ่มหนวยสุดทาย (MP) เงินอุดหนุน รายไดท่ีแทจริงของครัวเรือน 
จํานวนสมาชิกในครัวเรือน และตัวแปรหุน ซ่ึงไดแก ครัวเรือนท่ีใชเปนท่ีอยูอาศัยและประกอบ
ธุรกิจผลการศึกษาพบวาราคาสวนเพ่ิมหนวยสุดทาย  จํานวนสมาชิกในครัวเรือน  ไมมี
ความสัมพันธกับปริมาณการใชน้ําของครัวเรือนในเขตเทศบาลเมืองภูเก็ต สวนรายไดท่ีแทจริง
ของครัวเรือนและเงินอุดหนุนมีคาเทากับ 0.70 ถึงแมวาราคาสวนเพิ่มหนวยสุดทายจะไมมี
ความสัมพันธกับปริมาณการใชน้ําของครัวเรือน แตเงินอุดหนุนมีความสัมพันธกับปริมาณการใช
น้ําในทิศทางเดียวกัน กลาวคือ ครัวเรือนท่ีใชน้ําประปามาก ก็จะไดรับเงินอุดหนุนมากกวา
ครัวเรือนท่ีใชน้ําประปานอยผลการศึกษาแสดงใหเห็นวาการแกปญหาของการขาดแคลนน้ําใน
เขตเทศบาลเมืองภูเก็ตสามารถแกไขไดโดยการลดจํานวนเงินอุดหนุนลง สงผลใหครัวเรือนลด
ปริมาณการใชน้ําลง นอกจากนี้การที่รายไดท่ีแทจริงของครัวเรือนมีความสัมพันธกับปริมาณการ
ใชน้ําในทิศทางเดียวกันทําใหครัวเรือนมีแนวโนมท่ีจะใชน้ําเพิ่มมากข้ึน เนื่องจากการขยายตัว
ทางเศรษฐกิจดังนั้นการประปาเทศบาลเมืองภูเก็ตก็ควรที่จะตองขยายปริมาณนํ้าดิบและกําลังการ
ผลิตเพื่อรองรับการขยายตัวท้ังดานประชากรและเศรษฐกิจ 

อมร  สุมขํา (2539) ไดทําการศึกษาเร่ืองอุปสงคของการใชน้ําในเขตความรับผิดชอบของ
การประปานครหลวงกรณีศึกษาผูใชน้ําประเภทผูอยูอาศัยเปนการศึกษาถึงปจจัยท่ีจะกําหนดอุป
สงคของการใชน้ําในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล โดยแบงการศึกษาเปน 2 ลักษณะ คือ 

1)  ศึกษาจากขอมูลท่ีเปน Time Series โดยใชขอมูลของการประปานครหลวงและขอมูล
ทางสถิติอ่ืนๆ ประกอบต้ังแตป 2532-2535 ตัวแปรท่ีใชในการวิเคราะหประกอบไปดวยปริมาณ
น้ําเฉล่ียตอเดือนรวม ราคาน้ําเฉล่ียตอเดือนจริง  จํานวนครัวเรือนเฉล่ียตอเดือน  อุณหภูมิเฉล่ียตอ
เดือน ปริมาณนํ้าฝนเฉล่ียตอเดือน  ปริมาณนํ้าเฉล่ียตอเดือนยอนหลังไป 1 เดือน และตัวแปรการ
เปด-ปดโรงเรียน พบวาตัวแปรอิสระท่ีมีผลตออุปสงคของการใชน้ํา อยางมีนัยสําคัญประกอบไป
ดวย ราคาคาน้ําเฉล่ียจริงตอเดือน  มีคาสัมประสิทธ์ิเปนลบตรงตามสมมติฐาน คาความยึดหยุน
ของอุปสงคของการใชน้ําตอราคานํ้าเฉลี่ยจริงท่ีคํานวณไดมีคาระหวาง -0.6 ถึง -1.28 โดยมีคา
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ความยึดหยุนตํ่า รายไดเฉล่ียจริงตอเดือน มีคาสัมประสิทธ์ิเปนบวกตรงตามขอสมมติฐาน มีคา
ระหวาง 0.06- 0.17 เม่ือคํานวณคาความยึดหยุนของอุปสงคของการใชน้ําตอรายไดเฉล่ียจริงตอ
เดือนพบวามีคาอยูระหวาง 0.37 – 0.17 ซ่ึงมีคาความยึดหยุนคอนขางต่ํา อุณหภูมิเฉล่ียมีผลตออุป
สงคของการใชน้ํา โดยมีคาสัมประสิทธ์ิเปนบวกตรงตามขอสมมติฐานแสดงวา เม่ืออุณหภูมิ
เพิ่มข้ึนจะทําใหอุปสงคของการใชน้ําเพิ่มมากข้ึนดวย 

2)  ศึกษาจากขอมูล Cross – section เพื่อดูพฤติกรรมของผูใชน้ําวามีผลตออุปสงคของการ
ใชน้ําอยางไร ประกอบไปดวยตัวแปร จํานวนสมาชิกของครัวเรือน รายไดของครัวเรือน ปริมาณ
พื้นท่ีท่ีอยูอาศัย ราคาคาน้ํา จํานวนรถยนต จํานวนรถจักรยานยนต จํานวนสุขภัณฑภายใน
ครัวเรือน พบวา ตัวแปรอิสระท่ีมีผลตออุปสงคของการใชน้ําอยางมีนัยสําคัญ ประกอบไปดวย 
ราคาคาน้ําเฉล่ีย มีคาสัมประสิทธ์ิเปนลบตรงตามสมมติฐาน มีคาความยึดหยุนของอุปสงคของ
การใชน้ําตอราคาคาน้ําเฉล่ีย -1.19 ซ่ึงเกิดข้ึนในสมการ Double Log. Linear ตามลําดับแสดงวา 
จํานวนสมาชิกของครัวเรือนมีผลตออุปสงคของการใชน้ําเม่ือจํานวนสมาชิกของครัวเรือนเพิ่ม
มากข้ึน จะทําใหอุปสงคของการใชน้ําเพิ่มมากข้ึนตามไปดวย พื้นท่ีท่ีอยูอาศัย มีคาสัมประสิทธ์ิ
เปนบวกเทากับ 0.19 ในสมการ linear แสดงวา เม่ือมีพื้นท่ีท่ีอยูอาศัยมากข้ึนผูใชน้ําจะมีกิจกรรม
ในการใชน้ําเพิ่มมากข้ึนตามไปดวย 

สิรินทิพย  อินโท (2545) ไดทําการศึกษาเร่ืองการวิเคราะหเปรียบเทียบอุปสงคการใช
น้ําประปาของครัวเรือน ในเขตเทศบาลเมืองปราจีนบุรีและเทศบาลตําบลกบินทรบุรี จังหวัด
ปราจีนบุรี กลุมประชากรสวนใหญท่ีทําการศึกษา ในจํานวนตัวอยางท้ังส้ิน 240 ราย โดยแยกเปน
พื้นท่ีท่ีศึกษาเขเทศบาลเมืองปราจีนบุรี 120 ราย และเขตเทศบาลตําบลกบินทรบุรี 120 ราย ซ่ึง
วัตถุประสงคหลักของการวิจัยในคร้ังนี้เพื่อท่ีจะศึกษาความตองการใชน้ําประปาของครัวเรือนใน
เขตเทศบาลเมืองปราจีนบุรีและเทศบาลตําบลกบินทรบุรี และเพ่ือศึกษาวิเคราะหเปรียบเทียบอุป
สงคการใชน้ําประปาและปจจัยท่ีมีผลกระทบตอการใชน้ําประปาของครัวเรือน  จากผลการ
วิเคราะหพบวาสําหรับเขตเทศบาลเมืองปราจีนบุรีราคาเฉล่ียของน้ําประปา รายไดของครัวเรือน 
และจํานวนสมาชิกในครัวเรือน สามารถอธิบายการเปล่ียนแปลงของปริมาณความตองการใช
น้ําประปาของครัวเรือนไดรอยละ 64 สําหรับเขตเทศบาลตําบลกบินทรบุรีราคาเฉล่ียของ
น้ําประปาและจํานวนสมาชิกในครัวเรือนอธิบายการเปล่ียนแปลงของปริมาณความตองการใช
น้ําประปาของครัวเรือนไดรอยละ 92 ซ่ึงทิศทางมีความสัมพันธเปนไปตามสมมุติฐานท่ีต้ังไว ผล
การวิเคราะหพบวาอิทธิพลของราคาและจํานวนสมาชิกในครัวเรือนตออุปสงคน้ําประปาในเขต
เทศบาลเมืองปราจีนบุรีมีมากกวาในเขตเทศบาลตําบลกบินทรบุรี เม่ือเทียบกับเทศบาลเมือง
ปราจีนบุรีแลวการจัดการอุปสงคในเขตเทศบาลตําบลกบินทรบุรี อาจจะตองมีมาตรการอ่ืนๆ เพิ่ม
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ข้ึนมาเสริมมาตรการราคาจึงจะมีประสิทธิภาพเทียบเทาการใชมาตรการราคาของเทศบาลเมือง
ปราจีนบุรี 

 

เทิดศักดิ์  ชมโตะสุวรรณ(2547)  ไดทําการศึกษาผลกระทบของนโยบายการตั้งราคาและ
ภาษีตออุปสงคน้ําประปาของครัวเรือนและปญหาการขาดแคลนนํ้าประปาในประเทศไทย     ซ่ึง
ไดทําการประมาณคาอุปสงคและคาความยืดหยุนของสินคา 3 ประเภท คือ ประเภทน้ําประปา , 
ประเภทอาหาร , และประเภทไมใชอาหาร ของแตละกลุมครัวเรือนในประเทศไทยท่ีมีความ
แตกตางกันในความสามารถในการซ้ือและศึกษาผลกระทบของการปฏิรูปนโยบายการต้ังราคา
และภาษีน้ําประปาแบบตางๆ ตออุปสงคน้ําประปาและความไมเทาเทียมกันในการเขาถึง
ทรัพยากรน้ําประปาในแตละครัวเรือน เพื่อหาแนวทางแกไขปญหาการขาดแคลนน้ําประปาใน
ประเทศไทยในอนาคตรวม โดยขอมูลท่ีใชในการศึกษามาจากชุดขอมูลการใชจายของครัวเรือน
จากการสํารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือน (SES) ป พ . ศ . 2545 ชุดขอมูลราคาสินคา
และนํ้าหนักคาใชจายจากกรมการคา กระทรวงพาณิชย  และชุดขอมูลเกี่ยวกับการผลิตและ
บริโภคน้ําประปาจากการประปานครหลวงและการประปาสวนภูมิภาค ในการศึกษา และไดทํา
การแบงขอมูลตัวอยางครัวเรือนท่ัวประเทศ 34,785 ครัวเรือนออกเปน 4 กลุมใหญๆ ไดแก กลุม
ครัวเรือนท่ีมีฐานะยากจน กลุมครัวเรือนท่ีมีฐานะใกลจน กลุมครัวเรือนท่ีมีฐานะปานกลาง และ
กลุมครัวเรือนท่ีมีฐานะรํ่ารวย ตามลําดับ โดยใชแบบจําลองสมการระบบอุปสงคแบบระบบการ
ใชจายเชิงเสน (LES) และดัชนีราคาสัมพัทธ (Relative Price Indices) ชวยในการประมาณคาราคา
ตัวแทนของกลุมสินคาในแตละกลุมอีกดวยเปนเคร่ืองมือในการประมาณคาอุปสงคน้ําประปา
ของครัวเรือนและใชการเขียนโปรแกรมคอมพิวเตอรในการพยากรณแนวโนมของอุปสงค
น้ําประปาของประเทศไทยในอนาคตและทดสอบผลกระทบจากการปฏิรูประบบการต้ังราคาและ
ภาษีน้ําประปาแบบตางๆ โดยเปรียบเทียบผลลัพธท่ีไดกับระบบการต้ังราคาและภาษีท่ีประเทศ
ไทยใชอยูในปจจุบัน ......  

.....      ..จากผลการวิเคราะหเชิงจําลองช้ีใหเห็นวานโยบายการต้ังราคาและภาษีน้ําประปาที่
ประเทศไทยใชอยูในปจจุบันยังไมมีประสิทธิภาพเพียงพอในการแกปญหาการขาดแคลน
น้ําประปาและยังสงผลตอความไมเทาเทียมกันในการเขาถึงทรัพยากรน้ําประปาควบคูกันไปอีก
ดวย ในการทดสอบการปฏิรูป กรณีของการใชใชนโยบายการเพิ่มราคาน้ําประปารวมกับการเก็บ
ภาษีมูลคาเพิ่มแบบอัตราเดียวกับสินคาปกติท่ัวไป (UPI) นั้นสามารถลดอุปสงคการใชน้ําประปา
โดยรวมของประเทศลงไดก็จริงแตในขณะเดียวกันกลับยิ่งเพิ่มความไมเทาเทียมกันในการเขาถึง
ทรัพยากรน้ําประปามากข้ึน สวนกรณีของการใชการใชนโยบายการตั้งราคาน้ําประปาตามราคา
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ตนทุนรวมกับการเพ่ิมอัตราภาษีมูลคาของน้ําประปาใหสูงกวาสินคาปกติท่ัวไป (UTI) นั้นให
ผลลัพธในการลดระดับอุปสงคไดเหมือนกับกรณี UPI แตตางกันท่ีความม่ังค่ังของประชาชนท่ี
ลดลงในกรณี UTI นั้นจะตกอยูในรูปของรายไดทางภาษีของภาครัฐซ่ึงภาครัฐสามารถนํากลับคืน
สูประชาชนในรูปแบบอ่ืนๆไดในอนาคต แตในกรณี UPI ความม่ังค่ังของประชาชนท่ีลดลงสวน
ใหญจะตกไปอยูท่ีผูผลิตน้ําประปาในรูปของผลกําไรสวนเกินท่ีเพิ่มข้ึน ในกรณีของการใช
นโยบายการต้ังราคานํ้าประปาตามราคาตนทุนรวมกับการเก็บภาษีมูลคาเพิ่มแบบตางอัตราสอง
ระดับ (DNUT) จะสามารถชวยลดอุปสงคน้ําประปาในครัวเรือนและความไมเทาเทียมกันในการ
เขาถึงน้ําประปาของแตละครัวเรือนไดดวยแตอยางไรก็ตามวิธีนี้ยังคงขาดความยืดหยุนในการ
ปรับเปล่ียนระดับราคาน้ําประปาใหเหมาะสมในแตละชวงเวลาเพื่อปองกันและแกไขการขาด
แคลนน้ําประปาในระยะยาว ดังนั้นในระยะยาวนโยบายผสมกรณีของการใชนโยบายการตั้งราคา
น้ําประปาแบบดัชนีคลังน้ํากับการเก็บภาษีมูลคาเพิ่มแบบอัตราเดียวกับสินคาปกติท่ัวไป (WSIP) 
จะสามารถชวยลดอุปสงคน้ําประปาในครัวเรือนและมีประสิทธิภาพ  ในการแกไขปญหาการขาด
แคลนน้ําประปาได  แตอยางไรก็ดีวิธีนี้ยังคงมีจุดออนในดานการไมใหความสําคัญในการ
แกปญหาความไมเทาเทียมกันในการเขาถึงทรัพยากรน้ําประปาของแตละกลุมครัวเรือนท่ีมีความ
แตกตางกัน นโยบายผสมกรณีของการใชนโยบายการตั้งราคาน้ําประปาแบบดัชนีคลังน้ํารวมกับ
การเก็บภาษีมูลคาเพิ่มแบบตางอัตราสองระดับ (WSIP & DNUT) และนโยบายผสมกรณีของการ
ใชนโยบายการตั้งราคานํ้าประปาแบบดัชนีคลังน้ําตางระดับรวมกับการเก็บภาษีมูลคาเพิ่มแบบ
อัตราเดียวกับสินคาปกติท่ัวไป (NUWSIP) มีประสิทธิภาพในการแกปญหาการขาดแคลนนํ้าและ
สามารถชวยลดความแตกตางดานความไมเทาเทียมกันในการเขาถึงทรัพยากรน้ําประปาของแต
ละกลุมครัวเรือนท่ีมีความแตกตางกันควบคูกันไปไดดวย  

ดนูทัศน  เจียจันทรวิบูลย (2548)       ไดทําการศึกษาเร่ืองการตั้งราคาคาน้ําประปาตาม
หลักตนทุนสวนเพิ่มเฉล่ียของการประปานครหลวง มีวัตถุประสงคเพื่อกําหนดราคาคาน้ําประปา
ของการประปานครหลวงโดยใชหลักตนทุนสวนเพิ่มเฉล่ียทางเศรษฐศาสตร ซ่ึงถือเปนราคาท่ีมี
ประสิทธิภาพในการจัดการทรัพยากรและสะทอนถึงคาเสียโอกาสของการใชทรัพยากร และ
เพื่อใหการประปานครหลวงมีรายไดเพียงพอและสามารถรับภาระการดําเนินงานไดอยางมี
ประสิทธิภาพตอไปในอนาคต การวิจัยไดพิจารณาตนทุนการลงทุนคาใชจายในการดําเนินงาน
และปริมาณนํ้าขายมาคํานวนโดยใชราคาคงท่ีซ่ึงจะไมพิจารณาผลกระทบจากภายนอก แต
พิจารณาเฉพาะตนทุนทางตรง โดยระยะเวลาการวิเคราะห 10 ป ระหวาง พ.ศ 2546 – 2555 โดย
กําหนดให พ.ศ 2546 เปนปฐาน และมีการกระจายเงินลงทุนออกไปตามอายุการใชงาน ผล
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การศึกษาพบวาการต้ังราคาน้ําประปาตามหลักการตนทุนสวนเพิ่มเฉล่ียทางเศรษฐศาสตรและ
กําหนดใหพิจารณาราคาเฉล่ียเพียงราคาเดียวใหผูใชน้ําทุกประเภทโดยไมคํานึงถึงการอุดหนุนใน
ป พ.ศ 2546   2547   และ 2548 มีคาเทากับ 12.40 12.77 และ13.16 บาทตอลูกบาศกเมตร 
ตามลําดับและตนทุนสวนเพิ่มเฉล่ียจากปริมาณนํ้าขายท่ีแทจริงเทากับ 11.04 บาทตอลูกบาศก
เมตร ในขณะท่ีราคาคาน้ําเฉล่ียของการประปานครหลวงเรียกเก็บในป พ.ศ 2546  และ 2547   
เทากับ 11.88 และ11.93 บาทตอลูกบาศกเมตร  

การศึกษางานดานการวิเคราะหอุปสงคของนํ้าประปานั้นจะไดคําตอบท่ีหลากหลายซ่ึง
แตกตางกันในแตละพื้นท่ี   โดยงานของแตละทานไดกําหนดสมการอุปสงคในลักษณะท่ี
คลายคลึงกัน  จากงานวิจัยท่ีเกี่ยวของในเร่ืองของการต้ังราคาน้ําประปา โดยรวมแลวไดขอสรุป
ท่ีวาการกําหนดอัตราคาน้ําควรต้ังราคาสวนเพิ่ม ใหสูงสําหรับผูใชน้ําเพื่อเพื่อลดปริมาณการใชน้ํา
จนเกินความจําเปน ราคาเฉล่ียสําหรับการบริโภคน้ําเพื่อความจําเปนควรจะตํ่าสําหรับครัวเรือนท่ี
มีรายไดตํ่าแตการนํามาใชในการแกไขปญหาอยางแทจริงดวยวิธีการปรับเพิ่มราคานั้นเปนไปได
ยาก อาจจะเปนเหตุผลท่ีวาน้ําประปาเปนสินคาพื้นฐานการดํารงชีวิต หากมีการปรับราคาไปตาม
กลไกอาจจะเกิดผลกระทบตอการดํารงชีวิตของประชาชนไดซ่ึงจากคําตอบท่ีไดมานี้ จึงนําไปสู
การศึกษางานทางดานอุปสงคของผูใชน้ําดวย  โดยผูวิจัยไดกําหนดโมเดลที่ใชในการวิจัยในคร้ัง
นี้มาจากการศึกษางานวิจัยท่ีผานมาท่ีเกี่ยวของกับเร่ืองความตองการใชน้ําประปาและราคา
น้ําประปา 


