
 
บทที่ 2 

ทฤษฏี  แนวคิด  และงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 
 
2.1  กรอบแนวคิดท่ีเก่ียวของ 

2.1.1  ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความตองการพักผอนหยอนใจในแหลงทองเที่ยว 
ความตองการขั้นพื้นฐานของมนุษยนั้น  นอกจากปจจัย 4 แลวมนุษยยังตองการ    

การพักผอนหยอนใจเพื่อเติมพลังใหกับชีวิต  แตความตองการการพักผอนจะมากหรือนอยอยูกับ
สภาพแวดลอมที่แตกตางกันไป  บางคนมีขอจํากัดเรื่องเวลา  บางคนมีขอจํากัดเรื่องสถานที่           
ส่ิงเหลานี้เปนปจจัยที่มีอิทธิพลตอความตองการพักผอนทั้งส้ิน  ในการศึกษาครั้งนี้จะกลาวถึงเฉพาะ
ปจจัยที่มีอิทธิพลตอความตองการพักผอนหยอนใจในแหลงนันทนาการกลางแจงเทานั้น  ปจจัย
ดังกลาวไดแก (กมลา  ชินพงศ, 2532) 

1.  ความหนาแนนของประชากรตอพ้ืนที่ในเขตชุมชนเมือง  เพราะการมีมีชีวิตการ
ทํางานที่เรงรีบ ครํ่าเครง  จําเจ  สภาวะการแขงขันสูง  ประกอบกับการเพิ่มขึ้นของประชากรในตัว
เมือง  สรางความกดดันใหแกจิตใจและรางกายของผูคนที่แออัดในเมืองเปนอยางมาก  ความ
ตองการพักผอนหยอนใจ  เพื่อผอนคลายความตึงเครียดจึงมีสูงขึ้นเปนธรรมดา  สถานที่พักผอน
หยอนใจกลางแจงอยางสวนสาธารณะสามารถตอบสนองความตองการในสวนนี้เปนของชาวเมือง
ไดเปนอยางดี  และหากสวนสาธารณะนั้นอยูในยานใกลเคียงที่ทํางานหรือที่พักของคนก็ยิง่ดงึดดูให
เกิดความตองการพักผอนหยอนใจมากขึ้นตามไปดวย 

2.  เวลาวาง (Leisure) เปนเวลาที่นอกเหนือจากการทํางาน การใชชีวิตประจําวัน  
เปนเวลาที่สามารถทํากิจกรรมใดก็ไดตามใจปรารถนาโดยไมมีเงื่อนไขผูกมัด เวลาวางของแตละ
บุคคลแตกตางกันไปตามอาชีพ  กลุมขาราชการและพนักงานของหนวยงานธุรกิจเอชนจะมีเวลาวาง
เฉพาะวันหยุดสุดสัปดาห  สวนผูที่ทํางานสวนตัวหรือรับจางเปนกรรมกรจะมีเวลาวางที่แตกตาง
ออกไป  ถาเวลาวางมากขึ้นแนวโนมที่จะออกไปพักผอนหยอนใจก็มีมากขึ้นเชนกัน 

3.  รายได  โดยทั่วไปแลว  ไมวาบุคคลจะมีรายไดอยูในระดับใดก็ตามจะตองมีการ
พักผอนหยอนใจบาง 

2.1.2  ลักษณะทางเศรษฐศาสตรของนันทนาการกลางแจง 
โดยทั่วไปแลว นักนันทนาการหรือผูบริโภคสินคาทางนันทนาการนั้น มีความ

ตองการนันทนาการในระดับที่แตกตางกันไป  ตามประสบการณและสภาวะของแตละคน  ภายใต
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ขีดจํากัด  คือ  เงินตราและเวลาวาง  เพื่อใหเกิดประโยชนสูงสุด  ซ่ึงทรัพยากรที่ใชเพื่อกิจกรรม
นันทนาการและการนันทนาการ   ก็คือ  สินคาและบริการอยางหนึ่งในทางเศรษฐศาสตร                  
ที่ประชาชนตองการและสามารถวัดออกมาในรูปเงินตราได  Wennergren and Johnston (1977)ได
กลาวถึงลักษณะทางเศรษฐศาสตรนันทนาการกลางแจงไว ดังนี้ 

1.  นันทนาการกลางแจง  เปนกิจกรรมที่เกิดขึ้นจากความพอใจของแตละบุคคล 
หมายความวาเขาสามารถบริโภคสินคาและบริการ  ซ่ึงคือ  การนันทนาการ  ไดตามความพอใจและ
ความตองการ เชนเดียวกับความตองการสินคาทางเศรษฐกิจอื่นๆ  ทั่วไป 

2.  กิจกรรมนันทนาการกลางแจง  เปนกิจกรรมที่ขึ้นอยูกับกฎ  และหลักการทาง
เศรษฐศาสตร  คือ  กฎแหงความลดนอยถอยลงของอรรถประโยชนเพิ่มกฎนี้อธิบายไดวา            
เมื่อบุคคลไดรับสิ่งของหรือบริการชนิดใดชนิดหนึ่งมาบําบัดเพื่อใหไดตามความตองการเพิ่มขึ้นที
ละหนวย  จนมาถึงจุดหนึ่งแลวหลังจากนั้นอรรถประโยชนเพิ่ม (MU) ของสิ่งของหรือการบริการ
หนวยที่ไดรับเพิ่มขึ้นนั้นจะลดนอยลงตามลําดับ 

3.  กิจกรรมนันทนาการกลางแจง  มักเกี่ยวของสัมพันธกับระบบเศรษฐกิจและ
สัมพันธกับทรัพยากรที่หายากและขาดแคลนเสมอ  

การนันทนาการกลางแจงเปนสินคาและการบริการที่อยูบนพื้นฐานของความพอใจ 
ความสวยงาม  เราไมสามารถจะบริโภคความสวยงาม  ของสถานที่  ทิวทัศน  ไดเชนเดียวกับการ
รับประทานอาหาร  หรือการใชส่ิงของที่จับตองไดอ่ืนๆ  แตการนันทนาการก็มีความจําเปน 
ลักษณะสําคัญอีกอยางหนึ่งของการนันทนาการกลางแจงก็คือ  เปนสินคาและบริการที่ไมสามารถ
ซ้ือขายผานตลาดไดโดยตรง (Non-market Commodity or Service) แตก็เปนสินคาและบริการ ที่
ตองใชเงินตราคือ จะอาศัยความพอใจและความเต็มใจที่จะจาย (Willingnes to Pay) ของแตละ
บุคคลเพื่อใหไดมาซึ่ง การนันทนาการนั้นๆ  

2.1.3  ประโยชนของพื้นท่ีนันทนาการ 
ประโยชนของพ้ืนที่นันทนาการที่ทําใหเกิดมูลคานั้น สรุปไดตามแนวคิดของ 

Kitchen and Hendon (1967) มี 2 ชนิด ดังนี้ 
1.  ประโยชนทางตรง  คือ  ประโยชนที่ผูใชบริการหรือคนในสังคม  ไดรับโดยตรง

จากพื้นที่นันทนาการนั้น เชน ความเพลิดเพลิน ไดรับความรู  สงเสริมใหมีสุขภาพพลานามัย           
ที่สมบูรณ 

2.  ประโยชนทางออม  คือ  พื้นที่นันทนาการนั้น อาจมีสวนในการเพิ่มมูลคาของ
ที่ดิน  บริเวณใกลเคียง  นอกจากนั้นพื้นที่นันทนาการบางแหงยังมีสวนชวยในการอนุรักษตนน้ํา    
ลําธารดวย  ถือวาเปนประโยชนภายนอก  ซ่ึงสามารถประเมินมูลคาเปนตัวเงิน  เพื่อบงบอกถึง
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ประโยชนหรือมูลคา  ของพื้นที่นันทนาการนั้นได  นอกเหนือจากมูลคาทางนันทนาการเพียง    
อยางเดียว 

 
2.2  วิธีการประเมินคาประโยชนหรือตีมูลคาสิ่งแวดลอม 

การที่จะประเมินมูลคาประโยชนของสิ่งแวดลอมนั้น  สามารถประเมินไดโดยอาศัยแนวคิด
ทางทฤษฎีเศรษฐศาสตรจุลภาคที่กําหนดไววา  ผลได (Benefit) ที่เกิดจากสินคาและบริการนั้น        
มีมูลคาเทากับพื้นที่ภายใตเสนอุปสงค  ในขณะที่ตนทุนคาเสียโอกาสของการเสนอขายหรืออุปทาน
ของสินคาจะมีคาเทากับ  พื้นที่ใตเสนอุปทานหรือเสนตนทุนสวนเพิ่ม (Marginal Cost)  ดังนั้นหาก
จะประเมินมูลคาของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม  จะประเมินไดโดยใชแนวคิดเกี่ยวกับ   
เสนอุปสงคหรือความพอใจที่จะจาย (Willingness to pay) และแนวคิดเกี่ยวกับตนทุนคาเสียโอกาส 
มาเปนแนวทางที่สําคัญในการแบงประเภทเพื่อกําหนดหรือตีมูลคาคุณภาพสินคาและบริการที่ได
จากสิ่งแวดลอม ซ่ึงจะสามารถประเมินมูลคาของสิ่งแวดลอมไดโดยวิธีการดังนี้ 

 2.2.1  การประเมินโดยใชแนวความคิดเก่ียวกับเสนอุปสงคหรือความพอใจที่จะจาย 
1)  วิธีการประมาณคาใชจายเดินทางทองเที่ยว (Travel Cost Method หรือ Travel 

Cost Model)  วิธีการนี้ใชกับพื้นที่ที่เปนแหลงพักผอนหยอนใจ ซ่ึงสมมติฐานที่อยูเบื้องหลังของ
วิธีการนี้ก็คือ  มูลคาของทรัพยากร  และส่ิงแวดลอมจะตองมีคาเทากับมูลคาของผลประโยชน  ซ่ึง
อาจอยูในรูปของความสบายกายสบายใจ  ที่ไดจากสิ่งแวดลอมหรือพื้นที่ที่ถูกใชเปนสถานที่
พักผอนนั้นเองแบบจําลองนี้  มักจะประยุกตใชในการประเมินคุณคาผลประโยชนดานนันทนาการ 
(recreation)  ที่ผูบริโภคไดรับจากแหลงทองเที่ยวธรรมชาติ  เชน ทะแล แมน้ํา ภูเขา ทะแลสาบ 
รวมถึงอุทยานแหงชาติดวย  โดยมีแนวคิดขั้นพื้นฐาน คือ  การที่คนไปเที่ยวชมแหลงทองเที่ยว
ธรรมชาตินั้น  ยอมมีคาใชจายเกิดขึ้นไมมากก็นอย  ซ่ึงรายการคาใชจายที่สําคัญจะประกอบไปดวย 
1) คาเดินทาง (transportation cost) และ  2) คาเสียโอกาสของเวลา (time cost) 

การที่คนเราไดตัดสินใจไปเที่ยว  ยอมจะหมายความวา  เขาไดพิจารณาแลววา
ความพอใจและอรรถประโยชนที่ไดรับ “คุมคา”  กับเงินและเวลาที่เขาจะตองสูญเสียไป  จาก
แนวความคิดงายๆ เชนนี้  ทําใหเราสามารถจะคนควาหาเสนอุปสงคของการทองเที่ยวได  โดยใช
คาใชจายและมูลคาของเวลาที่สูญเสียไปในการเดินทางเปนตัวแทนของราคา  และจํานวนครั้งของ
การเดินทางเปนเสมือนความตองการสินคาชนิดนั้น  ซ่ึงจํานวนครั้งของการเดินทางจะแปรผกผัน
กับคาใชจายและมูลคาของเวลาที่สูญเสียไป  กลาวคือ  ถาคาใชจายและเวลาที่สูญเสียไปเพิ่มขึ้น  
จํานวนครั้งของการใชบริการในสินคาดังกลาวจะลดลง 
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ตัวแปรที่อาจจะนํามาใชประกอบการพิจารณาในแบบจําลองนี้  ไดแก  รายได  
ระยะทางจากที่อยูอาศัยถึงแหลงทองเที่ยว  ระยะเวลาที่ใชในการเดินทาง  ตลอดจนปจจัยอ่ืนๆ ที่
สะทอนถึงรสนิยมของผูซ้ือ  เชน  ระดับการศึกษา  สาขาการศึกษา อายุ ขาวสาร ขอมูลที่ไดรับ ฯลฯ 

ซ่ึงวิธีประมาณคาใชจายเดินทางทองเที่ยวนี้ยังพิจารณาไดอีก 2 ลักษณะ  
(สมาคมเศรษฐศาสตรแหงประเทศไทย, 2538) ไดแก 

-  Individual  Travel – Cost Method  เปนรูปแบบหนึ่งของ Travel Cost Model  
โดยจะใชคํานวณหาเสนอุปสงคจากความสัมพันธระหวางตนทุนการเดินทางกับอัตราการไป     
เที่ยวชมอุทยานของแตลุบุคคล  สําหรับตัวแปรที่จะนํามาใชในการวิเคราะห  คือ  ตัวแปรตาม  
ไดแก  อัตราการไปเที่ยว – ชมอุทยาน  และตัวแปรอิสระ  ไดแก  คาใชจายในการเดินทางและ       
คาเสียเวลา  ตัวแปรทางสังคมและเศรษฐกิจอ่ืน  เชน รายได  ระดับการศึกษา  อายุ  เปนตน  ทั้งนี้
ขอมูลที่จะนํามาคํานวณจะตองเปนขอมูลรายบุคคลเทานั้น 

-  Zonal Travel – Cost Method เปนอีกรูปแบบหนึ่งของ Travel Cost Model ซ่ึง
มักจะใชภายใตสภาพความจํากัดของขอมูล  คือเราเพียงทราบวานักทองเที่ยวที่เขา มาในอุทยานใน
แตละปมีจํานวนเทาไร  มาจากเมือหรือภูมิภาคใด  ระยะทางในการเดินทางของนักทองเที่ยวที่เขามา
ในอุทยานในแตละปมีจํานวนเทาไร  มาจากเมืองหรือภูมิภาคใด  ระยะทางในการเดินทางของ
นักทองเที่ยวจากถิ่นที่อยูอาศัยใกลไกลเพียงไร  คาใชจายในการเดินทางโดยเฉลี่ยของแตละเขตเปน
เทาใด  โดยในการแบงเขตมักจะแบงตามระยะทางจากถิ่นที่อยูอาศัยของนักทองเที่ยวที่ทําการศึกษา  
ทั้งนี้คาดคะเนวา  ในเขตที่อยูใกลแหลงทองเที่ยวจะเสียคาใชจายเดินทางและเวลาในการเดินทาง
และเวลาในการเดินทางนอย (นั้น หมายถึง  ราคาของการทองเที่ยวถูก)  และคาดวานักทองเที่ยว    
ในเขตที่อยูใกลนี้จะมีความตองการสูง  สวนในเขตที่อยูหางไกลออกไป  จะเสียคาใชจายในการ
เดินทางและเวลามาก ราคาของการทองเที่ยวจะแพงกวา  ดังนั้นความตองการจะนอยกวา  สําหรับ
ตัวแปรที่จะนํามาใชวัดในการศึกษาโดยใชวิธี ZonalTravel Cost หรือ Visitaiion rate  เชน  สัดสวน
ของนักทองเที่ยวเปรียบเทียบกับจํานวนประชากรในแตละเขต  จากแนวคิดนี้จะสามารถคํานวณหา
เสนอุปสงคของการทองเที่ยวไดแตเสนอุปสงคไมใชอุปสงคของแตละบุคคล  แตละเปนลักษณะ 
grouped data 

ขอมูลที่ตองการสําหรับการวิเคราะหตามแบบจําลอง Zonal Travel Cost คือ      
ตัวแปรตาม  ไดแก  เปอรเซนตหรือัตราของการทองเที่ยวชุมอุทยานแหงนี้เปรียบเทียบกับประชากร
ในเขต  ตัวแปรอิสระ  ไดแก  คาใชจายในการเดินทางและคาเสียเวลาโดยเฉลี่ยของแตละเขต  โดย
ปกติเขตที่อยูใกลอุทยานจะมีอัตราการทองเที่ยวสูงกวา  (ทั้งนี้โดยเปรียบเทียบกับเขตที่ตั้งอยูไกล
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ออกไป)  ในขณะเดียวกันคาใชจายในการทองเที่ยวแตละครั้งในเขตที่อยูใกลก็ต่ํากวาเขตที่ตั้งอยู
หางไกลจากอุทยาน  เมื่อนักวิจัยเชื่อมโยงทั้งสองสิ่งเขาดวยกัน  จะไดเสนอุปสงคแสดงดังภาพที่ 1 
 
                         Travel Cost 
 
 
 
 
 
                                                                     Visitation            
  ภาพที่ 1 อุปสงคในการทองเที่ยวสําหรับการทองเที่ยวในแหลงทองเที่ยวทั่วไป 
 

โดยวิธีการนี้จะตองมีการตั้งคําถามขึ้นมา  2  คําถาม  เพื่อถามผูที่มาใชบริการ   
ในสถานที่ที่กําลังศึกษาคือ   คําถามแรก  เปนคําถามเกี่ยวกับระยะทางวาผูที่มาใชบริการนั้นจะตอง
ใชระยะทางในการเดินทางเทาไร  คําถามที่สอง  เปนคําถามเกี่ยวกับจํานวนครั้งที่นักทองเที่ยวมาใช
สถานที่นั้น  หลังจากนั้นใหจัดกลุมของผูที่มาใชบริการออกเปนกลุมๆ  ตามระยะทางที่เทากัน       
ซ่ึงจะทําใหสามารถคํานวณจํานวนผูที่มาใชบริการเฉลี่ยตอปในแตละกลุมได  ซ่ึงระยะทางที่ใช     
ในการเดินทางทองเที่ยวของแตละกลุมนั้นสามารถแสดงออกมาในรูปของตนทุนการเดินทางและ
สวนที่เปนคาใชจายอื่นๆ ที่เกี่ยวกับการพักผอน 

คาใชจายเดินทางทองเที่ยวนี้จะถูกใชเปนคาของตัวแปร  ตัวแทนที่อธิบาย  
ระดับราคาของคาบริการที่ไดมาจากสถานที่พักผอนหยอนใจ  ในขณะที่จํานวนเฉลี่ยของผูคนที่มา
ใชบริการจะถูกใชเปนตัวแปรที่เปนตัวแทนของปริมาณบริการที่ไดรับจากสถานที่พักผอนหยอนใจ  
ซ่ึงความสัมพันธระหวางคาใชจายในการเดินทางทองเที่ยวจะมีความสัมพันธที่ผกผันกับจํานวนครั้ง
ในการใชบริการ  ซ่ึงความสัมพันธดังกลาวนี้แทที่จริงก็คือ  ความสัมพันธบนเสนอุปสงคที่มีตอการ        
พักผอน  ดังนั้นมูลคาของสถานที่ที่ใชในการพักผอนหยอนใจนั้นก็จะมีคาเทากับพื้นที่ภายใตเสน
อุปสงค  เนื่องจากพื้นที่เหนือระดับราคาหรือคาใชจายที่ตองจายจริงเพื่อการอุปโภคบริโภคสินคา
หรือบริการแตอยูภายใตเสนอุปสงคนั้นถือวาเปน สวนเกินของผูบริโภค 

สวนเกินของผูบริโภค ( Consumer’s Surplus) เปนการวัดในรูปตัวเงินของความ
แตกตางระหวางจํานวนเงินที่ผูบริโภคเต็มใจจายสําหรับสินคาจํานวนหนึ่งกับจํานวนเงินที่เขาตอง
จายจริง การวัดสวนเกินของผูบริโภคอาจนํามาคํานวณการเปลี่ยนแปลงในสวัสดิการหรือความ
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พอใจของผูบริโภคอันเนื่องมาจากการเปลี่ยนแปลงของราคาหรือปริมาณสินคานั้นๆ (สุกัญญา       
นิธังกร, 2540) 

ความเต็มใจที่จะจายของผูบริโภคอาจวัดไดโดยใชพื้นที่ภายใตเสนอุปสงค  
พื้นที่ภายใต เสนอุปสงคอาจใชเปนตัววัดส่ิงที่ผูบริโภคเต็มใจที่จะจายมากกวาที่จะไมไดสินคาไป  
พื้นที่นี้จะสามารถวัดความเต็มใจที่จะจายไดอยางแมนยํา  ก็ตอเมื่อสินคานั้นเปนสินคาประเภทที่
เปนอิสระตอรายได (Income Independent)  แตอยางไรก็ตามพื้นที่นี้ก็มักจะถูกนําไปใชประมาณ
ความเต็มใจที่จะจายของผูบริโภคแมวาสินคานั้นจะไมใชสินคาประเภทที่เปนอิสระตอรายไดก็ตาม 

อยางไรก็ตามวิธีการ Zonal Travel Cost นี้มีขอบกพรอง  คือความไมเหมือนกัน
ของประชากร  และพื้นที่ที่มีสภาพความเปนธรรมชาติอาจถูกนําไปใชเพื่อวัตถุประสงคสําหรับการ
ทองเที่ยวไดหลายวัตถุประสงคพรอมกัน  ดังนั้นมูลคาทางเศรษฐกิจของพื้นที่ธรรมชาติ  จึงไม
สามารถที่จะกําหนดไดโดยอาศัยจํานวนของผูมาใชบริการแตเพียงอยางเดียว 

2)  วิธีกําหนดหรือตีมูลคาแบบคอนทีเจนท (Contingent Valuation : CV หรือ 
Contingent Valuation Model :CVM)  แบบจําลอง CVM เปนอีกวิธีการหนึ่งที่ไดรับความสนใจ
เปนอยางมาก  วิธีการดังกลาวจะเปนการสอบถามทัศนคติของบุคคลโดยตรง  โดยตั้งคําถามวา
บุคคลผูใหสัมภาษณยินดีจายเงิน (willingness to pay –WTP)  เปนคาบํารุงหรือเพื่อซ้ือบริการ
จํานวนสูงสุดเทาใด  หรือความเต็มใจที่จะไดรับการชดเชย (willingness to accept compensation – 
WTA) เทาใด  ภายใตสถานการณตางๆ  ที่กําหนดขึ้น 

คําคุณศัพท  “Contingent”  สะทอนใหเห็นวาเปน “สภาพการณที่สมมติ”  ซ่ึง
เปนสวนหนึ่งของ Contingent demand กลาวคือ  มิไดระบุวาเปนสภาพของการ  ซ้ือ  ขายจริง  
ตัวอยาง คําถามหรือการสัมภาษณอาจจะเปนทํานองวา  “….ถาหากอุทยานแหงชาติมีการปรับปรุง
การใหบริการแกนักทองเที่ยว  และจะขอเพิ่มคาธรรมเนียมจากปจจุบัน 5 บาทตอคน เปน 20 บาท 
ตอคน  ทานจะยังไปเที่ยวชุมอุทยานแหงนี้หรือไม?  เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมหรือไม?”  ในการศึกษา
โดยวีการดังกลาว  คงจะตองยอมรับวาคําตอบที่ไดจากการสัมภาษณ  ไมแนนอนรอยเปอรเซนตวา
จะเปนจริงตามนั้น  เพราะเปนสถานการณที่เราสมมติขึ้น ดังนั้นในการนําขอมูลที่ไดมาวิเคราะห  
นักวิจัยควรจะตีความคุณคาของอุทยานแหงชาตินี้ดวยความระมัดระวัง  การตั้งคําถามเพื่อส่ือกับ
บุคคลผูใหสัมภาษณจะตองชัดเจนและเพียงพอ  ที่จะทําใหผูสัมภาษณมีความเขาใจในคําถามอยาง
แทจริง  และเปนการปองกันไมใหเกิดความเอนเอียง (biased responses) ซ่ึงความเอนเอียงที่อาจจะ
เกิดขึ้นไดจากการใชวิธี CVM (สมาคมเศรษฐศาสตรแหงประเทศไทย, 2538)  มีดังนี้ 

1.  ความเอนเอียงทางดานขอมูล (information bias) และความเอนเอียงจาก
เครื่องมือที่ใช (instrument bias) อาจเกิดขึ้นไดอันเนื่องมาจากสาเหตุตาง ๆ กัน เชน 
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-  การใหรายละเอียดขอมูลเกี่ยวกับสถานการณที่สมมุติขึ้น (hypothetical 
situation) ความไมชัดเจนหรือไมครบถวน แกผูใหสัมภาษณ 

-  ผูใหสัมภาษณไมเขาใจในวัตถุประสงคและรายละเอียดตางๆ อยางแทจริง 
-  การใชขอความหรือคําพูดของผูสัมภาษณ  ไมจูงใจใหผูถูกสัมภาษณตอบ

คําถามตามความเปนจริง  คําตอบที่ไดจึงไมตรงกับมูลคาที่แทจริง หรือ 
-  ขอความหรือคําพูดที่ผูสัมภาษณใช ทําใหผูใหสัมภาษณมีความรูสึกวา  

การสํารวจนี้เปนเพียงการสมมติเหตุการณขึ้น  ยังไมไดเกิดขึ้นจริง ๆ 
-  จํานวนเงินเริ่มตนที่ใชในการถามคําถาม  ความเต็มใจที่จะจาย (starting 

point) ในสถานการณที่สมมติเหตุการณขึ้น  ก็มีอิทธิพลตอคําตอบที่จะไดรับ 
2.  ความเอนเอียงจากกลยุทธหรือพฤติกรรมของผูใหสัมภาษณ  คาดวาคําตอบ

ของตนอาจจะมีผลกระทบถึงตัวเอง  ถาในกรณีที่เหตุการณที่สมมติขึ้นมานั้นเกิดขึ้นจริงในอนาคต  
ดังนั้นผูใหสัมภาษณจึงพยายามที่จะมีอิทธิพลเหนือทางเหลือหรือผลที่จะไดโดยการตอบคําถาม    
ไมตรงกับความเปนจริง 

 วิธีนี้นํามาใชเพื่อประมาณมูลคาพื้นที่หรือแหลงที่มีสภาพความเปนปาทั้ง
ในรูปของการอนุรักษและการสูญเสียไป  ทําไดโดยการตั้งคําถามเพื่อถามโดยตรงกับบุคคลตัวอยาง  
เพื่อหาคาความพอใจยินดีที่จะจาย  เพื่อรักษาทรัพยากรและสิ่งแวดลอมนั้นๆ ไว  แลวหาคาเฉลี่ย
ของความเต็มใจที่จะจาย  และนํามาคูณกับองคประกอบในกลุมประชากรที่เหมาะสมเพื่อกําหนด
มูลคา  วิธีนี้มีขอเสียคือ  ไมสามารถหลีกเลี่ยงความมีอคติได 

3).  วิธีการทฤษฎีเกมส (Game Theory Method) 
วิธีการนี้จะสมมติใหแตละคนอยูภายใตแบบจําลอง  และมีกลุมเสนความพอใจ   

ที่เทากัน  สําหรับแตละบุคคล  และเสนความพอใจที่เทากันของแตละคนนั้นสามารถนํามาหาเสน
อุปสงคของแตละคนได  เมื่อนําเสนอุปสงคแตละคนมารวมกันก็จะไดเสนอุปสงครวม  แลวหา
พื้นที่ใตเสนอุปสงคนั้น  แตวิธีนี้มีจุดบกพรองคือ  ตองใชเวลามากและไมไดขอเท็จจริงเทาที่ควร   
จะเปน 

 
2.2.2  การประเมินโดยใชแนวคิดตนทุนคาเสียโอกาส  โดยใชตนทุนคาเสียโอกาสเปน

ตัวกําหนดมูลคาของสินคาและบริการของสิ่งแวดลอม  โดยที่มูลคาของสิ่งแวดลอมนั้นจะมีคา
เทากับผลไดที่ควรจะไดรับหรือที่ตองเสียสละไป  ซ่ึงสามารถแบงวิธีการประเมินไดโดยมี
รายละเอียดแตละวิธี ดังนี้ 
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1)  วิธีการประมาณตนทุนคาเสียโอกาสโดยตรง (Method Based on Opportunity 
Cost)  

วิธีนี้มูลคาของสิ่งแวดลอมจะเทากับรายไดสุทธิสูงสุดที่ตองเสียสละไปของ
กิจกรรมทางเลือกที่หลากหลาย  ดังนั้นวิธีการนี้ตองกําหนดทางเลือกที่หลากหลายออกมาใหครบ  
แลวขณะเดียวกันตองคํานวณผลไดสุทธิของแตละทางเลือกออกมา  วิธีนี้ไมสามารถทําไดในทาง
ปฏิบัติ เพราะเปนการยากที่จะกําหนดทางเลือกตางๆ ไดครบทุกทาง  นอกจากนี้ส่ิงแวดลอมมี
ลักษณะเฉพาะตัวมากๆ จึงไมสามารถทดแทนไดดวยวิธีอ่ืน  และเมื่อมีกิจกรรมเชิงเศรษฐกิจเขามา
เกี่ยวของดวยแลว  ก็จะทําใหตนทุนคาเสียโอกาสของการอนุรักษส่ิงแวดลอมนั้นลดนอยลง 

2)  วิธีการตนทุนทดแทน (Replacement Cost) 
วิธีนี้ตั้งอยูบนพื้นฐานที่วามูลคาทรัพยากรธรรมชาติที่ถูกนํามาใชตองมีมูลคา

อยางนอยเทากับมูลคาที่เกิดจากการทําใหทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมนั้น  กลับคืนสูสภาพ
เดิมเหมือนกับกอนหนาการมีพัฒนา  วิธีนี้สามารถประยุกตใชกับกรณีที่พื้นที่เปนปาธรรมชาติ  
ดังนั้นมูลคาทรัพยากรจะเทากับตนทุนที่จายไปเพื่อใหปากลับสูสภาพเดิม 

3)  วิธีประหยัดตนทุน (Cost saving  Mehod) 
วิธีนี้กําหนดหรือตีมูลคาทรัพยากรโดยอาศัยตนทุนที่ประหยัดได  กรณีที่สมมุติ

ใหทรัพยากรนั้นสามารถรักษาใหอยูในสภาพเดิม  โดยไมถูกทําลายหรือเปลี่ยนแปลงไป เชน
ผลประโยชนที่เนื่องจากการปรับปรุงคุณภาพสิ่งแวดลอม  โดยการลดมลภาวะที่ถูกประมาณออกมา
ในรูปของการประหยัดคาใชจายในการติดตั้งเครื่องปรับอากาศที่สามารถประหยัดได 

จากวิธีการประเมินมูลคาประโยชนของส่ิงแวดลอมที่กลาวมาขางตน  แมวิธีการ
ประเมินมูลคาของสิ่งแวดลอมโดยวิธีการประมาณคาใชจายเดินทางทองเที่ยว (Travel Cost 
Approach ) นี้จะมีขอบกพรองอยูบาง  แตก็เปนวิธีที่ไดรับความนิยม  และยอมรับอยางกวางขวาง
รวมทั้งยังเปนวิธีที่เหมาะสมและคอนขางชัดเจนในการประเมินมูลคาประโยชนของสวนสัตว
เชียงใหม  ในประเทศไทยวิธีการนี้ก็ไดรับการยอมรับในการประเมินมูลคาประโยชนของ
ส่ิงแวดลอมและแหลงทองเที่ยวหลายแหงดวยกัน  ดังนั้นในการศึกษาเพื่อประเมินมูลคาประโยชน
ของสวนสัตวเชียงใหมจึงเลือกใชวิธีนี้ในการศึกษาโดยใช  Zonal Travel  Cost Method 
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2.3  แนวคิดในการประเมินมูลคาประโยชนโดยวิธีการวิเคราะหตนทุนการเดินทาง 
พื้นที่นันทนาการหรือสถานที่พักผอนหยอนใจ  มีลักษณะพิเศษแตกตางจากสินคาชนิดอื่น 

คือผูใชบริการจะตองเดินทางไปใชบริการ ณ สถานที่พักผอนหยอนใจดวยตนเอง  ทําใหเกิด
คาใชจายในการเดินทางขึ้น  รวมทั้งตองสูญเสียเวลาในการเดินทางดวย การตัดสินใจเดินทางไป
พักผอนหยอนใจในพื้นที่นันทนาการใดๆ  จึงเปนการเปรียบเทียบระหวาง  ความพอใจที่ผูบริโภค
คาดวาจะไดรับจากการพักผอนหยอนใจในพื้นที่นันทนาการนั้น กับคาใชจายในการเดินทาง  ซ่ึง
รวมคาของเวลาที่ใชในการเดินทางดวย  หากความพอใจที่คาดวาจะไดรับ มีมากกวาคาใชจาย       
ในการเดินทาง  และคาของเวลาที่กลาวมาแลวนั้น  ผูใชบริการก็จะตัดสินใจเดินทางไปพักผอน
หยอนใจในพื้นที่นั้นๆ   

ในการหาเสนอุปสงคที่มีตอพื้นที่ทองเที่ยวเพื่อใหไดมูลคาประโยชนของพื้นที่ทองเที่ยว
นั้น  เราใชวิธีคิดจากคาใชจายในการเดินทางที่เกิดจากการเดินทางไปและกลับจากที่พักถึงพื้นที่นั้น  
และตนทุนดังกลาวนอกจากจะมีคาเปนตัวเงินแลวยังตองรวมถึงคาของเวลาที่เสียไปในการเดินทาง  
ซ่ึงแตกตางกันไปตามระยะทางจากที่พักของ  ผูใชบริการแตละคน  ผูที่อยูไกลจากพื้นทีทองเที่ยว
มากก็จะเสียคาใชจายและเสียเวลามากกวาผูที่อยูใกลกวา  ดังนั้นสําหรับผูใชบริการที่อยูไกลปริมาณ
การใชประโยชนจากพื้นที่นั้นจะนอย  ในขณะที่ผูใชบริการซึ่งอยูใกลจะมีความตองการใชพื้นที่มาก
ซ่ึงก็เปนไปตามกฎของอุปสงค 

ผูใชบริการที่อยูไกลจากพื้นที่ทองเที่ยวมากที่สุด  จะมีคาเดินทางและคาเสียเวลาสูงสุด  
และจํานวนเงินคาใชจายและคาเสียเวลาในการเดินทางที่แตกตางกันตามระยะทาง   จึงถูกมอง
เสมือนเปนราคาในระดับตางๆ กันของพื้นที่ทองเที่ยวนั้น  ซ่ึงเหมือนกับสินคาและบริการอื่น        
ในระบบตลาดทั่วไป  สวนจํานวนครั้งของการมาใชบริการในพื้นที่ทองเที่ยวของผูมาพักผอนหยอน
ใจทั้งที่อยูใกลและไกลก็คือปริมาณสินคา ณ ระดับราคาตางๆ ในขณะที่กําหนดใหตัวแปรอื่น  เชน  
การศึกษา  รสนิยม  รายได ฯลฯ  มีคาคงที่ 
             การหาเสนอุปสงครวมสําหรับพื้นที่ทองเที่ยวดวยวิธีคิดคาใชจายในการเดินทาง  ขั้นแรกสดุ
นั้นจะตองตั้งขอสมมุติเบื้องตนเสียกอนวา  มีพื้นที่ทองเที่ยวพียงแหงเดียวในบริเวณนั้นและในเวลา
นั้น  และผูมาใชบริการของพื้นที่ทองเที่ยวมีจุดประสงคเพื่อการทองเที่ยวเพียงอยางเดียว  แลวจึง
ดําเนินการตามขั้นตอนตอไปนี้ (นันทิยา  สิทธิบุตร, 2541) 
        1. แบงพื้นที่รอบแหลงทองเที่ยวที่ตองการศึกษา  เปนเขตรูปวงแหวนซอนกันไป 
(Concentric Zone) ตามระยะทาง  เพื่อที่จะวัดคาเดินทางไปและกลับจากแตละเขตถึงพื้นที่ทองเที่ยว
นั้นของผูใชบริการ  การแบงพื้นที่จะเปนดังภาพที่ 2 
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ภาพที่ 2  การแบงพื้นที่รอบแหลงทองเท

 

 
 

 
2.  จํานวนผูใชบริการการทองเที่ยวของพื้น

หาอัตราการมาใชบริการของประชาชนในแตละเข
แตละเขตนั้น  เพื่อไมใหเกิดความยุงยากในการคําน

3. คํานวณสมการแสดงความสัมพันธระ
1,000 คนกับคาใชจายทั้งหมดในการเดินทางทั้งไป

4.  อัตราการมาใชบริการของประชาชนแ
คาใชจายตางกัน  จะเปนจุดหนึ่งบนเสนอุปสงคสําห
คํานวณเปนสมการไว  แตยังไมไดคิดคาบริการหรือ

5.  สําหรับการหาเสนอุปสงครวมตอสถา
เขาไปในคาใชจายในการเดินทางทีละหนวย  ทั้งน
ตอการเพิ่มขึ้นของราคาทุกหนวยในลักษณะเดียว
คํานวณได  ซ่ึงสมการที่ประมาณอัตราการมาใชบร
การใชบริการทั้งหมดจากทุกเขต  ซ่ึงประกอบดว
เพิ่มขึ้นทีละหนึ่งหนวย (บาท) 
             6. รวมจํานวนอัตราการมาใชบริการของท
ไดประมาณอัตราการใชบริการในระดับราคาตางๆท
ทําซ้ําแลวซํ้าอีกในอัตราราคาคาเดินทางที่เพิ่มขึ้นเ
ที่สุดก็จะไดเสนอุปสงครวมสําหรับสถานที่ทองเที่ย
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ี่ยวเปนเขตในรปูลักษณะของวงแหวน 

ที่นั้นจะถูกแบงไปตามเขตที่เดินทางมา  แลวจึง
ตโดยเทียบกับจํานวนประชากร 1,000 คน  ของ
วณ  เพราะประชาชนในแตละเขตมีไมเทากัน 
หวางอัตราการมาใชบริการเพื่อการทองเที่ยวตอ 
และกลับ 
ตละเขตตอ 1,000 คนในทุกเขต  ซ่ึงแตละเขตมี
รับการเดินทางมาพักผอนบนพื้นที่ทองเที่ยวนี้ที่
ผานประตูสําหรับพื้นที่นั้น   
นที่ทองเที่ยวทําได  โดยเพิ่มราคาคาผานประตู  
ี้จะตั้งขอสมมุติไววาผูมาใชบริการจะตอบสนอง
กับที่ตอบสนองตอการเพิ่มขึ้นของคาเดินทางที่
ิการในขอ 3  จะถูกนํามาใชในการคํานวณอัตรา
ยคาเดินทางรวมกับคาธรรมเนียมผานประตูที่

ุกอัตราคาเดินทางของทุกเขตเขาดวยกัน  เพื่อจะ
ี่เพิ่มขึ้น  ซ่ึงการคํานวณจํานวนผูมาใชบริการจะ
รื่อยๆ จนถึงระดับที่ไมมีผูมาใชบริการ  และใน
วนั้น 
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 7. คํานวณหามูลคาประโยชนดานการทองเที่ยวของสถานที่ทองเที่ยวจากพื้นที่ใตเสนอุป
สงครวมตอพื้นที่ทองเที่ยวแหงนั้นๆ 

การหาเสนอุปสงคสําหรับสวนสาธารณะจะยกตัวอยางใหเห็นวิธีการชัดๆ โดยมีขอมูล
สมมุติใหดังนี้   
 
ตารางที่ 2.1 ขอมูลสมมุติจํานวนการใชบริการของแหลงทองเที่ยวกรณทีี่ไมมีการเก็บคาบริการ 
 

เขต 
จํานวนประชากร
ในแตละเขต 

(คน) 

คาใชจายในการ
เดินทางโดยเฉลี่ย 

(บาท) 

จํานวนที่มาใช
บริการ 
(คร้ัง) 

จํานวนครั้งที่มาใช
บริการตอประชากร 

1,000 คน 
1 1,000 2 400 400 
2 2,000 3 600 300 
3 3,000 4 600 200 
4 4,000 5 400 100 

ไกลกวาเขต 4   0  
รวม   2,000  

 
ในกรณีไมมีการเก็บคาบริการ  จํานวนครั้งของการใชบริการทั้งหมดมีคา 2,000 คร้ัง  

ในชวงเวลา 1 ป  แตจํานวนครั้งที่ประชาชนมาใชบริการทั้งหมดจากทุกเขต  คาเดินทางนั้นจะแสดง
ถึงจุดเพียงจุดเดียวบนเสนอุปสงคสําหรับเดินทางมายังพื้นที่ทองเที่ยวนั้น  ซ่ึงอาจนํามาแสดงใน
ลักษณะของความสัมพันธของจํานวนครั้งที่ใชบริการตอหนวยของประชากร  1,000  คน              
กับคาใชจายโดยเฉลี่ยที่เกิดจากการเดินทางนั้น  อาจแสดงความสัมพันธของ   ตัวแปรทั้งสองในรูป
ของสมการ  คือ 
                 Y = a – bX    ………… (2.1) 
เมื่อ Y = จํานวนครัง้ที่มาใชบริการตอหนวยประชากร 1,000 คน 
 X = คาใชจายในการเดินทางโดยเฉลี่ยของผูมาใชบริการจากเขตตางๆตอ 1 คร้ัง  
 

จากขอมูลตัวอยางตามตารางสามารถสรางสมการความสัมพันธระหวางตัวแปร Y และ X  
ไดดังนี ้
    Y =  600-100X                ………….(2.2) 
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คาใชจายในการเดินทาง (บาท/คร้ัง) 

 
      
      
      
      
      
      
 100      200      300     400     500     600 

ร

6 
5 
4 
3 
2
1 

 

ภาพที่ 3 เสนอปุสงคตอการเดินทางไปยังแหลงทองเ
  

ความสัมพันธในลักษณะของสมการ (2.2)  ขางตน คือ  ล
เดินทางมายังพื้นที่ทองเที่ยวกรณีที่ไมมีการเก็บคาผานประตู  แตในกร
ระดับตางๆ  ซ่ึงจะเปนอุปสงคของแหลงทองเที่ยวนั้นโดยแทจริง  ดัง
คาผานประตู 1 บาท  มูลคาที่สมมุติขึ้นนี้จะรวมเขากับคาใชจายในก
เกิดขึ้นทั้งหมดจากการมาใชบริการจากเขต 1, 2, 3, 4 เพิ่มขึ้นเปน 3, 
จากสมการที่ (2.2)  เมื่อคํานวณหาอัตราการใชบริการของแตละเขต
ในทุกเขต  เมื่อคํานวณแลวจํานวนครั้งที่มาใชบริการตอประชากร 1,
200, 100 และ 0 ในเขต 1, 2, 3, 4  ตามลําดับ  (ดังแสดงในตารางที่ 2.2
  เมื่อสมมุติเพิ่มคาบริการเขาไปอีก 1 บาท  ตามสมการ (2.1) ท
แลว  ผลรวมของจํานวนครั้งที่มาใชบริการจากทุกเขตจะลดลงจากเดิม
ตอจากนั้นจึงคํานวณตามสมการ (2.1) โดยเพิ่มคาใชจายบริการเปน 
ซ่ึงในเมื่อเพิ่มคาบริการเขาไปอีกก็จะมีผลเชนเดียวกับมีคาใชจายใน
ในเขตที่ 1  มีประชากรทั้งหมด 1,000 คน  เมื่อคาใชจายเพิ่มขึ้นอีก 1 
จะทําใหจํานวนครั้งของประชากรที่มาใชบริการในพื้นทองเที่ยวทั้งห
300 คร้ัง  และถาคาใชจายในเขตที่ 1 เพิ่มขึ้นอีก 1 บาท  จากเดิม 3
จํานวนครั้งในการมาใชบริการของประชากรในเขตที่ 1 ทั้งหมดลดล
ใน 1 ป  และจะเปนไปในทํานองเดียวกันในทุกๆ เขต  (ดังแสดงในตา
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จํานวนครั้งที่มาใชบริกา
ที่ยว 

ักษณะของเสนอุปสงคตอการ
ณีที่มีการเก็บคาผานประตูใน
นั้นจึงตองสมมุติใหมีการเก็บ
ารเดินทาง  ทําใหคาใชจายที่
4, 5, 6 บาท  ตามลําดับ  และ
ซึ่งใหขึ้นคาบริการอีก 1 บาท      
000 คน  จะลดลงเหลือ 300, 
) 
ี่ใหไวเปน Y=600-100 (X-1) 
 2,000 คร้ัง  เปน 1,000 คร้ัง  

2, 3 และ 4 บาท  ตามลําดับ          
การเดินทางเพิ่มขึ้น  ดังเชน     
บาท  จาก 2 บาท  เปน 3 บาท  
มดลดลงจาก 400 คร้ัง  เปน 

 บาท  เปน 4 บาท  จะทําให
งจาก 300 คร้ัง  เปน 200 คร้ัง 
รางที่ 2.3 )   
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  ตารางที่ 2.2 ขอมูลสมมุติจํานวนการใชบริการเมื่อเก็บคาผานประตู 1 บาท 

  

เขต 
จํานวนประชากร
ในแตละเขต 

(คน) 

คาใชจายใหม (คา
เดินทางเฉลี่ย+คา
ผานประตู 1 บาท) 

จํานวนที่มาใช
บริการ (คร้ัง) 

จํานวนครั้งที่มาใช
บริการตอประชากร 

1,000 คน 
1 1,000 2+1=3 300 300 
2 2,000 3+1=4 400 200 
3 3,000 4+1=5 300 100 
4 4,000 5+1=6 - - 

รวม   1,000 600 
 

ตารางที่ 2.3 ขอมูลสมมุติจํานวนการใชบริการที่เปลี่ยนแปลงไปตามระดับคาผานประตูตางๆ 
 

เขต 

จํานวน
ประชากรใน
แตละเขต 

(คน) 

คาใชจาย      
ในการ
เดินทาง     
โดยเฉลี่ย 

(บาท) 

จํานวนครั้งของการมาใชบริการ  
ณ ระดับคาผานประตูที่เพิ่มขึ้น 

   0 บาท 1 บาท 2 บาท  3 บาท 4 บาท 
1 1,000 2 400 300 200 100 0 
2 2,000 3 600 400 100 0 0 
3 3,000 4 600 300 0 0 0 
4 4,000 5 400 0 0 0 0 

รวม   2,000 1,000 300 100 0 
 
จากผลที่ออกมาดังตารางที่ 2.3 นํามาเขียน กราฟ  แสดงความสัมพันธระหวางจํานวนครั้ง

ของการมาใชบริการกับระดับคาผานประตูได  ซ่ึงเปนกราฟที่แสดงแนวเสนอุปสงครวม  (Total 
Demand)  ของประชาชนทุกเขตที่มีตอพื้นทองเที่ยวแหงนั้น  ดังแสดงในภาพที่ 4 
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       คาผานประตู(บาท)   4 
                                        D 
                                   3             C 
                                   2                                 เสนอุปสงครวมที่ประชากรทุกเขตมีตอแหลงทองเที่ยว 
                                   1      d             c              B 
                                                                        b 
                                                                                    A                      จํานวนผูมาใชบริการภายในป 
                                      0        100           300         1000                 2000       

 
ภาพที่ 4 จํานวนการใชบริการของทุกเขตตอปในระดับคาผานประตูตางๆ 

มูลคาประโยชนของแหลงทองเที่ยวทั้งหมด คือ พื้นที่ภายใตเสนอุปสงคที่แสดงไวในภาพ
ซ่ึงมีวิธีการคํานวณที่แสดงไวดังนี้ 

 พื้นที่  A = (2,00-1,000) = 500 
   2 
 พื้นที่  B = (1,000-300)    = 350 
   2 
 พื้นที่   b = (1,000-300)    = 700 
 พื้นที่  C = (300-100)        = 100 
             2    
 พื้นที่  c = (300-100) = 200 
 พื้นที่ D =  (100-0) = 50 
            2 
 พื้นที่  d = (100-0) = 100 
 มูลคาประโยชนของแหลงทองเที่ยวเทากับ 2,000 บาท 
 
2.4  การทบทวนวรรณกรรมที่เก่ียวของ  

ความพยายามที่จะประเมินมูลคาประโยชน  ของพื้นที่นันทนาการและแหลงทองเที่ยวซ่ึง
ไมไดปรากฏในรูปตัวเงินชัดเจนหรือไมไดสะทอนมูลคาที่แทจริงของแหลงนันทนาการหรือแหลง
ทองเที่ยวนั้นๆไดเร่ิมขึ้นในสหรัฐอเมริกาประมาณ  พ.ศ. 2483  แตยังไมเปนที่ยอมรับและแพรหลาย  
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แตก็ยังมีความพยายามในการประเมินอยูเรื่อยๆ ดวยเหตุที่วามูลคาของพื้นที่ที่ประเมินจากคาผาน
ประตู  หรือบางสถานที่ที่ไมเก็บคาผานประตู  ไมสามารถประเมินใหเห็นถึงมูลคาของพื้นที่
นันทนาการนั้นไดชัดเจน  เพราะอาจจะยังมีส่ิงที่เรียกวาสวนเกินผูบริโภค  หรือประโยชนบางสวน
ถูกมองขามไป  โดยไมไดนํามาประเมินดวย 

ในป พ.ศ. 2492 Hotelling (1949)  เปนนักเศรษฐศาสตรคนแรกที่ไดเสนอแนวคิดเรื่องการ
ประเมินมูลคาทางนันทนาการโดยวิธีวิเคราะหตนทุนการเดินทาง  โดยใหแนวคิดซ่ึงมีใจความ
สําคัญวา  แหลงนันทนาการเปนสินคาแบบ  Price Discrimination Monopolist กลาวคือ ผูเดินทาง
ไปพักผอนหยอนใจจะเสียคาใชจายในการเดินทางแตกตางไปตามระยะทาง ซ่ึงทําใหอัตราการ
เดินทางไปทองเที่ยว ณ สถานที่นั้นๆแปรผกผันกับคาใชจายในการเดินทาง และมีขอสมมุติในการ
ประมาณเสนอุปสงคของแหลงนันทนาการหรือสถานที่ทองเที่ยวแหงหนึ่งๆไววา  ผูที่มาพักผอน
หยอนใจทุกคนจะไดรับประโยชนไมแตกตางกันจากแหลงนันทนาการนั้นๆ 

แตขอสมมุติดังกลาวของ Hotelling นั้นไดรับการวิจารณวามีจุดออนคือ  ขอสมมุติที่วาผูมา
พักผอน หยอนใจจะไดรับประโยชนเทากันทุกคน  ดังนั้นตอมา Trice และ Wood (1958)  ได
ประยุกตแนวคิดในเรื่องสวนเกินผูบริโภคกับการวิเคราะหระยะการเดินทาง โดยใชขอมูลชุด
เดียวกับ Hotelling  แสดงใหเห็นความจริงวา  จํานวนครั้งของการเดินทางมาใชบริการ ณ พื้นที่
นันทนาการนั้น  แปรผกผันกับระยะทางจากที่พักมาถึงพื้นที่นันทนาการดังกลาว  นั้นหมายความวา  
ผูใชบริการที่อยูไกลกวาจะไดรับประโยชนจากพื้นที่นันทนาการหรือสถานที่ทองเที่ยวนั้นๆ นอย
กวาผูอยูใกล 

 ตอมา Clawson (1959) ไดปรับปรุงแนวคิดนี้เพิ่มเติมเมื่อป พ.ศ. 2502 โดยใชผลที่ไดจาก
การสํารวจการทองเที่ยว ณ อุทยานแหงชาติ  Yosemite  ซ่ึงเขาไดจัดแยกกลุมจํานวนและจุดเริ่มตน
ของนักทองเที่ยวที่มาพักผอน ณ อุทยานแหงชาติแหงนี้ โดยใชจํานวนประชากรของแตละเมืองเปน  
พื้นฐานการมาแหลงพักผอน  ทําใหสามารถหาการบริโภคในรูปของจํานวนทองเที่ยวตอประชากร 
100,000 คน รวมทั้งการคาดคะเนตนทุนรวมตอการทองเที่ยวท่ีมีความสัมพันธกับเมืองแตละเมือง  
และสามารถหาเสนอุปสงคในรูปจํานวนนักทองเที่ยวตอประชากร 100,000 คน ณ ระดับตนทุนการ
เดินทางที่แตกตางกัน  สานโครงสรางของตารางอุปสงคสําหรับพื้นที่แหลงทองเที่ยว ใชสูตร
สําหรับหาจํานวนนักทองเที่ยวทั้งหมด ในรูปของฟงกช่ันตนทุนการเดินทาง จากการวิเคราะห
สมการถดถอย ( Regression function) ของการศึกษารวมทั้งหมด และจากการเปลี่ยนแปลงระดับ
คาธรรมเนียมผานประตู ซ่ึงถือวาเปนสวนหนึ่งของตนทุนการเดินทางทองเที่ยว ทําใหสามารถ
ประเมินอิทธิพลของคาธรรมเนียมผานประตูในระดับราคาที่แตกตางกันตอจํานวนนักทองเที่ยวได 
โดยในการทาํการศึกษาครั้งนั้น Clawson มีขอสมมติดังนี้  
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1.  คาใชจายทั้งหมดของการมาทองเที่ยวสําหรับนักทองเที่ยวทุกคน  มีลักษณะที่คลายกัน  
(Homogeneous) 

2.  พฤติกรรมของนักทองเที่ยวจากพื้นที่นันทนาการหนึ่งจัดใหเปนเครื่องวัดพฤติกรรมของ
นักทองเที่ยวอ่ืนที่เกิดขึ้น  ถาตนทุนของเงินและเวลาของการเดินทางมาทองเที่ยวเหมือนกัน 

 
นอกจากนั้น Cheshier และ Stabler (1976)  ไดแบงลักษณะของผูที่มาใชบริการไดดังนี้ 
Pure  Visitor  หมายถึง  ผูมาใชบริการ ณ พื้นที่นันทนาการนั้นๆ โดยความตั้งใจอยาง

แทจริง 
Meanderer  หมายถึง  ผูมาใชบริการ ณ พื้นที่นันทนาการนั้น  ที่แวะเวียนหลายแหง  และ

ไดรับความพอใจจากการเดินทางนั้น 
Transit Visitor หมายถึง  ผูมาใชบริการที่มีความตั้งใจอยางอื่นดวย  นอกเหนือจากการแวะ

เขามาใชบริการพักผอนหยอนใจในพื้นที่นันทนาการนั้น 
ดังนั้นผูใชบริการพื้นที่นันทนาการกลุมแรกเทานั้นที่เปนไปตามขอสมมติของ Travel – 

Cost Approach การนับรวมกลุมที่ 2 และ 3 เขาไปดวย จะทําใหการประเมินคาพื้นที่นันทนาการนั้น
สูงกวา หรือ ต่ํากวาความเปนจริง 

Kaplan (1960), Davis (1963), Wennergren (1964), Seeley (1973) และ Freeman (1979) 
เสนอใหมีการทําการประเมินมูลคาประโยชนของแหลงนันทนาการและสถานที่ทองเที่ยว โดยอาศัย
พื้นฐานการวัดพฤติกรรมของมนุษยที่มีตอการมาใชบริการของแหลงนันทนาการหรือสถานที่
ทองเที่ยวนั้นๆ ซ่ึงแสดงออกมาในรูปของความเต็มใจที่จะจาย (Willingness to pay) และวิธี
วิเคราะหหาความเต็มใจที่จะจาย โดยใชวิธีวิเคราะห ตนทุนการเดินทาง (Travel cost Approach) ซ่ึง
เปนวิธีที่นักเศรษฐศาสตรหลายทานไดทําการศึกษาและเสนอแนวความคิดทั้งในดานหลักการ
หลักการและวิธีวิเคราะห  และไดนําไปใชวิเคราะหหามูลคาประโยชนของแหลงนันทนาการหรือ
แหลงทองเที่ยวตางๆ  อยางแพรหลาย  

และตอมาป พ.ศ. 2519 Cesario and Knetsch (1976) ไดเสนอวา  การละเลยคาของเวลาใน
การเดินทาง  ซ่ึงควรจะถือเปนสวนหนึ่งของตนทุนในการเดินทางไปยังสถานที่พักผอนหยอนใจ
นอกบาน  จะทําใหคาของสถานที่พักผอนหยอนใจที่ประเมินไดมีแนวโนมที่ต่ํากวาความเปนจริง 
ดังนั้นปญหานี้จะตองแกไขดวยการแปลงเวลาในการเดินทางไปยังสถานที่พักผอนหยอนใจนอก
บานใหออกมาเปนในรูปของตัวเงิน  แลวนําคาของเวลาไปรวมกับคาพาหนะในการเดินทาง  เชน  
คารถประจําทาง คาน้ํามัน ฯลฯ   ซ่ึงจะไดเปนคาใชจายในการเดินทางทั้งหมดอยางแทจริง 
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สําหรับในประเทศไทยนั้น ไดมีการประเมินมูลคาประโยชนทาง นันทนาการหลายแหง
ดวยกัน โดย    ศิริวุฒิ   อยูตรีรัตน (2524) ไดใชวิธีการ Travel Cost Approach นี้เพื่อวิเคราะหหาเสน
อุปสงคตอการเดินทางไปสวนลุมพินี  และคํานวณหาคาของสวนลุมพินีในแงผูมาใชบริการ  ซ่ึงผล
การวิเคราะหสรุปไดดังนี้ 

ในระดับปจเจกชน  พบวาอัตราการมาใชบริการสวนลุมพินีในเวลา 1ป มีแนวโนมที่จะ
ขึ้นอยูกับตนทุนในการเดินทางไปยังสวนลุมพินี ตนทุนในการเดินทางไปยังสถานที่พักผอนหยอน
ใจอื่น และจุดประสงคของการเดินทางไปใชบริการ 

ในระดับเขต พบวา อัตราการเดินทางไปใชบริการของประชาชนในเขตตางๆ ตอ 1000 คน
ในเวลา 1 ป  ขึ้นอยูกับตนทุนโดยเฉลี่ยในการเดินทางไปใชบริการสวนลุมพินี  และตนทุนโดยเฉลี่ย
ของการเดินทางไปใชบริการสถานที่พักผอนหยอนใจอื่นๆ แตมิไดขึ้นกับรายไดโดยเฉลี่ย  หลังจาก
หาเสนอุปสงคตอการเดินทางไปใชสวนลุมพินีในระดับเขตแลว จึงหาพื้นที่ใตเสนอุปสงคนั้น  โดย
มีขอสมมุติวา  ผูใชบริการในเขตตางๆ จะปฏิบัติตอการเปลี่ยนแปลงของคาผานประตูในลักษณะ
เดียวกันกับคาใชจายทั้งส้ิน  และตนทุนที่แทจริงในการเดินทางไปสวนลุมพินีประกอบดวย           
คาพาหนะและคาเวลาในการเดินทาง 

สุวดี  ศรีเบญจพลางกรู(2529) ไดทําการศึกษาเพื่อประเมินมูลคานันทนาการของสวนสัตว
ดุสิต  ดวยวิธีการวิเคราะหตนทุนการเดินทาง (Travel Cost Approach) เชนกัน  โดยทําการศึกษา
ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการมาทองเที่ยว  จากปจจัย 5 ตัวแปร คือ 1. ระดับรายได  2. ระดับการศึกษา    
3. ความหนาแนนของประชากรตอพื้นที่ในเขตที่อยูอาศัย  4.คาใชจายทั้งหมดในการเดินทางจากที่
พักมายังสวนสัตวดุสิตและ 5. แหลงทองเที่ยวทดแทนอื่นๆ ของผูมาทองเที่ยว  ดวยการวิเคราะห
ความสัมพันธระหวางอัตราการมาทองเที่ยวกับปจจัยตัวแปรทีละตัวแปร  โดยใชวิธีการวิเคราะห
กําลังสองนอยที่สุดในรูปของสมการถดถอยเชิงเสน (Simple Linear Regression) ผลการศึกษาสรุป
ไดวา คาใชจายทั้งหมดในการเดินทางเปนเพียงปจจัยเดียวท่ีมีอิทธิพลตอการมาทองเที่ยวสวนสัตว
ดุสิตแหงนี้ โดยมีความสัมพันธระหวางคาใชจายทั้งหมดในการเดินทางกับจํานวนครั้งของการมา
เที่ยวในลักษณะผกผัน  สําหรับมูลคาประโยชนของสวนสัตวดุสิตนั้น ซ่ึงอยูในรูปของความเตม็ใจที่
จะจายของผูมาทองเที่ยวที่มีตอการไดมาพักผอน ณ สวนสัตวดุสิต  ปรากฏวาสวนสัตวดุสิต
กอใหเกิดมูลคาประโยชนดานนันทนาการและการเปนแหลงทองเที่ยวในป พ.ศ. 2529 เทากับ 27.96 
ลานบาท 

โสภณ  โลตุรัตน (2533) ไดทําการศึกษาประโยชนทางดานนันทนาการของอุทยาน
แหงชาติเขาใหญ  โดยการใชแบบสอบถาม สามารถคํานวณหามูลคาทางดานนันทนาการของพื้นที่
อุทยานแหงชาติเขาใหญในรูปเงินตราได 53 ลานบาท  โดยมูลคาดังกลาวนี้ไดมาจากการคํานวณ
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สมการอุปสงคของ Cesario and Knetsch  ซ่ึงก็คือ  คาใชจายรวมทั้งหมดในการเดินทางไปทองเที่ยว 
ณ แหลงทองเที่ยว ซ่ึงในที่นี้คือ อุทยานแหงชาติเขาใหญในชวงปที่ศึกษานั้นเอง 

กมลา ชินพงษ (2535) ไดทําการศึกษาประเมินมูลคาทางนันทนาการของสวนจตุจักร     
ดวยวิธีการวิเคราะหตนทุนการเดินทาง (Travel Cost Approach)  เพื่อประมาณการหาเสนอุปสงค
ของผูมาใชบริการสําหรับการหาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการมาใชแหลงนันทนาการนั้นๆ ไดศึกษาถึง
ระดับการศึกษา พื้นที่พักอาศัยตอคน  จํานวนเด็กในครอบครัว  อัตราการพักผอนหยอนใจ          
ดวยวิธีการอื่น  ลักษณะอาชีพ  รายได  คาใชจายในการเดินทางมายังสวนจตุจักร  และคาใชจาย     
ในการเดินทางไปยังแหลงนันทนาการอื่นๆ การวิเคราะหความสัมพันธระหวางอัตราการมาใช
บริการ กับปจจัยดังกลาว  ใชวิธีการวิเคราะหแบบกําลังสองนอยท่ีสุด  ในรูปสมการถดถอยแบบ
พหุคูณ (Multiple Regression) ผลจากการศึกษาสรุปวา  ผูมาใชบริการสวนจตุจักร  สวนมากเปนผูมี
รายไดต่ํา  อายุอยูในวัยทํางานมีอาชีพรับจางอยูในภาคเอกชนเปนสวนใหญ  ระดับการศึกษาอยูใน
ขั้นปานกลาง  ที่พักอาศัยจะมีพื้นที่ไมมากนัก  และมักจะเดินทางมายังสวนจตุจักรดวยรถประจําทาง 
ผูที่มาใชบริการของสวนจตุจักรบางสวนไมเคยไปใชบริการสวนสาธารณะแหงอื่นเลย  สําหรับการ
วิเคราะหหาปจจัย ที่มีอิทธิพลตอการเดินทางมาใชบริการ ณ สวนจตุจักรนั้น  พบวาปจจัยที่มีผลตอ
การตัดสินใจเดินทางมายังสวนจตุจักร  ก็คือ  คาใชจายในการเดินทาง  และจํานวนครั้งของการ
พักผอนหยอนใจ  ในลักษณะอื่น  ในสวนของการประเมินมูลคาทางดานนันทนาการของ           
สวนจตุจักร  ในป พ.ศ. 2535  ประเมินไดเทากับ 52.56 ลานบาท 

ในป พ.ศ. 2538 ไดมีการวิจัยของสถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย (2538)  ในหัวขอ
เร่ือง “ Green  Finance : A Case Study of Khao Yai National Park”  ซ่ึงไดรับการสนับสนุนทาง
การเงินจาก  กรมวิเทศสหการ (DTEC) และองคการพัฒนาการระหวางประเทศสหรัฐอเมริกา 
(USAID) โดยทําการศึกษาวิเคราะห  เพื่อหาคุณคาของอุทยานแหงชาติเขาใหญ  โดยใชวิธี 
Contingent Value ไดมูลคาของเขาใหญเฉล่ีย 1,696.4   ลานบาท   

นอกจากนั้นแลว  เพียรจันทร  เกตุวิบูลย (2538) ไดทําการการวิเคราะหหาอุปสงคการ
เดินทางไปทองเที่ยวสวนน้ําบึงกุม และคํานวณหามูลคาของสวนน้ําบึงกุม โดยใชวิธีการวิเคราะห
ตนทุนการเดินทาง (Travel Cost Approach) โดยการสุมตัวอยาง 278 ชุด  สามรถคํานวณหามูลคา
ประโยชนของสวนน้ําบึงกุมในรูปเงินตราได 1.06 ลานบาท ซ่ึงก็คือ คาใชจายรวมทั้งหมดในการ
เดินทางไปทองเที่ยวสวนน้ําบึงกุมในชวงปที่ศึกษา 

นภาพร  วงศพินิจ (2539) ทําการศึกษาวิเคราะหหาอุปสงคตอการเดินทางไปทองเที่ยว    
สวนหลวง ร.9 และคํานวณหามูลคาประโยชน  โดยใชวิธีการวิเคราะหตนทุนการเดินทาง (Travel 
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Cost Approach)  โดยการสุมตัวอยาง 313 ชุด  คํานวณมูลคาประโยชนในรูปเงินตราได 61 ลานบาท   
ซ่ึงก็คือ คาใชจายรวมทั้งหมดในการเดินทางไปทองเที่ยวสวนหลวง ร.9 ในชวงปที่ศึกษา 

นันทิยา  สิทธิบุตร (2541)ทําการวิเคราะหประเมินมูลคาประโยชนสวนสาธารณะเขลางค
นคร  จังหวัดลําปาง  โดยใชวิธีการวิเคราะหตนทุนการเดินทาง (Travel Cost Approach) แบบ Zonal 
Travel Cost Method โดยการสุมตัวอยาง 300 ชุด  และคํานวณมูลคาประโยชนในรูปเงินตราได
ประมาณ 6.17 ลานบาท  ซ่ึงก็คือ  พื้นที่ใตเสนอุปสงคที่แสดงความสัมพันธระหวางจํานวนครั้งที่
ประชาชนเดินทางมาทองเที่ยว กับคาใชจายรวมทั้งหมดในการเดินทางไปทองเที่ยวสวนสาธารณะ
เขลางคนครแตละครั้งในชวงปที่ศึกษา นั่นเอง 
 อัญชุลี  ชัยจรูญพันธุ  (2543) ก็ไดทําการวิเคราะหประเมินมูลคาประโยชนของแหลง
นันทนาการกวานพะเยา  จังหวัดพะเยา  โดยใชวิธีการวิเคราะหตนทุนการเดินทาง (Travel Cost 
Approach) แบบ Zonal Travel Cost Method โดยการสุมตัวอยาง 200 ชุด  และคํานวณมูลคา
ประโยชนในรูปเงินตราไดประมาณ  8.29 ลานบาท   ซ่ึงก็คือ  พื้นที่ใต เสนอุปสงคที่แสดง
ความสัมพันธระหวางจํานวนครั้งที่ประชาชนเดินทางมาทองเที่ยว กับคาใชจายรวมทั้งหมดในการ
เดินทางไปทองเที่ยวแหลงนันทนาการกวานพะเยาแตละครั้งในชวงปที่ศึกษา นั่นเอง 
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